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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Szymona Brenskiego

Kontrola procesu mowienia. Aspekty poznawczo-rozwojowe

Uwagi wstepne

Rozprawa doktorska Pana mgr Szymona Brenskiego zatytulowana Kontrola procesu
mowienia. Aspekty poznawczo-rozwojowe miesci si¢ w szerokim obszarze problematyki
wytwarzania (produkcji) mowy; czyli badania i opisywania procesOw zaangazowanych w
przeksztatcanie naszych mysli, intencji w wypowiedzi. Autor niniejszej rozprawy przyjmuje,
Ze W procesie wytwarzania mowy zachodzi zjawisko kontroli moéwienia wyrazajace si¢ w
selekcji leksykalnej, auto-monitorowaniu, korygowaniu btedéw. Kontrola procesu wytwarzania
mowy stuzy realizacji intencji nadawcy poprzez kodowanie mysli w form¢ wypowiedzi,
planowanie przekazu werbalnego, korygowania btgdow (do typowych naleza przejezyczenia i
zaburzenia toku mowienia). Autor wybierajac ten obszar badan podjat si¢ trudnego wyzwania
naukowego. Trudniej jest bowiem prowadzi¢ badania nad wytwarzaniem mowy niz nad jej
percepcja czy rozumieniem - poniewaz bardziej skomplikowane jest tu projektowanie metod
badawczych, ktore umozliwig wyodrebnienie ztozonych faz tego procesu.

Praca zostata zrealizowana w obszarze psycholingwistyki i psychologii poznawczej. Do
gléwnej zmiennej badanej w niniejszym projekcie nalezy kontrola procesu produkcji mowy,
z wyrdéznionymi trzema aspektami kontroli moéwienia: 1. selekcja leksykalna, 2. auto-

monitorowanie mowy, 3. interupcja i reparacje, czyli przerywanie mowy i korekta btednych



wypowiedzi. Podstawowym celem podjetych badan byto sprawdzenie, czy kontrola procesow
moOwienia 1 jej sposOb zmienia si¢ wraz z wiekiem — od okresu poznego dziecinstwa do
dorostosci (uwzglednione zostaly w badaniach 3 grupy wiekowe: dzieci w okresie p6znego
dziecinstwa, adolescenci, miodzi dorosli). Kolejna wazna kwestia naukowa dotyczyla
problemu czy kontrola procesu mowienia ma zwigzek z poziomem bazowych funkcji
wykonawczych (zarzadczych) jako mechanizméw kontrolnych. W niniejszym projekcje
badawczym uwzgledniono trzy rodzaje funkcji wykonawczych: kontrola hamowania, pamigé
robocza, gietko$¢ poznawcza. Podsumowujac, w zaprojektowanym planie badawczym
zmienna zalezna to kontrola produkcji mowy (trzy aspekty tej kontroli). Dwie gtdwne zmienne
niezalezne to wiek oraz poziom wybranych funkcji wykonawczych uczestnikéw badan.
Badacze zajmujacy si¢ opracowaniem modeli wytwarzania mowy zwykle odwotywali
si¢ do btedow jezykowych w procesie mowienia - najczesciej przejezyczenia i zaburzenia
ptynnosci wypowiedzi. Takie podejscie wigze si¢ z odkryciem, ze analiza btedow popetnianych
w toku produkcji mowy moze prowadzi¢ do wyjasnienia przebiegu proceséw zachodzacych w
trakcie normalnego mowienia. Doktorant zgodnie z tg tradycja wybral przejezyczenie jako

modelowy rodzaj btedu w przypadku badania kontroli proceséw méwienia.

Ocena rozprawy

Rozprawa jest bardzo obszerna, zawiera ogromne bogactwo tresciowe dotyczace
teoretycznych przestanek wiasnego planu badawczego, pytan badawczych, hipotez, ich
uzasadnienia, analiz wynikéw 1 dyskusji. Objetos¢ pracy, z uwzglednieniem zatgcznikéw, to
blisko 400 stron, zawierajacych wazne merytoryczne tresci. Z uwagi na objgtos¢ pracy
rezygnuje z streszczenia dysertacji, koncentrujac si¢ na jej ocenie w oparciu o rekomendacje
Komitetu Psychologii PAN dotyczace kryteriow oceny prac doktorskich jako monografii.

Niniejsza rozprawa doktorska niewatpliwie wzbogaca istniejgcg wiedzg w tej dziedzinie

psycholingwistyki. Jej nowatorsko$¢ wigze si¢ z faktem ograniczonej ilosci istniejgcych badan



dotyczacych roli réznic indywidualnych (czyli poziomu funkcji wykonawczych) w kontroli
procesOw generowania mowy a takze problematyki zmian rozwojowych tych procesow.
Niewatpliwie do novum mozna zaliczy¢ zrealizowane w ramach tego projektu badanie kwestii,
w jaki sposob zwigzek funkcji wykonawczych z kontrolg procesu moéwienia ujawnia si¢ w
kontekscie progresywnych zmian rozwojowych w produkcji mowy. Oceniam, iz nowatorstwo
rozprawy jest wieloaspektowe, przejawia si¢ zaréwno w sformulowanych problemach
badawczym, jak i zastosowanej metodologii.

Rozprawa jest osadzona w najwazniejszej Swiatowej literaturze na temat procesow
moéwienia 1 ich auto-kontroli. Dokonany przeglad literatury prezentuje bogaty obraz stanowisk
1 modeli teoretycznych, wskazujac na §wietng orientacj¢ mgr Szymona Brefiskiego w tej
dziedzinie psycholingwistyki. Doktorant prezentuje najwazniejsze modele teoretyczne
wytwarzania mowy (m.in. modele Victorii Fromkin, Merrill’a Garreta, Willema Levelta,
Gary’go Della) w sposob klarowny, krytyczny, z uwzglednieniem wiasnego punktu widzenia i
w kontek$cie wlasnego planu badan. Przeglad literatury stanowi dobra podstawe teoretyczng
wlasnego programu badawczego a przeprowadzone badania mieszcza si¢ w dobrze
zdefiniowanych ramach teoretycznych; m.in. wazng role w planie badan wiasnych odgrywa
model generowania mowy Willema Levelta. Postawione cele i metodologia badan sg spojne z
teoretycznym ugruntowaniem badan. Doktorant wykazal si¢ takze gruntowna znajomoscia
koncepcji procesOw kontrolowanych w dziedzinie psychologii poznawcze;.

Badania zostaly poprzedzone diluga lista szczegdlowych pytan badawczych oraz
hipotez, ktore zostaly wzbogacone merytorycznym uzasadnieniem. Plan badan i zadania
badawcze zostaty wlasciwie dobrane do rozwigzania problemow badawczych.

W procedurze badawczej zastosowano kilka zadan psycholingwistycznych. Po pierwsze
zadanie ,,nazywanie obrazkéw” (pomiar poprawnosci i czasu nazywania obrazkéw w warunku

dystrakcji semantycznej i warunku neutralnym) gdzie zmienng zalezng byta odporno$¢ selekcji



leksykalnej na dystrakcj¢ semantyczng. Po drugie, zadanie ,,monitorowanie sylab” (pomiar
poprawnosci i czasu reakcji) — zadanie to stuzylo do badania automonitorowania procesu
mowienia. Po trzecie, zadanie ,powtarzania zdan”, ktoére opisywaty obrazki (warunek
zgodnosci 1 niezgodnosci obrazka z trescig powtarzanego zdania) — zadanie stuzyto do badania
korygowania btedow. Z kolei do pomiaru kontroli wykonawczej uzyto kluczowe dla
poszczegbdlnych rodzajéow funkcji zarzadczych zadania: Test Sortowania Kart z Wisconsin,
zadanie n-wstecz oraz zadanie z flankerami.

Zastosowane testy statystyczne - jedno i dwuczynnikowa analiza wariancji ANOVA
(lub alternatywne testy nieparametryczne) oraz wspdlczynniki korelacji r Pearsona - s3
wystarczajace 1 dobrze dopasowane do badanych zmiennych.

Dyskusja wynikéw przedstawia uzyskane rezultaty w szerokim konteks$cie
teoretycznym i empirycznym . Autor rozprawy w sposOb poprawny i przejrzysty przedstawia
dyskusje wynikow swoich badan. Uzyskane przez siebie wyniki (potwierdzajace lub nie
przyjete hipotezy) poddaje umiejetnej analizie, wszechstronnej, poglebionej interpretacji i
wyjasnieniu - poprzez odwolywanie si¢ do réznych modeli teoretycznych oraz do wynikéw
innych badan.

Ocena formalno-technicznych aspektow monografii

Rozprawa jest napisana poprawnym jezykiem i zgodnie ze standardami APA,
dotyczacymi struktury i edycji pracy naukowej. Struktura i kompozycja rozprawy jest
przejrzysta, poprawna, zgodna z typowa konstrukcja rozprawy doktorskiej jako monografii.
Wprowadzenie teoretyczne zawiera bardzo bogaty przeglad literatury i logiczng kolejnos¢
omawiania obszaréw wiedzy zwigzanej z podjetym problemem badan wlasnych. Szczegdlna
uwage Autor poswieca zmiennym, ktore stanowig kluczowe znaczenie dla jego projektu.
Sposob sformutowania i uzasadnienia pytan badawczych i hipotez jest wysoce poprawny i

wnikliwy merytorycznie. Roéwniez w sposob przejrzysty opisuje swoje badania i prezentuje



uzyskane wyniki. Dyskusja wynikoéw jako zwienczenie rozprawy ma rowniez bardzo jasny
podzial 1 zawiera: szczegotowe podsumowanie wynikdéw, okreslenie ograniczen
przeprowadzonego badania, wnioski dla dalszych badan i implikacje praktyczne. Na koncu
rozprawy znajduje si¢ bogata bibliografia (283 pozycje bibliograficzne plus zrédia
internetowe), zatgczniki z informacjami i1 os$wiadczeniami dla uczestnikoéw badan w
wyodrebnionych grupach wiekowych, i dla opiekunéw prawnych. W kolejnych zatacznikach
zamieszczone s3 uzyte materialy badawcze. Podsumowujac, formalng strone rozprawy

Doktoranta takze oceniam bardzo pozytywnie.

Konkluzja

Z catkowitym przekonaniem stwierdzam, ze rozprawa doktorska odpowiada warunkom
okreslonym w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. (Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce), oceniam
ja bardzo pozytywnie i wnioskuje o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapow przewodu
doktorskiego.

Ponadto; ze wzgledu na bardzo duza warto$¢ teoretyczng, metodologiczng 1 poznawcza

pracy wnioskuje o wyrdznienie rozprawy doktorskiej mgr Szymona Brenskiego.





