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Ocena dorobku naukowego dra Eysteina Hambro Dahla,

ubiegajacego si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Dr Eystein Hambro Dahl studiowal filologi¢ indyjska, klasyczna, filozofi¢ i
jezykoznawstwo w Uniwersytecie w Oslo, Bonn i Kolonii (w Oslo uzyskat stopien magistra
w 2004 roku). W latach 2005-2009 w Uniwersytecie w Oslo podjat studia doktoranckie w
dziedzinie jezykoznawstwa, zakonczone dysertacja doktorska pt. Time, Tense and Aspect in
Early Vedic Grammar. A Time-Relational Aproach to the Morphosyntax-Semantics Interface
(2008; dysertacja zostala ostatecznie wydana drukiem w roku 2010 w wydawnictwie Brill).
Potem byt stypendysta Uniwersytetu w Bergen (Norwegia), zatrudnionym w projekcie
grantowym [Indo-European Case and Argument Structure from a Typological Perspective
(2009-2013). W roku 2013 uzyskat ,habilitacj¢” typu wtoskiego na stanowisko profesora
nadzwyczajnego, a sze$¢ lat pozniej (2019) ,habilitacj¢” na stanowisko profesora
zwyczajnego na bazie posiadanego dorobku. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze habilitacja typu
wloskiego nie odpowiada habilitacji przewidzianej w Polsce.

W latach 2014-2020 byt zatrudniony w Norweskim Uniwersytecie Arktycznym
(Tromse), gdzie przez kilka lat peit funkcje dyrektora Instytutu Jezyka i Lingwistyki.
Nastepnie (od IV 2020 do IX 2021 r.) pracowal na stanowisku profesora wizytujagcego w
zakresie jezykoznawstwa poréwnawczego (jako zastepca prof. Josta Gipperta) w Goethe-
Universitdt we Frankfurcie nad Menem. W latach 2021-2023 ponownie byt pracownikiem
naukowym Norweskiego Uniwersytetu Arktycznego. Od wrzesnia 2023 roku pracuje w
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, gdzie realizuje grant ,,Alignment,
Subjecthood and Transitivity Prominence in Indo-European”.

W kregu zainteresowan dra Dahla znajdujg si¢ nastgpujace zagadnienia:

- sktadnia historyczna;

- morfosyntaktyka jezykow indoeuropejskich;

- uporzadkowanie morfosyntaktyczne w archaicznych jezykach indoeuropejskich;

- realizacja oraz status argumentow zdaniowych w jezykach indoeuropejskich.



1. Ocena osiagniecia naukowego zgloszonego przez habilitanta zgodnie z
wymogami art. 16 ust. 2 pkt. 1 z dn. 14 III 2003 r. o stopniach naukowych i tytule

naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki.

Dr Eystein Hambro Dahl przedstawil jako osiagni¢cie naukowe cykl 14 publikacji
wydanych w latach 2009-2023, czyli po wuzyskaniu stopnia doktora w zakresie
jezykoznawstwa (2008). Dwa artykuly (nr 2 1 10) ukazaly si¢ na tamach uznanych
jezykoznawczych czasopism naukowych, wycenionych w punktacji ministerialnej na 100 pkt.
(,,Transactions of the Philological Society”, ,,Diachronica”). Pozostale artykuly zostaty
opublikowane w monografiach zbiorowych wydanych w przodujacych zagranicznych
wydawnictwach naukowych (John Benjamins Publishing Company — pozycje nr 1, 3; Oxford
University Press — nr 11, 12, 13; de Gruyter — nr 4, 8; Il Calamo — nr 6; Ute Hempen Verlag —
nr 7; Innsbrucker Beitrdge zur Sprachwissenschaft — nr 9; Dr. Ludwig Reichert Verlag — nr
14).

Jako filolog klasyczny z wyksztatcenia rozpoczng moja ocen¢ osiggnigcia naukowego
dra Dahla od artykutu dotyczacego jezyka tacinskiego, pt. Notes on the Morphosyntax of
Subjecthood in Latin. A Comparative-Historical Approach (nr 14). Habilitant omawia w nim
cechy podmiotu w jezyku tacinskim. Sposrod 12 wiasciwosci podmiotu wyrdznionych na
podstawie badan typologicznych (zob. Haspelmath 2011) tacina wykazuje nastepujacy zestaw
jego charakterystycznych cech (wyliczam te cechy w oryginalnej wersji angielskiej): [1] verb
agreement, [2] passivisation, [3] being the most agentive argument, [4] imperative addressee,
[5] control constructions, [6] raising constructions, [7] shared argument in coordinated
clauses, [8] obligatory argument. Habilitant pomija pasywizacj¢ (cecha nr 2) z uwagi na
wysoki stopien rozbieznosci w zakresie konstrukcji biernych w najdawniejszych jezykach
indoeuropejskich. Uwaza bowiem (z czym wypada si¢ zgodzi¢), ze zagadnienie strony biernej
1 jej genezy w jezykach indoeuropejskich wymaga osobnego opracowania. Dr Dahl naste¢pnie
bada, czy pozostale cechy wystepuja w najstarszych jezykach indoeuropejskich, czyli w
jezyku starogreckim (a konkretnie w dialekcie homeryckim), wedyjskim 1 hetyckim.
Zauwaza, ze greka wykazuje 6 wspolnych witasciwosci (1, 3, 4, 5, 6, 8), hetycki takze szes¢
(1, 3, 4, 6, 7, 8), wedyjski tylko pig¢ (1, 3, 4, 7, 8). Dochodzi zatem do wniosku, ze cztery
wlasciwosci tacinskiego podmiotu nalezy uzna¢ za odziedziczone z prajezyka, skoro
wystepuja one we wszystkich porownywanych jezykach: [1] zgoda z czasownikiem, [3] bycie
najbardziej agentywnym argumentem w zdaniu czynnym, [4] bycie adresatem rozkaznikow

oraz [8] bycie obowigzkowo wyrazonym gtownym argumentem. Tylko te cztery wyrdznione
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wlasciwosci moga by¢ uznane za praindoeuropejskie, jako ze wystepuja zarbwno w grupie
jezykoéw anatolijskich, jak i w ugrupowaniach pozaanatolijskich. Dahl uznaje, Ze cztery
pozostate cechy tacinskiego podmiotu rozwingty si¢ wtornie, co niekoniecznie musi by¢
prawda, np. cecha nr 6 powtarza si¢ przeciez w tacinie, grece 1 hetyckim, a w jezyk wedyjski
mogt ja utraci¢ w trakcie samodzielnego rozwoju. Podobnie cecha nr 7 wystepuje dowodnie
w hetyckim, tacinie i wedyjskim, ale dr Dahl nie dostrzega jej w grece homeryckiej (warto tu
odnotowa¢, ze pelna dokumentacja zrodtowa jezyka starogreckiego jest bardzo bogata i
znaczgco uzupetnia dane homeryckie). Uwydatni¢ ponadto, ze analiza Dahla nie bierze pod
uwage faktu, ze jezyk facinski w znacznym stopniu utracil stron¢ medialng czasownika, ktora
funkcjonowata we wszystkich najdawniejszych jezykach indoeuropejskich takich jak hetycki,
luwijski, palajski, grecki, wedyjski, awestyjski itd. Latynowie zidentyfikowali ponadto trzy
odrebne czasy historyczne (perfektum, aoryst sygmatyczny i aoryst z cechg -k-), jak o tym
potwierdzajg trzy poswiadczone zrodtowo tacinskie formy trzeciej osoby liczby pojedynczej
trybu oznajmujacego czasu przesztego strony czynnej (indicativus perfecti activi) utworzone
od czasownika facio ‘robi¢’: fefaket (= sttac. vhe:vhaked), faxit oraz fecit (= gr. &0nxe).
Mozna zatem przyjaé, ze struktura morfosyntaktyczna jezyka tacinskiego odbiega w duzo
wigkszym stopniu od prajezyka niz struktura jezyka greckiego (po$wiadczonego juz w
potowie II tysigclecia p.n.e.), hetyckiego lub wedyjskiego. Niestety, habilitant nie zastanawia
sie, czy 1 w jakim stopniu te wszystkie zmiany wplyngty na wiasciwosci tacinskiego
podmiotu.

Druga praca, ktéra przykuta moja uwage, to artykut pt. Verb Agreement Patterns of
Neutral Plural Subjects in Homeric Greek (nr 9) omawiajacy bardzo specyficzne zagadnienie
sktadni jezyka starogreckiego zwane potocznie schema Atticum. Habilitant omawia tu
sktadni¢ zgody rzeczownikow pluralnych rodzaju nijakiego, ktére w poematach Homera tacza
si¢ czeSciej z czasownikiem w liczbie pojedynczej (168 przyktadow; ok. 73%) niz z
czasownikiem w liczbie mnogiej (63 przyktady; ok. 27%). Ciekawe, ze w dzietach Hezjoda i
Herodota ta pierwsza opcja staje si¢ coraz bardziej popularna, a z kolei u autoréw attyckich
(np. u Tukidydesa) uzycie czasownika w liczbie pojedynczej staje si¢ praktycznie norma,
znang jako schema Atticum. Jak sama nazwa wskazuje, pluralna forma czasownika przy
podmiotach nijakich w liczbie mnogiej jest wyjatkowo produktywna w dialekcie attyckim, a
takze w (staro)jonskim i kojne hellenistycznej, ale niekoniecznie w innych partykularnych
dialektach jezyka greckiego. W antycznych jezykach indoeuropejskich (m.in. w hetyckim,
awestyjskim 1 wedyjskim) mozemy dostrzec tylko nieliczne $lady tej praktyki. Skiadnia

zgody podmiotu nijakiego liczby mnogiej i czasownika w liczbie pojedynczej moze by¢
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zatem uznana za zanikajaca ceche prajezyka indoeuropejskiego, produktywna wytacznie na
gruncie jezyka greckiego. W §lad za literaturg przedmiotu habilitant zaklada, ze formy nijakie
zakonczone na -0 (< pie. *-h2) byly niegdy$ nazwami zbiorowymi (nomina collectiva), czyli
rzeczownikami gramatycznie syngularnymi wykazujgcymi pluralng semantyke (por. pol.
dziatwa 7. sg. ‘gromada dzieci, dzieciarnia’ < psl. *détva f. coll. ‘niedojrzate potomstwo,
dzieci’), ktore mogly si¢ taczy¢ zaréwno z czasownikami w liczbie pojedynczej (zgoda
gramatyczna), wtdrnie takze z czasownikami w liczbie mnogiej (constructio ad sensum). Teza
ta zaklada, ze w prajezyku indoeuropejskim rzeczowniki rodzaju nijakiego nie posiadaly
liczby mnogiej, tworzyly jednak formacje kolektywne, ktore po pewnym czasie zostaty
falszywie zinterpretowane jako formy pluralne. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze taka hipoteza
badawcza nie zostala do tej pory ani udowodniona, ani tez uznana przez wickszos$¢
indoeuropeistow. Takze rzeczowniki rodzaju meskiego (zywotnego) tworzyly niegdys$ tego
rodzaju formacje kolektywne, jak to pokazuja §lady w roznych jezykach pochodnych, np. gr.
KOKAog m. sg. ‘koto’, kOkAw m. du. ‘dwa kola’, xoxkot m. pl. ‘kota’, xoxia n. pl. (< coll.)
‘zbior kol, duza liczba kot, kota’; tac. locus m. sg. ‘miejsce’, loci m. pl. ‘miejsca’ obok loca n.
pl. (< coll.) ‘okolice’; het. alpas c. sg. ‘chmura’, alpa n. pl. (< coll.) ‘zbiorowisko chmur,
mnogo$¢ chmur, chmury’. Habilitant rekonstruuje rozwdj morfosyntaktyczny rzeczownikow
rodzaju nijakiego, zaktadajac dos¢ przekonujaco, ze sktadnia zgody z czasownikiem w liczbie
pojedynczej odnosita si¢ do niektorych funkcji argumentu i gtownie do nieozywionych
referentéw (NB. Dahl podkresla, Ze ,,one animate noun” o zwierzecej semantyce T0 Epmetd n.
pl. ‘we¢ze, gady’ wykazuje zawsze pluralng sktadni¢ zgody, nigdy za$ syngulatywng).
Wigkszos¢ jezykéw indoeuropejskich zwiekszyta frekwencje zwigzku zgody czasownika w
liczbie mnogiej z podmiotami nijakimi liczby mnogiej. Natomiast rozwdj w grece antycznej
podazyt w odmiennym kierunku. Zgadzajac si¢ z tymi obserwacjami habilitanta, zaznacze
tylko, ze jezyk starogrecki zachowal do$¢ dobrze ozywione formacje kolektywne rodzaju
nijakiego zakonczone na -ov (nie za$ na -a) nie tylko w grece homeryckiej (np. gr. putév n.
sg. ‘roslina’, coll. ‘ogdt roslin, §wiat roslinny, rosliny uprawne [cultivated plants]’, pl. vtd
‘ro$liny’; np. Od. IX 108: obte @utedovowv yepoiv eutov ovt’ dpdwotv; Od. XXIV 226;
XXIV 241; Eurypides, Med. 231 etc.), lecz takze w kojne hellenistycznej (np. gr. {®ov n. sg.
‘zwierzg’, coll. ‘ogdt zwierzat, zwierzeta’, pl. (da ‘zwierzeta’). Jeszcze w prozie Klaudiusza
Eliana mozemy dostrzec liczne przyklady uzycia kolektywoéw na -ov. Tyle Ze sytuacja jest
nieco odmienna. Kolektywa sg zwykle uzyte jako dopetnienia lub orzeczniki, rzadko
funkcjonuja jako podmiot. W dziele De natura animalium podmiot jest zawsze pluralny i

polaczony sktadnia zgody z czasownikiem w liczbie mnogiej, podczas gdy nomen
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collectivum (syngulatywne w formie, ale pluralne co do znaczenia) jest argumentem
zdaniowym uzytym w funkcji orzecznika lub dopelnienia, np. Oi pbdeg eici pév koi dAA®G
molvyovov {®ov, Kai a0poq T ddivi ToAla TikTtovowy (N4 IX 3) “Mice are extremely prolific
creatures and bring forth many offspring at a single birth®; Al xoaoctopideg {®dOV ciot
OardtTiov. (NA IX 50) “Walruses are marine animals” (zob. tez N4 1X 22; IX 41; XV 12).
Stoje na stanowisku, ze rzeczowniki rodzaju nijakiego tworzyly w prajezyku indoeuropejskim
regularng liczbe mnoga z koncowka *-h> (stad wed. -i, gr. -a, tac. -@). Nie ma zatem potrzeby
objasniania ich jako spluralizowanych formacji kolektywnych. Oczywiscie, w prajezyku
indoeuropejskim istnialy tez nazwy zbiorowe rodzaju nijakiego zakonczone na -*ho,
zachowane $§ladowo w grece i innych je¢zykach pochodnych. Mozna z powodzeniem zatozyc¢,
ze takie formacje kolektywne z cecha -*h> na skutek kontaminacji z rzeczownikami
pluralnymi rodzaju nijakiego na -*h> mogly przyczyni¢ si¢ do rozbudowy sktadni zgody z
czasownikiem w liczbie pojedynczej (schema Atticum).

Do tego samego problemu dr Dahl powraca w artykule pt. Alignment in Proto-Indo-
European (nr 12), w ktorym rozwaza trzy wymiary morfosyntaktyczne: przypadek
gramatyczny, zwigzek zgody z czasownikiem oraz ograniczenia dystrybucyjne niektorych
typow rzeczownikow i klas czasownikow. Habilitant dowodzi, ze rzeczowniki rodzaju
nijakiego wykazywaly neutralny typ oznaczenia przypadkéw (nom. = acc.), neutralny
zwiazek zgody, tudziez ograniczenie do niektorych funkcji argumentoéw. Rzeczowniki rodzaju
wspolnego (mesko-zenskiego, osobowo-zywotnego) mialy typ nominatywno-biernikowy,
zwigzek zgody o tym samym charakterze 1 podstawowe funkcje argumentow. Ta obserwacja
sktania habilitanta do konkluzji, ze prajezyk indoeuropejski miat statyczno-aktywne
(semantyczne) uporzadkowanie morfosyntaktyczne raczej niz nominatywno-akuzatywne (jak
zakladalo si¢ np. w dawniejszych, mlodogramatycznych opracowaniach sktadni
indoeuropejskiej, tj. w gramatyce Karla Brugmanna i Bertholda Delbriicka), ergatywno-
absolutywne (postulowane przez Uhlenbecka w 1901 roku, a ws$rdod badaczy polskich
zaakceptowane przez Witolda Stefanskiego, zob. The Diathesis in Indo-European, Poznan
1990) czy aktywno-nieaktywne (postulowane w nowszej literaturze). Autor zaktada dwa
rodzaje gramatyczne w prajezyku — nijaki (niezywotny) oraz wspélny (zywotny). Tymczasem
zdecydowana wigkszo$¢ jezykow indoeuropejskich (w tym greka, tacina, wedyjski,
awestyjski, staroiryjski, gocki, starocerkiewnostowianski, staropruski, albanski etc.) wykazuje
az trzy rodzaje: meski, zenski i nijaki. Inne jezyki indoeuropejskie majg dwa rodzaje (np.
anatolijskie, tocharskie 1 wschodniobattyckie). Tu jednak zadnej szczegdlnej zgody nie widac:

litewski 1 lotewski majg formy nominalne rodzaju meskiego 1 zenskiego (bez rodzaju
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nijakiego), podobnie tez romanskie (w wigkszo$ci) 1 tocharskie (czgs¢ rzeczownikow
tocharskich, reprezentujagcych dawny rodzaj nijaki, wykazuje rodzaj meski w liczbie
pojedynczej, a rodzaj zenski w liczbie mnogiej). Jezyki anatolijskie majg z kolei rodzaj
wspolny (mesko-zenski, osobowo-zywotny) 1 nijaki (niezywotny), co mogto by¢ wywotane
sekundarng utrata rodzaju zenskiego. Niektore jezyki (np. ormianski, osetynski, dialekt
liwonski jezyka lotewskiego) nie znaja kategorii rodzaju. Dostgpne dane sktaniajg raczej do
mniemania, ze prajezyk indoeuropejski posiadat niegdys$ trzy rodzaje (meski, zenski, nijaki),
lecz w niektorych jezykach pochodnych ograniczono si¢ (pod wplywem obcojezycznego
substratu?) do dwoch rodzajow lub catkowicie zrezygnowano z kategorii rodzaju. Hipoteza o
dwoch rodzajach w prajezyku indoeuropejskim wydaje si¢ najmniej prawdopodobna. Z tego
wzgledu rozwazania habilitanta obarczone sa3 w pewnym stopniu blednym, jak sadze,
zatozeniem, ze w prajezyku indoeuropejskim nie bylo rodzaju zenskiego. Rekonstrukcja
morfosyntaktyczna powinna uwzglednia¢ trojrodzajowos¢ prajezyka jako najbardziej
prawdopodobng ekstrapolacje bazujaca na zestawieniu wszystkich znanych jezykow
indoeuropejskich. Sekcje omawiajace alternatywne hipotezy sa wyjatkowo ciekawe, gdyz
maja charakter polemiki naukowej. Przychylam si¢ do krytyki tezy ergatywno-absolutywne;j
jako pozbawionej podstaw rzeczowych i materiatowych. Ergatywna hipoteza uporzadkowania
morfosyntaktycznego nie ma umocowania w dostgpnym testimonium najdawniejszych
jezykéw indoeuropejskich 1 w gruncie rzeczy bazuje na bardzo hipotetycznych i trudno
rekonstruowalnych fazach wczesnego prajezyka indoeuropejskiego. Z drugiej strony
wiadomo, Ze uporzadkowanie ergatywne rozwija si¢ stopniowo w niektorych jezykach
indoeuropejskich (m.in. indoaryjskich, iranskich, anatolijskich) na diugotrwatej drodze ich
samodzielnego rozwoju, co sam habilitant wyraznie stwierdza w innych swoich pracach (por.
nr 5, 10, 11), o czym nizej.

Praca pt. Alignment and Alignment Change in the Indo-European Family and Beyond
(nr. 11) jest w zasadzie teoretycznym i metodologicznym uzupelnieniem poprzedniego
opracowania. Autor wyszczeg6lnia 6 roznych typoéw uporzadkowania morfosyntaktycznego
(przytaczam ich nazwy w oryginalnej wersji angielskiej: Accusative; Ergative; Neutral;
Tripartite; Double-Oblique; Semantic) i1 objasnia podstawowe rdznice migdzy nimi.
Wigkszo$¢ jezykow Eurazji pod wzgledem typologicznym pokazuje dwa pierwsze typy
uporzadkowania morfosyntaktycznego: mianownikowo-biernikowe i ergatywno-absolutywne.
Oba te typy moga wystgpowa¢ w jednym jezyku, co dr Dahl ilustruje kilkoma przyktadami z
jezyka hindi, a takze nepalskiego 1 pomo, ktore wykazujg tzw. ergatywnos$¢ rozszczepiong

(split ergativity). Zdania zaczerpnigte z jezyka baskijskiego ilustruja natomiast wylacznie
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ergatywny typ uporzadkowania morfosyntaktycznego. Klasyczny jezyk ormianski
demonstruje z kolei typ trojdzielnego uporzadkowania (tripartite alignment), a z kolei
roszanski, jeden z jezykéw iranskich ugrupowania pamirskiego, podobnie jak jazgulamski,
wykazuje tzw. uporzadkowanie przechodnie (transitive or double-oblique alignment).
Neutralne uporzadkowanie jest poswiadczone w jezykach romanskich (np. we wiloskim) i
germanskich (np. w norweskim). Habilitant pokazuje w ten sposob, ze niektore jezyki
nalezagce do rodziny indoeuropejskiej dokonaty dosy¢ gruntownej przebudowy
uporzadkowania morfosyntaktycznego przechodzac z jakiego$ pierwotnego typu (dr Dahl nie
okresla tu wprost, jaki to typ) do kilku odmiennych i réznorodnych typéw. Taka przemiana
dokonata si¢ dowodnie na gruncie romanskim (facina — wloski) lub indoiranskim (sanskryt
— hindi), wiec przy rekonstrukcji struktury morfosyntaktycznej prajezyka indoeuropejskiego
nalezy siega¢ do najdawniejszych jezykow pochodnych, z czym nalezy si¢ zgodzi¢. Dalsza
cze$¢ artykutu (ktdrej tu nie omawiam) jest przystepng prezentacja zawartosci monografii
zbiorowej zredagowanej przez dra Dahla (m.in. streszczeniem pracy nr 12 oraz 13).

W tej samej monografii znajduje si¢ artykul wspoétautorski napisany przez habilitanta
we wspotpracy z Paulg Cotticelli. Nosi on tytut Split Alignment, Mixed Alignment, and the
Spread of Accusative Morphosyntax in Some Indo-European Languages (nr 13). W tej pracy
zaanalizowano, w jaki sposob pierwotne (postulowane przez dra Dahla) statyczno-aktywne
(semantyczne) uporzadkowanie morfosyntaktyczne (neutralne dla rzeczownikow rodzaju
nijakiego vs. nominatywno-biernikowe dla rzeczownikow meskich/zywotnych) zostato
nastgpnie przeksztalcone w uporzadkowanie wytacznie nominatywno-biernikowe. Autorzy
nazwali ,,akuzatywizacja” (accusativation) 6w domniemany (raczej spekulatywny) proces
polegajacy na stopniowym powigkszaniu biernikowych cech morfosyntaktycznych w
pochodnych jezykach indoeuropejskich. Punktem wyjscia dla podjetej analizy jest cokolwiek
subiektywny oglad sktadni indoeuropejskiej, rekonstruowany na czastkowych przestankach i
sugerowany na bazie teoretycznych, czysto typologicznych przestanek, a nadto daleki do
ogolnie przyjetego konsensusu (za obowigzujacy konsensus uznalbym raczej hipoteze o
pierwotnym uporzadkowaniu nominatywno-biernikowym). Pomijajac jednak niepewnos$ci co
do rekonstrukcji najstarszej fazy uporzadkowania morfosyntaktycznego, przyznaje, ze autorzy
prezentuja dos$¢ spojna wizj¢ rozwojowa, ktora jednak inni mogg uznac za zbe¢dna, albo nawet
za catkowicie btedna teori¢. Istnieje wiele elementow w rekonstrukcji indoeuropejskiej, ktére
uznajemy za niepewne, zwlaszcza w sytuacji, gdy jezyki anatolijskie stoja w wyraznej
opozycji do pozostatych jezykow indoeuropejskich (np. niepewnosci dotycza chocby strony

biernej, aglutynacyjnego pochodzenia fleksji, rodzaju zenskiego, nazw zbiorowych, genezy
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liczby mnogiej rzeczownikoOw rodzaju nijakiego, stopniowania przymiotnika, liczby
podwojnej, augmentu, rodzajéw infiksacji, reduplikacji werbalnej itd.). W takiej sytuacji
powinnismy zawsze wychodzi¢ od rzeczy pewnych 1 stabilnie ustalonych, by na ich
podstawie rozwaza¢ zagadnienia dwuznaczne lub niepewne. W artykule nr 13 mamy raczej
kontrowersyjng wizj¢ diachronicznego rozwoju uporzadkowania morfosyntaktycznego.
Przysztos¢ dopiero pokaze, czy ta wizja zyska poklask i uznanie, czy raczej zostanie
odrzucona. Moge jedynie zgodzi¢ si¢ z pogladem, ze morfosyntaktyka nominatywno-
biernikowa (dominujgca w wigkszosci jezykow indoeuropejskich) nie jest stabilna w obregbie
tej rodziny, skoro wystepuja tez takie (mniej liczne) jezyki indoeuropejskie, ktore pokazuja
inne typy uporzadkowania morfosyntaktycznego, m.in. uporzadkowanie neutralne (np.
wloski, norweski), trojdzielne (np. klasyczny ormianski), przechodnie (np. roszanski,
jazgulamski) lub ergatywne (zazwyczaj chodzi o tzw. ergatywizm rozszczepiony, jak np. w
jezyku paszto lub hindi).

Na stabilniejszym gruncie stoi habilitant wtedy, gdy omawia (po raz kolejny) wzorce
uporzadkowania morfosyntaktycznego w jezykach indoeuropejskich, wskazujac na ogdlng
tendencje do stopniowego wzrostu ergatywnosci w niektorych odtamach indoeuropejskich,
zwlaszcza w jezykach indoaryjskich i anatolijskich. Tytul artykulu brzmi Pathways to Split
Ergativity. The Rise of Ergative Alignment in Anatolian and Indo-Aryan (nr 10). Dr Dahl
sledzi tu odmienne $ciezki gramatykalizacji, ktore doprowadzity do stopniowego rozwoju
morfosyntaktyki ergatywnej w grupie anatolijskiej i indoiranskiej. Jego rozwazania sg
niezmiernie ciekawe i o wiele bardziej przekonujace niz w przypadku artykutu poprzednio
omoéwionego (nr 13). Habilitant nie zastanawia si¢, czy zrddlem uporzadkowania
ergatywnego byl wplyw jakiego§ nieindoeuropejskiego substratu (np. oddziatywanie
antycznych jezykow Bliskiego Wschodu i1 jezykow kaukaskich w przypadku hetyckiego i
innych jezykéw anatolijskich), czy tez samodzielny, wewnetrzny rozwdj morfosyntaktyki
ergatywnej w obrebie poszczegdlnych jezykdéw pochodnych. Moim zdaniem, pierwsza teza
wydaje si¢ bardziej umotywowana, gdyz jezyki ergatywno-absolutywne wystepowaty i ciagle
wystepuja zarowno w strefie kaukasko-matoazjatyckiej (np. hurycki, urartyjski, gruzinski,
awarski, adygejski, kabardyjski), jak 1 na azjatyckich terenach zajetych na skutek inwaz;ji
przez ludy indoiranskie (np. buruszaski). Zwrdcitbym jeszcze uwage na jeden istotny element
powtarzajacy si¢ w kilku pracach. Chodzi o repetycj¢ doktadnie tych samych przyktadow (np.
z jezyka hindi) w kolejnych opracowaniach dra Dahla (nr 5, 9, 10). Skoro hindi jest jezykiem

zywym o do$¢ bogatej literaturze, to egzemplifikacja uporzadkowania morfosyntaktycznego



za kazdym razem powinna by¢ oparta na innych (a nie na dokladnie tych samych)
przyktadach.

Znaczna pula artykuléw wchodzacych w sktad zgtaszanego osiggni¢cia naukowego
dotyczy sktadni jezyka wedyjskiego. W artykule pt. Experiencer Predicates with Multiple
Object Alternation in Vedic (nr 5) habilitant bada wedyjskie czasowniki wyrazajace emocje,
ktore wykazuja wielokrotng alternacje argumentow, nawet jesli dokumentujg identyczna lub
zbiezng semantyke (‘radowac si¢, czerpac przyjemnos¢, by¢ szczesliwym’). Skoro w jezykach
pochodnych (indoeuropejskich) poszczegdlne predykaty wykazuja subtelne roznice
semantyczne, to trudno oczekiwaé, zeby w prajezyku funkcjonowaty one jako synonimy.
Pamietajmy jednak, ze rekonstrukcja prajezykowego znaczenia jest pewnego rodzaju
ekstrapolacjg. O wiele bardziej przekonujg proby wyrdznienia niuanséw semantycznych na
podstawie zachowanych do tej pory tekstow zapisanych w dawnych (martwych juz) jezykach.
Morfosyntaktyki predykatow wyrazajacych odczucia dotycza tez artykuly pt. The
Morphosyntax of the Experiancer in Early Vedic (nr 3) oraz The Argument Structure of
Experience: Experiential Constructions in Early Vedic (nr 2). Z badan tych jasno wynika, ze
czasowniki wyrazajace odczucia wykazujg szeroki zakres realizacji argumentow w postaci
szesciu mozliwych wzorcow (tak dzieje si¢ w wedyjskim, grece homeryckiej i w tacinie).
Wedyjski material pokazuje, ze argument oznaczajacy osobe doswiadczajaca (EXP =
experiencer) stawia si¢ zazwyczaj w mianowniku, a bodziec (STIM = stimulus) zazwyczaj w
bierniku, co mozna uzna¢ za kanon w obrebie wszystkich wyroznionych typoéw konstrukcji.
W sanskrycie wedyjskim konstrukcja EXPnom - STIMacc zdecydowanie przewaza nad
wszystkimi innymi (np. EXPnom — STIMpat; EXPacc — STIMnom; EXPpar — STIMnowm).
Istotnie, materiat porownawczy, uwzgledniajagcy dodatkowo greke i tacing, dokumentuje
bardzo podobny zakres co do wystepowania szesSciu typoOw konstrukeji. Analiza porownawcza
daje zatem w pelni oczekiwany rezultat, jako ze dotyczy jezykdéw pokrewnych wywodzacych
si¢ z jednego zrodta.

W pracy pt. Some Semantic and Pragmatic Aspects of Object Alternation in Early
Vedic (nr 1) habilitant bada alternacj¢ dopelien w jezyku wedyjskim (accusativus vs.
genetivus, genetivus vs. instrumentalis, instrumentalis vs. locativus etc.), dochodzac do
konkluzji, ze alternacje odwzorowuja strategic wyrazania definitywnosci i shuzag do
rozrozniania fraz czasownikowych telicznych i nietelicznych. Wniosek taki jest poniekad
spodziewany, gdyz podobne strategie mozna takze wyrdzni¢ w innych jezykach
indoeuropejskich, jak stusznie to autor uwydatnia w innej pracy Partitive Subjects and

Objects in Indo-Iranian and beyond (nr 4), w ktorej bierze pod uwage takze materiat iranski
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(konkretnie awestyjski) 1 grecki (konkretnie homerycki). Zgadzam sig, ze te strategie musialy
by¢ odziedziczone po prajezyku indoeuropejskim. Alternacje pomigdzy biernikiem i
partytywnym dopetniaczem sg znane wielu jezykom indoeuropejskim (np. pol. daj mi
winoacc ‘give me the wine’ vs. daj mi winagen ‘give me some wine’), 1 — jak sadze —
funkcjonuja juz w najdawniej zaswiadczonych jezykach indoeuropejskich (a nie tylko w
grece, wedyjskim 1 awestyjskim). Partytywny charakter dopelniacza w wigkszoS$ci
przypadkéw wydaje si¢ oczywisty nie tylko w indoiranskim (np. gdy moéwimy chcemy
WinaGen, to mamy na mysli troche wina lub lampke wina). Nie ma tez nic dziwnego, ze
operatory partytywne wystepuja naprzemiennie z niepartytywnymi w podobnych kontekstach
(np. pol. chcemy winoacc vs. chcemy winacen), a analizowane zagadnienie dokumentuje, ze
alternacja dopetien jako ogodlny $rodek morfosyntaktyczny zostata zgramatykalizowana juz
w dobie praindoeuropejskiej. Na tym koncze moje uwagi szczegdétowe odnosnie do cyklu 14
artykulow przedstawionych do oceny (pomijam tu zataczone do wgladu publikacje spoza
cyklu), zaznaczajac jedynie, ze wszystkie omowione prace dra Eysteina Hambro Dahla
zostaly napisane w sposob przystepny i przemyslany, z dobrym znawstwem podejmowane;j
tematyki 1 dorobku poprzednikow.

Podsumowujac, uznaje przedstawiony cykl 14 prac jezykoznawczych dra Dahla za
znaczace osiagniecie naukowe zgodne z wymaganiami Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa

Wyzszego.

2. Ocena aktywnosci naukowo-badawczej dra Eynsteina Hambro Dahla.

Jesli zdotalem prawidtowo ustali¢, habilitant przed doktoratem opublikowat dwa
artykuty naukowe (jeden w 2005, drugi w 2008 r.). Do wczesnego jego dorobku naukowego
nalezy zaliczy¢ dysertacj¢ doktorska (2008) liczacg 460 stronic (posiada ona ISSN 0806-
3222, czyli funkcjonuje jako monografia naukowa wydana w serii wydawniczej), a takze
nowsza, wzbogacong 1 ulepszong wersje doktoratu, wydana pod innym tytutem w formie
monografii w roku 2010 (w wielce powazanym wydawnictwie Brill). Innymi stowy, dorobek
publikacyjny dra Dahla zwigzany z doktoratem ogranicza si¢ do trzech (wzglednie czterech)
prac (jego dysertacja doktorska pojawila si¢ bowiem w dwdch wersjach).

Po swoim doktoracie habilitant wydat (tj. w latach 2009-2024) jako redaktor (lub
wspotredaktor) szeS¢ monografii zbiorowych i jeden tematyczny numer czasopisma Journal

of South Asian Languages and Linguistics. Ponadto opublikowat 9 artykuléw w cenionych
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czasopismach naukowych oraz 15 rozdzialbw w monografiach zbiorowych. Co godne
podkreslenia, wszystkie jego publikacje ukazaly si¢ w jezyku angielskim.

Nie ulega watpliwosci, Ze habilitant powaznie powi¢ekszyl swoj dorobek naukowy
zarowno pod wzgledem ilosciowym (31 pozycje), jak i jakoSciowym (trzy publikacje
ukazaly si¢ w czasopismach naukowych wycenionych na 100 punktow w aktualnej
punktacji ministerialnej).

Dr Eynstein Hambro Dahl uczestniczy bardzo aktywnie w zyciu naukowym.
Przebywal na dhuzszych stazach naukowych jako badacz wizytujacy w Paryzu (jesienig 2011
r.) 1 nastgpnie w Rzymie (I-VIII 2012). Podczas pobytu we Wtoszech wygtosil trzy wyktady
na trzech wiloskich uczelniach (Universita degli Studi di Roma ,,Sapienza”, Roma Tre i
Universita degli Studi di Napoli Federico II). Ponadto zrealizowat krotsze wyjazdy
akademickie do Pawii, Werony i Poznania. Bral udzial jako wyktadowca w Letniej Szkole
Jezykoznawstwa Historycznego 1 Ogodlnego (2023) zorganizowanej pod patronatem
Wioskiego Towarzystwa Jezykoznawczego (Societa Italiana di Glottologia).

Dr Dahl regularnie uczestniczy w konferencjach naukowych, na ktéorych wygtosit 5
odczytow jako mowca plenarny 1 24 prelekcje jako zaproszony gos¢. Ogédtem mial 95
wystapien w latach 2008-2024, czyli $rednio 5-6 odczytdw konferencyjnych rocznie. Nie
ulega przy tym watpliwosci, ze przynajmniej niektore z jego publikacji byly poklosiem
uprzednich wystgpien konferencyjnych. Wyglaszat tez tzw. ,,probne” wyktady zwigzane z
aplikacjg na stanowiska. Oceniam jego aktywno$¢ naukowa w srodowisku akademickim jako
znaczaca 1 wyraznie si¢ wybijajaca ponad przecigtnos$é, o czym $wiadcza m.in. prelekcje

plenarne i zaproszenia.

3. Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego.

Dr Eynstein Hambro Dahl od roku 2004 pracowal jako dydaktyk akademicki w
wyzszych uczelniach w Norwegii, Niemczech, Wloszech i w Polsce. Prowadzit rozmaite
zajecia dotyczace m.in. skladni tacinskiej, sktadni faciny §redniowiecznej, jezyka tacinskiego
wczesnych komedii 1 archaicznych inskrypcji, rzymskiej epiki oraz rzymskiej elegii mitosne;,
wprowadzenia do kojne hellenistycznej, wprowadzenia do sanskrytu wedyjskiego, hymnow
Rigwedy, jezykoznawstwa historycznego, fonologii indoeuropejskiej, morfologii
indoeuropejskiej, jezykéw indoeuropejskich w ujeciu historyczno-poréwnawczym, typologii
relacyjnej 1 diachronicznej, czasu i1 aspektu, gramatykalizacji 1 zmian jezykowych. Nadto

zrealizowal wyktady i1 ¢wiczenia dotyczace jezyka starohebrajskiego (biblijnego), hetyckiego,
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tocharskiego, awestyjskiego i staroiryjskiego. W dydaktyce akademickiej postugiwal si¢ w
zalezno$ci od potrzeb czterema jezykami: norweskim, wloskim, angielskim i niemieckim.
Kierowat takze seminariami dyplomowymi w formie stacjonarnej lub zdalnej. Wypromowat
ogotem dwoch licencjatow, dziewigciu magistrow 1 szeSciu doktorow. Byt takze recenzentem
w siedmiu przewodach doktorskich oraz oponentem na jednej obronie doktorskie;.

Dr Eynstein Hambro Dahl angazowat si¢ takze w dziatalno$¢ administracyjng i
organizacyjng. W latach 2014-2015 petnit funkcje dyrektora Instytutu Jezyka 1 Lingwistyki w
Arktycznym Uniwersytecie Norweskim, potem za$ (w latach 2016—2020) kierowat Instytutem
Jezyka 1 Kultury na tej samej uczelni. Byl czlonkiem kilku norweskich organizacji
akademickich i naukowo-edukacyjnych. Spotecznie uczestniczyt w pracach tych organizacji.
Pelnit m.in. odpowiedzialne funkcje przewodniczacego Norweskiej Krajowej Rady
Akademickiej ds. Studiéw Lingwistycznych (2015-2021) i1 zarazem przewodniczacego Rady
Programowej Studiéw Jezykowych i Nauk Spolecznych w Edukacji Nauczycielskiej (2016—
2020), a takze wiceprezesa i prezesa Rady Instytutu Kven (odpowiednio 2016-2017 1 2017—
2020).

Generalnie uwazam dorobek dydaktyczny i organizacyjny dra Eynsteina

Hambro Dahla nie tylko za wystarczajacy, lecz takze wyjatkowo obfity i zréznicowany.

4. Podsumowanie.

W moim przekonaniu, dorobek publikacyjny dra Eynsteina Hambro Dahla jest
tematycznie i treSciowo bogaty, a pod wzgledem metodologii 1 przygotowania teoretycznego
dojrzaty. Habilitant wykazuje $Swietne oczytanie w literaturze przedmiotu, bardzo umiej¢tnie
zbiera 1 analizuje dostgpny material, rozwaznie prezentuje 1 rozstrzyga kwestie
niejednoznaczne, proponuje takze wlasne ujecia trudnych lub kontrowersyjnych zagadnien.
Stosuje podejscie interdyscyplinarne i udanie taczy badania typologiczne z jezykoznawstwem
historyczno-porownawczym. Chociaz wigkszo$¢ jego prac dotyczy sktadni, to mozna
wskaza¢ takze nowe pola badawcze, wczes$niej przez habilitanta stabo penetrowane, np.
dotyczace kategorii przypadka (zob. prace nr 14 z roku 2023 wraz z jasng deklaracja
kontynuacji tych badan w przysztosci).

Jestem przekonany, ze dr Eynstein Hambro Dahl spelnia kryteria oceny habilitanta
ujete w Rozporzadzeniu Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego w sprawie kryteriéw oceny

osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
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Dorobek dra Eynsteina Hambro Dahla nalezy oceni¢ jako wartosciowy i
wystarczajacy w kazdym ocenianym elemencie. Wnioskuj¢ zatem o dopuszczenie

habilitanta do kolejnego etapu przewodu habilitacyjnego.

[Krzysztof Tomasz Witczak]
L6dz, 30 pazdziernika 2025 r.
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