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% -Qcena kwalifikacji naukowych dr Agnieszki Kulig na podstawie
calokszjtaltu dorobku naukowego oraz rozprawy habilitacyjnej zatytulowanej W
poszukiimniu sensu samotnosci. Studium kulturowe w zwigzku z pestgpowaniem
habilitacyjnym w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie nauki o kulturze i

religii.

Oceng dorobku naukowego dr Agnieszki Kulig zgodnie z Ustawq o stopriach i tytule w
sakresie nauk, a takze z Rozporzqdzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego ,W sprawie
kryteriéw oceny osiggnieé osoby ubiegajacej sig © nadanie stopnia doktora habilitowanego”,
jestem zobowiazana podzieli¢ na dwie odrebne czesei. Pierwsza dotyczy¢ bedzie ,,0siggnigcia
naukowego”, w tym przypadku monografii autorskiej zatytulowanej: W poszukiwaniu sensu
samotnosci. Studinm kulturowe, ktéra jest podstawa do wszczecia procedury habilitacyjnej,

czeéé druga jstotnej aktywnosci naukowej”.
- Sylwetka Kandydatki

Dr Agnié¢szka Kulig otrzymata tytut magistra w zakresie kulturoznawstwa w 1996 roku,
W tymisamym roku ukoficzyla studium dziennikarskic na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza.
" 2003 roku otrzymata tytut doktora w zakresie nauk o poznaniit i komunikacji na tymze
uniwersytecie na podstawiec rozprawy: Etyczny wymiar twérczodei Krzysztofa Kieslowskiego na
podst E ie refleksji filozoficznej Emmanuela - Lévinasa. Kieslowski i Lévinas: granice i
zasadnosé paraleli. Na tej podstawie powstata ksiazka Etyka ,, bez korica”. Twirczosc filmowa
Krzysztofa Kieslowskiego wobec problemow etycznych opublikowana w 2009 roku. Od 2003

do tera,z zatrudniona jest na stanowisku adiunkta w UAM w Poznaniu, byla rdwniez zatrudniona
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w Wyzszej Szkole Zawodowej Kadry dla Europy w okresie 2005-2010, petnita tam tez funkcje
kierowniczki Katedry Kulturoznawstwa w 2008 roku. Droga zawodowa dr Kulig zwiazana jest
przede wszystkim z UAM w Poznaniu, gdzie zloZyla wniosek o przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego. '

Po zapoznaniu z dorobkiem naukowym dr Kulig mozna i nalezy zauwazyé, ze swoje
zainteresowania od poczatku wiaze z zagadnieniami filozofii kultury oraz z filmem, Szczegdlng
uwagg obdarzajac przywolywanego niejednokrotnie w ksiazkach oraz tekstach Lévinasa i
tworezos¢ Kieslowskiego, ktéry towarzyszy Jej drodze naukowej co najmniej od pracy
doktorskiej. Niewatpliwie $wiadczy¢ to moze o wyraznie uksztattowanym profilu naukowym i
badawczym Habilitantki, konsekwenciji w checi poglebiania zagadnief, ktérym poswieca swe
prace. Z drugiej jednak strony, mozna odnie$¢ wrazenie, ze nie dokonuje sic w przypadku dr
Kulig wystarczajacy postep naukowy, jesli roztozyé w czasie zmiane w postrzeganiu badanych
probleméw od 2003 roku do 2019. Moze to takze byé oznakg pewnego rodzaju zatrzymania na
kwestiach, ktére sg od lat znane i analizowane przez dr Kulig, niecheci do zmiany pola
badawczego w ramach wiasnych zainteresowan a tym samym do braku rzeczywistego rozwoju,
choéby przez poszerzanie perspektywy filozoficznej oraz przywolywaniu innych tworcow.
Mam tutaj na my$li szczegdlnie rozdziat w ksigzee habilitacyjnej poswigcony samotnosci w
filmach Kieslowskiego. .

Nie mozna jednak catkowicie odmdwié Habilitantce checi wyjsécia poza znane sobie
rejony, czyni to w tekstach analizujacych twérczosé Tarkowskiego, Morettiego i innych.
Podobnie zreszta dzieje sie w koniekscie filozoficznym, kt6ry jest poszerzany o kolejne
propozycje budujace obszary refleksjii o samotnosci. Caly niemalze dorobek naukowy dr
Agnieszki Kulig jest od lat poswiccony tematyce: Smierci, zaloby, melancholii oraz samotnosci,
ktéra zdaje si¢ finalnym fenomenem taczgoym pozostate, postawionym niejako ponad nimi,
przy jednoczesnym uwarunkowaniu nimi. Dr Kulig bardzo wyraznie wypowiedziala w
autoreferacie, jakie dazenie przy$wicca jej ksigzce, pisze bowiem: ,,Celem pracy jest
wydobycie kulturotwérczego potencjatu  doswiadezenia samotnosci. Zwigzek miedzy
samotnoscig a kulturg odnosi sie czesto do problemu ,pozytku” z obecnodci genialnych
artystow, ktorzy wykorzystali to doswiadczenie Jako sprzyjajace ich tworczodcei literackiej,
plastycznej, filmowej i muzycznel” (s. 1). To zatozenie w ksiazce zaprezentowanej do oceny
moim zdaniem jest zrealizowane w czgsci, przede wszystkim przez niedostatnie

- argumentowanie samotnosci w interpretowanych przyktadach tworczosci literackicj i filmowe;.
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Pérzedstawiona jako podstawowe osiggni¢cie naukowe monografia W poszukiwaniu
Sensu Shmotnos’ci. Studium kulturowe budzi we mnie roéznorodne uczucia od Zywego
Zainterefowania problematyka podejmowana w publikacji, po pewnego rodzaju konfuzj¢ az do
niedosy}u. Nalezy zauwazyé, 7e problematyka samotno$ci nieczgsto jest przedmiotem badan
polskicﬂ, choé Autorka przywoluje nazwiska Piotra Domerackiego, Janusza Gajdy, Tadeusza
Gadaczg, ktérzy uczynili jg zasadniczym tematem swych ksiazek. Napisanie ksiazki o
samotndéci obecnie jest zadaniem trudnym, chocby ze wzgledu na rozpietos¢ mozliwych
podejmowanych kontekstow, zagadnien i przyktadéw. Stosunkowo duzo pisze sie 0 samotnosci
w d0b1e nowych (nowych) technologii, kultury cyfrowej, ktére sprzyjaja — jak si¢ wydaje —
pewnym stanom samotnosci. Autorka jednak nie podejmuje tego tropu, co wydaje sig
uchybieniem w kontckscie pewnej powszechnosci tych praktyk obecnie. Z drugiej strony
rozumiem wybory, ktore pod ela skupiajgc swa uwagg na praktykach i taktykach samotnosci-w
kulturze, rozpatrywanych z perspektywy filozoficznej, a zwiaszcza fenomenologicznej.
Autorka trafita (zupelnie przypadkiem) ze swa publikacja w czas sprzyjajacy jej lekturze, czas
pandemii, strachu, zamkniecia, izolacji, choroby i Zzatoby, ktére to zagadnienia stawia W
centrum swych rozwazan nie tylko w ksiazce. Jest to zatem lektura potrzebna do tego, by
oswo1ci sytuacjg, w ktérej tak trudno sie odnalezé wspbiczesnym uczestnikom kultury. Moja
konstefnacj@ w trakcie czytania tej ksiazki wzbudza rodzaj pewnego przeslizgiwania si¢ po
temacie, przywolywanie réznych przykladow i propozycii filozoficznych i niezglebianie ich,
skrétoﬁroéé w ujmowaniu pewnych kwestii, czego dowodem jest przejécie od filozof
Sredniowiecznej po wspodlczesng do przyktadéw filmowych w catosci ksigzki. Niedosyt za$ nie
wynika z ilodci stron ksiazki, ktora jest dos¢ skromna w tym zakresie, ale z niezwykle
lakonicznego potrakiowania przykladow, ktére powinny wypelni¢ narracjg tej publikacji
zgodme z zapowiedziami. Zdumicwaé moze takze brak precyzji w wyrazanii rozpatrywanych
zagadmen co jest przeciez domeng refleksji filozoficznej, na ktorej buduie swoj wywod dr
Kulig. Juz spojrzenie na spis tresci ksigzki moze wzbudzac zdziwienie, nie tyle w zakresie
podejmowanych tematow, ktore sg jak najbardziej trafne i pozgdane w budowaniu refleksji na

temat | samotnosci w kulturze, lecz uderza zakres ilodciowy, ktory $wiadezy dobitnie o




skrotowosei w traktowaniu istotnych tropoéw publikacji. Korzyscig byloby raczej zglebienie
najwazniejszych kontekstow kulturowej samotnosei i nadanie wiekszej autonomii fragmentom
analizujgcym poszczegblne przyklady tworczosei.

We Wsigpie Autorka dokonuje trafnego spostrzezenia o relacji wspélnoty i jednostki,
dostrzegajac w rozluznieniu wigzi z innymi, uzyskanie perspektywy wewnetrznej, ktéra sprzyja
dos$wiadezaniu samotnosei (s. 14). Podkresla takze w tym kontekscie znaczenie enklaw, ktore
zdajg si¢ swego rodzaju probierzem samotnodci. Postugujac si¢ znaczacymi stanowiskami
badawezymi z zakresu filozofii i kulturoznawstwa dr Kulig prezentuje tu wywazona oraz
klarowng refleksjg¢ naprowadzajacy na wazne dla budowania wiasnego wywodu tropy. Odnoszeg
jednak wrazenie, iz jest to jeden z bardziej precyzyjnych oraz trafnych dla kolejnych
argumentaciji, rozdziatéw, W rozdziale Czlowiek wobec wspdlnoty i samotnosci na szefciu
zaledwie stronach Autorka definiuje samotno$é, by przeskoczyé (to .trafne okreslenie) do
historycznych wyobrazefn samotnikéw i samotniczek. Waznymi patronami podjetych tu
rozwazan sg Minois, Kloczowski oraz Perrot, na ktérych opiera Autorka swa wiedze z zakresu
historii osadzona w klasycznych juz dzietach tych autoréw. O ile zrozumiale jest opisanie roli
samotnikéw w fonie kosciota (pustelnicy, eremici, anachoreci), o tyle poZniejsze nawigzanie
do beginazy (migjsce pobytu beginek) jako przykladow przestrzeni samotnosci, zdaje mi sie
nietrafione. Autorka nieco zbyt automatycznie przechodzi od form sredniowiecznej izolacji do
sytuacji kobiet w sredniowieczu, we wspdlnocie beginazu upatrujac jednej z form samotnosci,
tymezasem to whasnic wspélnota ta zapewniata samotnym kobietom nie byciec samymi w
$wiecie (bez) mezczyzn. Docenié nalezy przy tym fakt podjecia problematyki kobiecej
samotnosct w réznych okresach historycznych, przy podkresleniu niskiego statusu spotecznego
kobiety, zwlaszcza samotnej. Widoczne w tym rozdziale skomplikowanie i swego rodzaju
chaos sg — w moim odczuciu — spowodowang nie do konca precyzyjnie nakreslonymi i pozniej
uZywanymi defmicjami tego, co to znaczy by¢ samym i samotnym, Jak réwniez do$¢ prostym
powigzaniem samotnosci z wykluczeniem i czynnikami zewnetrznymi, ktdre moga niejako
wymusza¢ samotno$C. A przeciez w tym rozdziale dr Kulig prezentuje wiasng definicje i
rozumienie samotnogci, piszac: »Przyjmuje, ze samotno$é nie stanowi zagrozenia dla jednostki
1 kultury [...] Samotnosé definiuje jako heterotopijng przestrzen konstytuowania sie Sobosci
poprzez dzialanie, czyli éwiczenia i rozmowy z samym soba” (s. 18). Nie waloryzuje
samotnosci negatywnie, podkreslajac jej pozytywny walor w budowaniu tozsamosci
podmiotowej, poznawaniu sicbie | w niektérych przypadkach artystycznego spelnienia dzieki
taktyce i praktyce samotnosci. W tej czgsei sporo miejsca dr Kulig poswieca sytuacji kobiet

w XIX wieku, opisuje ona instytucje matzenstwa, takze kobiet niezameznych, lecz




| niewystairczajqco — w tych interesujacych bagdz co badz fragmentach — akcentuje, to co jest
przedmi%)tem jej badan w ksigZce, a mianowicie samotnos$¢. Odnie$é mozna wrazenie, ze W
catosci publikacji ten zasadniczy watek, przedmiot poczynionych spostrzezef, czgsto schodzi
na plan (;ialszy, ustepujac miejsca niezwykle waznym problemom, lecz nie kluczowym dla tej
pracy. Ttym bardziej doskwiera czytelnikowi praktyka dygresji 1 odchodzenia od glownego
obszaru lzainteresowaﬁ ze sama ksiazka jest niewielkiej objetosci i cheiatoby sig znalezé w niej
reﬂekSJ@ precyzyjnie ukierunkowang na przedmlot badan.

I‘Llajbardzwj dla mnie dyskusyjny w tej czeéei jest podrozdziat Technologia wobec
samotnosci. Zastanawiam sig, czy nie byloby lepiej pominaé w ogole ten watek rozwazaf dr
Kulig, t)’rm bardziej, ze do stromy 40. wyrazmie mozna okresli¢ profil badan Habilitantki, ktore
absolutn;ie nie zmierzaja w kierunku nowych technologii. Autorka postanowita (chyba wbrew
sobie i vivlasnym zainteresowaniom) na szesciu stronach rozprawic sig z tematem samotnosei i
technoldgii, o czym od lat rozprawiajg naukowey z roznych dziedzin. Przyznac nalezy, ze sicga
do WaZﬁych publikacji na temat kondycji czlowieka (samotnosci) w epoce technologii (np.
Turkie, Osika, Beck, Kaminska), natomiast pobieznos¢ tego rozpoznania ¢Zyni go mocno
problematycznym i podwaza jego wiarygodnosé. Doprawdy trudno jest w niespelna
polstronicowej, autorskiej koricowej wypowiedzi zmie§ci¢ szereg pytan, watpliwodci 1
ewentualnych  rozstrzygnie¢  zwigzanych 2z badaniem  osamotnienia/samotnosci
technologlcmej Zabrakio w niewiclkim zestawie propozycji bibliograficznych, nazwiska
jednego 7z polskich filozoféw, Michata Ostrowickiego (Sideya Myoo), ktéry nie tylko z
perspek-tywy estetycznej podejmuje od lat w swych tekstach zagadnienie relacji cztowieka 1
wirfualnosci,

Zadaniem recenzenta jest zwrocenie uwagi na ogélny zakres 1 jako$é dorobku
naukowego Habilitanta, w tym ksiazki oraz podkreslenie wartogciowych stron pracy 1
wskazanie ewentualnych mankamentow, jesli takie sa. Dlatego nie cheg doktadnie odnosic sig
do kazdej strony czy nawet podrozdziatu, pragng Zwrocié uwage na charakterystyczne dla
publikacji cechy. Najbardziej spojny i uporzadkowany jest rozdziat 1L, Fi ilozoficzne konteksty
samotnosci, zapewne wynika to z faktn, ze wyiycza go perspektywa fenomenologiczna, co juz
na wstepie zaznacza dr Kulig. Podkresla réwniez, ze ,,W zaproponowanej [...} kulturowe;j
refleksji o samotnosci chodzi raczej o uéwiadomienie istnienia roznorodnych szlakéw w
poszukiwaniu sensu i przyjecia dystansu wobec pewnych postaw i wyborow” (s. 57). Ta
proklamacja wyjasnia jednoczesnic czgste W tej czgsci rozprawy odejscia od zasadnicze]
kwestii” samotnosci, po to by przyblizy¢ rbzne propozycje filozoficzne spod znaku

fenomenologii. Interesujgcym tropem jest podjecie przez dr Kulig zagadnienia ciemnosci




(Zobaczyé ciemnos¢). Autorka daje si¢ uwies¢ atrakcyjnosei tego podejécia i rozwija je
intensywnie, pozwalajac si¢ ponies¢ metaforom $wiatla i ciemnosci, deklaruje: ,,stoi przede
mng zadanie opisania konkretnej rzeczywistosci, ktdrg zamierzam badawcezo eksplorowaé za
posdrednictwem wyabstrahowanego w swojej idealno-typowej, a jednak konkretnej, naocznej
formie, metaforycznego obrazowania” (s. 60). Jest to dosé karkotomne zdanie, w ktérym
plynne polqcione zostaly przez Autorke: konkretna rzeczywistos¢ z abstrakcyjna, ale
konkretng i metaforyczna forma, w dodatku stawia sobie konkreine zadanie wyrazone tym
zdaniem. Zlozona metaforyka $wiatla/ciemnodei jest doskonalym sposobem wyjasnienia
fenomenologicznego poznania, lecz nie do konca stuzy poznaniu fenomenu samotnogci.
Uznanie za$ za postulat fenomenologicznego zblizenia do natury przedmiotu badari, hasta z
komedii Juliusza Machulskiego, Seksmisja jest sporym naduzyciem i nawet w wersji ironicznej
nie stuzy niczemu w podjetych rozwazaniach. Autorka przywotuje koncepcje fenomenologéw,
przeplatajac liczne cytaty z ich dziel i komentarzy wilasnymi krotkimi wyjasnieniami i
konstatacjami o naturze redukcji fenomenologicznej. Jest to praktyka pisania obecna w calej
ksigzce dr Kulig, zbyt rzadko polega Ona na wiasnej wiedzy, pomysle i intuicji, by sprawnie
konstruowa¢ wlasny dyskurs,

W rozdziale 1M, Kulturowe aspekty samotnosci dr Kulig dokonuje wyliczenia
przestrzeni, ktore sprzyjaja samotnosci oraz tych, ktére generuja samotno$é, Autorka
szczegolnie upatruje taki potencjal w heterotopijnych przestrzeniach, migjscach swego rodzaju
wykluczenia, marginesu, ktore rzadzg si¢ innymi regutami. Nawiazanie do koncepcji opisanych
przez Foucaulta jest bardzo interesujace i mogloby wnies¢ duzo pozytku, na przykiad w
interpretacje tekstow literackich i filmowych, zaproponowanych przez Autorke. Jednak dr
Kulig nie czyni z heterotopii narzedzia w przeprowadzanych analizach i nie wykorzystuje go
w istotny sposéb, by przyblizyé fenomen samotnosci bohaterow, W tym rozdziale znajduje sie
krétki (9 stron) podrozdziat o pisaniu Jjako mozliwosei samopoznania. Mysle, ze réwnie dobrze,
a nawet lepiej z punktu widzenia kompozycji i dramaturgii calosci dyskursu, te tresci Autorka
moglaby umiescié w kolefnym rozdziale, przy okazji reprezentacji samotnosci w lteraturze.
Podobna sytuacja ma miejsce przy okazji przedstawienia , Szalencoéw Bozych” opisanych wr.
IV i postaci wezesniej pokrétce wspominanych w rozdziale o historycznych aspektach
samotnosci. Odnosze wrazenie, ze uporzadkowanie narracji w inny sposéb pozwolitoby
unikna¢ powtérzen pewnych spostrzezen, stanowisk oraz umozliwitoby rozwinigcie
przykiadéw samotnikow pisarzy, bohateréw literackich i filmowych.

Na uwage zastuguje fragment, w ktérym Habilitantka proponuje zastanowié si¢ nad

samotnoscia jako technikg kulturowa, co w Znacznym- stopniu stanowi rozwiniecie oraz



konkret)ffzacje; przyjgtego wezesnie] zatozenia o ¢wiczeniu samotnosci, nie postrzegania jej jako
kary, lec?z punktu samo-poznania. Autorka trafnie zauwaza, nawigzujac do propozycji Macho i
Foucaulgta: ,Podsumujmy: techniki samotnosci sg strategiami inicjowania 1 kultywowania auto-
percepcii; sa nastawione na zapoczatkowanie 1 zdyscyplinowanie — ale nie na rozpetanie
dialogc’)‘%v wewnetrznych” (s. 119). Trzy rozdziaty ksigzki dr Agnieszki Kulig tworza dos¢ gesta
sie posfzviqzaﬁ, ktore przede wszystkim z perspektywy filozoficznej (fenomenologicznej),
historyc?nej i kulturowe] majg poméc w rozumieniu fenomenu samotnodci. To zadanie
mog{ob§ zostaé zrealizowane lepicj. Na 132 stron.ach ksigzki dr Kulig postanowila zmierzy¢
si¢ z zagadnieniami, ktoérym nalezatoby pos$wieci¢ zdecydowanie wigcej miejsca 1 czasu,
pozwolila sie czasem ponies¢ dygresjom, odchodzac od gtéwnego toku rozumowania, co w tak
niewielli(im zakresie ilosciowym refleksji niepotrzebnie zaburzato gtéwny dyskurs i odbywato
si¢ to k(j)sztem istotnych konstatacji. Nie mozna réwniez uniknaé wrazenia, ze Autorka w zbyt
duzym zakresic konstruuje swoj wywdd z cytatow oraz komentarzy do nich, miast budowaé
wlasne rozwazania, dyskutujge z prezentowanymi propozycjami.

Ostatnia partia ksigzki to reprezeniacje samotnodci w kulturze, wczesniej juz
wspomniane przyktady ,,Szaleficow Bozych” uzupehiaja przyklady z literatury i filmu. W obu
tych przypadkach mam wrazenie, ze warsztat i opinie, ktore zostaly wypracowane w dwoch
trzec1ch ksigzki nie znajdujg tu nalezytego zastosowania. W czesci ksigzki, ktorg mozna
okreshc jako ,egzemplifikacje zagadniefi teoretycznych” , dr Kulig przywoluje przykiady
pisarzy (Thoreau, Kafka, Bernhard, Cioran) oraz rezyserow (Tarkowski, Kieslowski,
Szumowska), w ktorych twérczosci dostrzega rys samotnoéei. Autorka cho¢ dokonala
1nterequ jacych wyboréw, to brak tu wyraznie sformutowanego uzasadnienia doboru tworcow.
Wydaje sie, ze to wybér absolutnie arbitralny 1 ktos méglby zapyiaé, dlaczego wlasnie c¢i tworcy
a nie ipni? Przy dobrej woli mozna pokusi¢ si¢ o rekonstrukejg te] selekeji, lecz cheiatabym
dowicdzieé si¢ jakie kryteria przys$wiecaly Autorce. Wszystkie zaproponowanc reprezentacje
charakteryzme podobny klucz interpretacyjny i okreslony schemat. Autorka przedstawia
bardzo krétkie szkice (kilkustronicowe), w ktorych dokonuje charakterystyki samych tworcow
(czasem dazacych do wylaczenia i samotnosel w zyciu), by nastgpnie podkreshi¢ elementy,
ktore buduja samotno$¢ literacka. O ile proponowane ujecie reprezentacji literackich broni sig¢
w ca.{(;sci narracji, o tyle po Autorce tekstow filmoznawczych i ksiazki o Kieslowskim
spodzit walam sie zdecydowanie bardziej zaawansowanej i dojrzatej refleksji stricte
ﬁlrnozhawczej Miast tego otrzymuje fragmentaryczne, nawet czasem przypadkowe
spostrzezema dotyczace rezyseréw, ich biogramy, krétkie analizy wybranych filméw (dlaczego

te zoslaly przez Autorke przedstawione?), nie do konca satysfakcjonujace w kontekscie
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wypowiedzi o samotnosci w filmie. Mam wrazenie, Ze czytam rodzaj wyktadu dla niezbyt
zaawansowanegj grupy, ktérg nalezy poinformowaé o podstawowych kwestiach, np. sytuacji
politycznej. I znowu nasuwa si¢ watpliwoéé: czy w krotkich fragmentach o reprezentacjach
filmowych warto jeszcze dopisywac ogdlnie znane fakty z zycia tworcow, ktore de facto w tym
ujeciu nie stuza w zaden sposdb wyeksponowanin samotnosci bohateréw. Przykladami tresei,
ktére mozna byloby zastapic bardziej istotnymi z punktu widzenia rozprawy zagadnieniami sg
fragmenty mowiace o przygotowaniach Tarkowskiego do realizacji Andrieja Rublowa,
pobiezne informacje na temat okolicznosdci debiutu Kieslowskiego, opisywanie fabul filmow,
zamiast ich interpretacja w kontekscie samotno$ei. Podobnie uproszezone i powierzchniowe sa
omowienia filmow autorstwa Szumowskiej, o ktorej dr Kulig pisze: ,,Twdrczosé Szumowskiej
to sukcesy na miedzynarodowych festiwalach filmowych. Artystka bardzo $wiadomie
wspblpracuje z mediami. Jest interesujgca rozmoéwczynia, choéby w dyskusji o swojej
najwigksze] pasji, czyli kinie” (s.209). To jedna z probek tekstu i stylu narracji, jaki w ostatnim
rozdziale proponuje Autorka, ktéra w tym miejscu moglaby podzieli¢ sie swymi dojrzatymi
przemysleniami o samotnosci w kinie. Brak w refleksji dr Kulig mocno postawionej. tezy o
naturze samotnosci w reprezentowanych tworczo$ciach. Zastanawia¢ moze rowniez, dlaczego
Autorka nie podjela proby interpretacji filméw lub literatury, w ktorych bohaterowie wprost
lub metaforycznie mogliby reprezentowaé opisane i analizowane we wezesniejszych czesciach
ksigzki strategie oraz taktyki samotnosci: pustelnikéw, szaleﬁcéw, postaci, ktére funkcjonujg
w heterotopijnych przestrzeniach, a jesli to robi, to dzieje sie to jakby od niechcenia. Nie mozna
Jej odméwi¢ wartych odnotowania konstatacji, szkoda jedynie, Ze jest ich stosunkowo nieduzo
a kontekst nieco uposledza ich wymowe. Dr Kulig zauwaza na przykiad: ,Kieslowski,
postugujge si¢ losami zwyklych postaci, ukazuje ich stabosé w konfrontacji z mocg systemu i
ideologii, wobec ktdrych zawsze sa bezbronmi i samotni” (s. 205) lub ,.Szumowska nic
idealizuje rodziny, ale tez nie wykazuje checi jej ostrej krytyki [...] Rezyserka przyglada sie
sytuacjom, jak jej bohaterowie Igng do wspdlnoty i jak z niej uciekaja” (s. 215). Catosé ksigzki
wieficzy zaledwie szedciostronicowe zakoficzenie, w ktérym Autorka dokonuje swego rodzaju
powtdrzenia z catoéci, starajac sic niemal stresci¢ oraz wyeksponowaé istotne zalozenia
publikacji, nie znajduje tu jednak rodzaju autorskiej syntezy, wlasciwej takim rozwazaniom.
Ocena ksigzki W poszukiwaniu sensu samotnosci. Studium kulturowe nie jest dla mnie
jednoznaczna. To nie jest ksigzka typowo zta, Jednak nie mozna dobitnie stwierdzi¢, by byla
dobra, biorac pod uwage kryteria stawiane przed publikacjami habilitacyjnymi. Znalezé mozna
w niej takze bledy redakcyjne, ktore zdarzajg sic w kazdej publikacji, ale w ksigzce
habilitacyjnej przykro jest przeczytaé w podtytule rozdziatu: Franza Kafka (s. 156), nie




znajduj¢ w indeksie o0sob, kluczowego dla Habilitantki nazwiska, przywolywanego
niejedndékrotnie tutaj, a mianowicie Lévinasa; za$§ pomniejszych usterek jest wigcej.
Zapropcé;nowany przez dr Kulig zestaw rozwazan domaga si¢ rozwinigcia, udcislenia,
uporzqdkowania, by¢ moze rezygnacii z czegos, by mogl-o istotniej wybrzmieé¢ co$
WaZniej$zeg0 dla rozwoju refleksji. Propozycja dr Kulig nie ma dyskursywnego charakteru,
moglab};f 20 nabrac, gdyby Autorka mocnicj wyeksponowata wilasne stanowisko i pozwolita
wybrzm@eé przywolywanym stanowiskom. Tymczasem otrzymaliSmy rodzaj mapy
konturowej, z zaznaczonymi waznymi punktami, ale bez wykreslonych droég migdzy nimi. Jest
w te] erpozycji potencjal, ktory nie zostat - wykorzystany jak nalezy, zestaw wplecionych do
przemyslen nazwisk, umiejetno$¢ zrozumienia trudnych propozycii, Jednak mozna odnies¢
wrazenle jakby zabraklo czasu na calosciowq refleksje, sprzegnigeie ze sobg wieloscl stanow1sk
i przyk%adow. W efekcie strategia pisania ksigzki sprawia wrazenie przypadkowosci W
dokonaﬂych wyborach i pobieznosci skrétowych badan. Najbardziej zawodzi rozdzial 1V,
ktérym dr Kulig mogta dowie$¢ swych autorskich kompetencji oraz dogigbnie rozpoznad
fenomeny samotnosci w tworczosci literackiej i filmowej. To daje olbrzymi potencjal,
zwhaszeza ze ksiazka jest doéé skromnej objetosci, a interpretacje wystarczajgco utwierdzilyby
czytelnika w przekonaniu, iz Autorka potrafi wypracowany warsziat pojeciowy i koneepeyjny

przepracowaé w tekstach.

Czes¢ I

Trudno (ze wrgledu na podobiefistwo tematyczne ofaz datowanie publikacji)
oszacoWaé dorobek naukowy pani dr Agnieszki Kulig, ktéra po obronie rozprawy doktorskiej
w 2003L roku, opublikowata w 2009 roku jej wersjg ksiazkowa Etyka ,,bez korica”. Twérczosé
Ji lmowa Krzysztofa Kieslowskiego wobec problemow etycznych. W migdzyczasie powstaly dwa
teksty poswu;cone Kieslowskiemu, Krzysztof Kieslowski — w poszukiwaniu mikrokosmosu
etycznego (2006) oraz Obecnosé zatoby w filmach Krzysziofa Kieslowskiego (2005), ktore
mogly byé czescia ksigzki, ale tego' nic moge rozstrzygna¢. Dwie sposrod publikacji
wlaczonych do wykazu osiggnigc naukowych pochodza sprzed obrony doktorskie], zatem byly

juz przedmiotem oceny. 20 tekstow powstatych po uzyskaniu stopnia doktora (po 2003)
przypada zatem na 16 lat pracy naukowej i badawozej Habilitantki. Jest to przecigtny dorobek,
wziqwfzy pod uwage, Zze nie ma w wykazie monografii pod redakcia ani tematycznego numeru
czasop sma, ktoérego koncepcja i redakcja bylyby udziatem dr Kulig (wspotredagowala jeden z
,,Zeszytow Naukowych Centrum Badan im. E. Stein”, 2014). Przedstawione do oceny teksty

E
charakteryzuje zroéznicowany cigzar gatunkowy i jakosciowy. Znajduja sie w nim artykuly o




charakterze analitycznym, interpretacyinym oraz teksty teoretyczne, kidrych tematyka jest
bl.iska lub identyczna z réﬂeksjq podejmowang w ksiazce o samotnosci. Jako istotne dla
rozwoju dyscypliny trudno postrzegaé teksty o 6bj¢toéci_ od pigciu do osmiu stron, a takie
analityczne szkice filméw Morettiego, Tarkowskiego, Ozu i Kitano oraz Arcanda i Ozona
mozna znalezé w zéstawie publikacji. Budzi zdziwienie a nawet irytacj¢ to, ze znawczyni
tworczoscl Kieslowskiego i autorka kilku tekstéw o Tarkowskim tak pobieznie iraktuje
samotnosé, Smierc czy zalobe w ich tworczosci, ktéra wydaje si¢ Jej stosunkowo bliska i znana.
Trudno jednoczesnie poréwna¢ te krétkie zarysy z pelmowartodciowymi pracami naukowymi
autorstwa dr Kulig, ktérych przyktadem moze by¢ Przestrzen samotnosci w kulturze, w ktdrym
opracowuje samotnosé w kontekscie dyskursu melancholijnego, wspierajac sie propozycjami
Foucaulta oraz Macho, podkresla rozumienie samotnosci jako przestrzeni miedzy zyciem i
smiercig, co stalo si¢ swoistym zalozeniem Jej ujecia badawczego. To stwierdzenie i
konsekwencje z niego wynikajace s3 punktem wyjscia takze w tekscie Samotnosé odrzucona i
pozqdana — w poszukiwaniu autentycznosci istnienia, ktéry jest doéé¢ skromny objetosciowo, a
tym samym nie moze wyczerpujaco podejmowaé tytulowej problematyki. W nim takze -
analogicznie do ksigzki i innych tekstow, choéby wspomnianego powyzej — Habilitantka
nawiazuje do tych samych konceptéw i nazwisk. Odnosze wrazenie, Ze sporo tych wypowiedzi
jest jakby nagle przerwana w momencie, kiedy refleksja mogtaby zostaé w pelni rozwinigta.
Tak jest w artykule Rumuriska melancholia - refleksje o kinie rumurniskim po roku 1989, po
ktorym zgodnie z rozbudowanym i obiecujacym tytulem mozna byloby si¢ spodziewaé
uporzadkowanego rozwinigcia, a tymczasem otrzymujemy zaledwic wstep do
sygnalizowanych w tytule zagadnien. Dos’wiadczenie choroby w kulturze a taktyki artystyczne
wobec choroby nowotworowej i Rzeczy i ludzie a pamieé wspdlnoty Swiadczg o tym, ze dr Kulig
potrafi rozwija¢ rzeczowo i dojrzale zagadnienia, ktore ja interesujg. Oba teksty sg wnikliwe,
rozwijaja wystarczajgco istotne konteksty a Autorka sprawnie tgczy w nich metode badawcezg i
wykorzystuje trafne narzedzia analityczne w zaproponowanych przykladach. Dobrze oceniam
rowniez, teksty: Ja-Ty-Wspdlnota, Samotnosé Jako strategia wykluczenia oraz Sila
nWidzialnych cial” - taktyki stabych wobec systemu w ujeciu Michela de Certequ. Stanowig
one wazne rozwinigcia kluczowej dla dr Kulig tematyki samotnosci, jej kontekstéw i
uwarunkowan. Niestety, Autorka postanowila nie wigczy¢ rozwazan de Certeau do swojej
refleksji o samotnosci w ksiazce, choé odnoszg wrazenie, ze bytaby ona cennym glosem w jej
postrzeganiu tego fenomenu. Wszak w tekécie mowa o jurodiwym, pustyni, taktykach

performansu kulturowego, ktéry moze shuzy¢ wyjasnieniu istotnych dla Habilitantki zagadnien.
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Ze zdzi\;?vieniem muszg skonstatowac, ze w puli tekstow . teoretycznych”, réwniez budujacych
Zah)ieniéa metodologiczne ksigzki, po macoszemu zostal potraktowany chyba najbardziej
wplywajacy na rozumienie przez dr Kulig fenomenu samotnodci, Lévinas. Chodzi o
kilkustr?nicowy zarys niz w petni tekst naukowy: Od metafizvki do mikroetyki — propozycja
etyczna%Emmanuela Lévinasa. A przeciez dr Agnieszka Kulig chyba doskonale zna jego
ﬁlozoﬁc—i;, ktora towarzyszy jej naukowej drodze od kilkunastu lat. Niezaleznie od oceny
kazdego tekstu z osobna, zbiér publikacji przedstawionych przez dr Agnieszke Kulig w
wykazie publikaciji nie jest imponujgcy ilosciowo, ale réﬁfniez jego jakos¢ jest niewspolmiemna,
znalézé w nim bowiem mozna teksty wazne i dojrzale, rozwijajace istotne zagadnienia oraz

zaledwie przymiarki do podjecia w istocie waznych rozwazan.

[ rudno$é w ocenie dorobku stanowi rowniez podejmowanie przez cate naukowe zycie
dr Kulig tozsamych niemal rozwazan, kiore koncentruja si¢ na tworczosci Kieslowskiego oraz
na zagadnieniach samotnosci i jej kontekstach, o czym wspomniatam juz na poczatku mojej
oceny _ﬂorobku. Dr Kulig sama zreszts wyodrebnila w Autoreferacie cztery zakresy
zainteresowar: relacja jednostki i wspélnoty, doswiadczenie zatoby i melancholii, artysta
wobec wspblnoty oraz kultura wobec samotnosci, jednak wszystkie one sg ze soba blisko
zwigzane, o czym $wiadczg teksty Habilitantki. W istocie te obszary mieszaja sie ze soba,
nakladajac na siebie zakresy wylonionych problematyk. Ta strategia bylaby trafha, gdyby
nastapito znaczace poglebianie refleksji, gdyby mozna bylo zauwazy¢ znaczny postgp naukowy
i badawczy w rozwazanych przez dr Kulig obszarach. Tymczasem, po wnikliwym zapoznaniu
sie z ksigzka oraz tekstami, mam wrazenie, ze czgsé spostrzezef znajduje swe miejsce W
roznych publikacjach, 7e Autorka postuguje sig niejednokrotnie tymi samymi kategoriami,
piszac piemal o tym samym, w nieco innej odstonie, na przyktad przywolujge rézne przykiady
artystyezne. W ksigzce nie ma wzmianki o wykorzystanych w niej tekstach juz
opublikowanych, wigc zaktadam, e nie zostaly one whaczone. Natomiast nie mozna nie ulec
wrazeniu, ze juz gdzies sie to wezesniej czytato (w dorobku dr Kulig), ze byta o tym mowa i
pewne rozwazania sg powielane w ksigzee i w pozoétaiych publikacjach.

Co do oceny aktywnoéci dydaktycznej i popularyzatorskiej, jest ona przecigtna. Dr
Agnieszka Kulig prowadzita zajecia koncentrujgce si¢ na zagadnieniach literackich 1
filmowych, jak rowniez juz w 2004 roku prowadzila wyklad monograficzny o samotnosei w
kulturze Jest promotorka prac licencjackich i magisterskich w standardowej dla pracownika
umwensyteckwgo ilosci. Na uwage zashiguje wspdlpraca ze studentami podjeta w dwoch
projektach oraz petnienie funkcji wykonawcy w projekcie badawczym NCK, w ramach ktorego
powst [Iy dwa najbardziej wartosciowe teksty Habilitantki. Dr Kulig wzicla udzial w 17
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konferencjach naukowych o zasiegu krajowym i mi¢dzynarodowym, podejmujac w

wystgpieniach interesujace Ja dotychczas kwestie, zwlaszcza samotnosci.

Konkluzja

Konkluzja nie jest oczywista. Przedstawiona jako glowne osiagnigciec monografia: W
poszukiwaniu sensu samotnosci. Studium kulturowe jest waznym glosem, w ktorym dr
Agnieszka Kulig pedejmuje zagadnienie, ktdéremu poswiecita niemal cale swoje naukowe
zycie. Nie wywigzala si¢ jednak z tego zadania wystarczajaco dobrze, nie werbalizuje
dostatecznie jasno zalozen rozprawy, mozna si¢ jedynie domy$li¢ jakie pytania badawcze, jakie
cele sobie stawiala, piszac ksiazke. Najwigkszy deficyt odczuwam jednak nie tyle w
metodologii, formulowaniu narracji, lecz w braku dyskursywnego autorskiego charakteru tego
opracowania oraz w niedostatecznym rozpoznaniu najbardziej istotnych dla fenomenu
samotnosci kwestiach. Habilitantka podejmuje wazne dla problemu .Zagadnienia, by niemal
natychmiast je porzuci¢, nie zadajac sobie trudu, by zglebi¢ interesujace obszary. Niestety ta
strategia jest kontynuowana w takze w — moim zdaniem — istotnej czesci, w ktérej przewazaé
winien warsztat analityczny i interpretacyjny. Autorka mogtaby w nim pochwalié sie Swa
dogigbna, bo wieloletnia znajomoscia dziel pisarzy i rezyseréw, np. Tarkowskiego lub
Kieslowskiego, do kiérych twérczosci siegata juz wcezesnie).

Pozostaly dorobek jest sp(’)j'ny tematycznie, ale zroznicowany, jesli chodzi o jego jakosé,
znalez¢ tu mozna bowiem teksty dobre, rzetelne naukowo (tych jest mniej) oraz publikacje
szkicowe, zeby nig powiedzie¢ przyczynkarskie. Pani dr Kulig nie moze si¢ pochwali¢
znacznymi sukcesami w popularyzacji wiedzy, chyba e te skrommiejsze teksty zaliczy¢ do
popularnonaukowych. Dr Kulig swymi publikacjami, a zwlaszcza monografia autorska nie
wnosi znaczacego wkladu w rozwéj dyscypliny, nie wykazuje réwniez widocznego postepu
naukowego od opublikowania rozprawy doktorskiej. Czy Jej propozycja jest nowatorska? W
pewnym zakresie moglaby byé, gdyby nie njeustajace wrazenie niespetnienia czytelniczego i
niedokoriczenia interesujacych zagadnies, ktére stanowig istot¢ monografii. To oryginalna
propozycja, ktora jest po prostu nieskonczona przez Autorke. Nie dlatego, ze jest projektem
otwartym na kontynuacje, lecz dlatego, ze Autorka porzuca ciekawe watki bez potrzeby ich
wystarczajgcego poznania.

Biorge pod uwage caloksztalt dorobku w. zakresie naukowym, w tym gléwnego

ostagniecia, W poszukiwaniu sensu samotnosci. Studium kulturowe, oraz dydaktycznym i
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organiz%;\cyjnym zgodnie z wymogami wynikajacymi z art. 16 ust. 2. ustawy z dnia 14 mérca
2003 rc-jku o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule uwazam, ze dr Agnieszka

Kulig n;ie spelnia wymogéw stawianych osobie ubiegajacej sie o stopien naukowy doktora

oo W@

habilitoéwanego w dyscyplinie nauki o kulturze i religii.
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