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Recenzja osiggni¢é dra Ryszarda Sleczki
ubiegajacego si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk spolecznych

w dyscyplinie pedagogika

Dr Ryszard Sleczka jest absolwentem studiow historycznych na kierunku historia, ktére odbyt
w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Krakowie'. Stalo si¢ to zapewne przed 1987 rokiem, w ktérym —
jak stwierdza w autoreferacie — zostal zatrudniony na stanowisku asystenta w Katedrze Historii O$wiaty
i Wychowania owczesnej WSP, przeksztalconej w kolejnych latach najpierw w Akademig
Pedagogiczna, a nastepnie w Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie. W tejze uczelni R. Sleczka
(prawdopodobnie) jest zatrudniony do dnia dzisiejszego na stanowisku adiunkta (lub starszego
wykfadowcy — brak informacji na ten temat w autoreferacie). Waznym wydarzeniem w rozwoju
zawodowym i naukowym R. Sleczki bylo uzyskanie w roku 2000 stopnia doktora nauk
humanistycznych w zakresie historii, ktory nadala mu Rada Wydzialu Humanistycznego Akademii
Pedagogicznej w Krakowie na podstawie dysertacji pt. ,,Szkolnictwo zawodowe Krakowa w latach 1945
— 19617, napisanej pod kierunkiem prof. Zygmunta Ruty. Rozprawe te autor opublikowal w formie
ksigzki w roku 2003. Niestety, nie dotgczy! jej do dokumentacji, podobnie jak kopii dyplomow.

Informacja i ocena ogélna dorobku i aktywnosci naukowej dra R. Sleczki

Dorobek naukowy dra R. Sleczki jest stosunkowo bogaty, dosé mocno zréznicowany, zaréwno
od strony podejmowanej problematyki badawczej, jak i glebi dociekan. Tematyka badawcza wigkszosci
Jego prac koncentruje si¢ na drugiej potowie XIX i pierwszej potowie XX wieku. Nieliczne prace siggaja
wieku XVII — za sprawg badan nad dzialalnoscia KEN. W wymiarze przestrzennym wigkszos$¢ badan
R. Sleczki odnosi si¢ do wojewodztwa (regionu) krakowskiego, cho¢ nie brak wsrod nich takze
rozwazan nad zjawiskami i procesami o zasiggu ogdlnopolskim. Merytorycznym $rodkiem cigzkosci
Jego dorobku s badania skupione na szkolnictwie zawodowym miasta Krakowa oraz regionu
(wojewddztwa) krakowskiego. Prace z tego obszaru tematycznego wskazal jako swoje osiagniecie

naukowe, w oparciu o ktére ubiega si¢ o nadanie mu stopnia naukowego doktora habilitowanego.

! Sa to wiadomosci zaczerpnigte z okladki ksiazki R. Sleczki. W autoreferacie (w wersji papierowej) nie
znalazlem zyciorysu Habilitanta.




Poniewaz oceng¢ osiagnigcia przedstawiam w innym miejscu, tu ogranicze si¢ do wyrazenia opinii o

pozostalej czesci dorobku dra R. Sleczki.

Jest on — jak juz podkreslalem — zréznicowany. Tworzg go: artykuly naukowe (w liczbie 9) w
czasopismach znajdujacych si¢ w bazie Web of Science i/lub European Reference for Humanities
(ERIH). Sa to w zdecydowanej wigkszo$ci opracowania autorskie. Obok nich R. Sleczka opublikowat:
4 artykuly w czasopismach z listy ,,.B” MNiSW, jedng monografi¢ wspétautorskg (poswigcong szkotom
KEN w Wydziale Malopolskim), 5 monografii pod wspolredakcja, 7 artykuléw w czasopismach
naukowych recenzowanych (w okresie, kiedy nie przyznawano im jeszcze punktow). W tej grupie R.
Sleczka zamiescit rowniez biogramy wybitnych uczonych krakowskich, opublikowanych w ,,Stowniku
biograficznym historii Polski (red. Janina Chodera i Feliks Kiryk), a takze w ,,Stowniku biograficznym
polskiej historii wychowania (red. A. Meissner i W. Szulakiewicz).

Najliczniejsza grupe publikacji w dorobku R. Sleczki stanowia teksty, ktore ukazaly sie jako
rozdzialy w monografiach zbiorowych pod redakcja: z wykazu przygotowanego przez R. Sleczke
wynika, ze na t¢ czgs¢ jego dorobku sklada sig¢ 31 pozycji o zréznicowanej tematyce. Problematyke
badawcza tej czesci dorobku naukowego R. Sleczki mozna przyporzadkowac¢ do kilku mniej lub bardziej
wyraznie zarysowanych obszaréw badawczych, takich jak: biografistyka pedagogiczna, pedeutologia,
pedagogika opiekuncza, historyczno-regionalne uwarunkowania rozwoju szkolnictwa w wybranych
powiatach dawnego wojewddztwa krakowskiego oraz czasopismiennictwo pedagogiczne. W kazdym z
tych obszaréw R. Sleczka wyraznie zaznaczyl swoja obecnos¢, piszac dobrze osadzone w zrodlach
opracowania poswigcone przede wszystkim problematyce ksztalcenia, wychowania i opieki nad
dzieckiem w wybranych miastach wojewodztwa krakowskiego (m.in. w Krynicy, Limanowej) oraz
rozwojowi szkolnictwa zawodowego w Krakowie (hasto w ,.Encyklopedii Krakowa™). Wazng pozycje
w dorobku R. Sleczki stanowia opracowane przez niego biogramy ponad dwudziestu zastuzonych
postaci dla Polski, w tym uczonych i nauczycieli. Na podkreslenie zashuguje zaangazowanie R. Sleczki
w opracowanie naukowe zyciorysu i dorobku prof. Czestawa Majorka (1938 — 2002), przedwczesnie
zmarlego wybitnego historyka wychowania, zwigzanego przez caly okres tworczej pracy zawodowej z
Wyzsza Szkola Pedagogiczng w Krakowie.

W dorobku naukowym Sleczki znajduja sie takze prace z obszaru szeroko rozumianej
pedeutologii. Maja one charakter badz to biograficzny (np. tekst poswigcony Ignacemu Domeyce), badz
tez przegladowy. Obok nich R. Sleczka starat si¢ tworzyé portrety zbiorowe interesujacej go grupy
nauczycieli, np. nauczycieli Szkoly Cwiczen krakowskiego Pedagogium. Osobng grupe tekstow w
dorobku R. Sleczki stanowia prace wpisujgce si¢ w obszar pedagogiki opiekuficzej ujmowanej w
perspektywie historycznej. Gléwnie interesowata go sytuacja materialna i spoleczno-wychowawcza
rodziny i dziecka w Krakowie w XIX i XX wieku oraz dzialalno$¢ Towarzystwa Dobroczynnosci,

zajmujgcego si¢ niesieniem pomocy materialnej rodzinom dotknigtym niedostatkiem i/lub zagrozonej




patologia. Dopelnieniem tego watku badawczego sg jego dociekania skupione na dziatalnosci
krakowskiego oddzialu Towarzystwa Burs i Stypendiéw, wspierajacego w réznorodny sposob
niezamozng miodziez pragnaca uzyskaé wyksztalcenie. Stosunkowo bogaty jest tez dorobek R. Sleczki
w obszarze badan nad czasopi$miennictwem pedagogicznym i jego rolg w rozwoju polskiej teorii i
praktyki pedagogicznej w XX wieku. Ciekawym, choé¢ incydentalnym watkiem w dorobku R. Sleczki
sa jego badania odnoszace si¢ do nauczania matematyki w szkotach Komisji Edukacji Narodowej oraz
w szkolnictwie zawodowym w latach jego podporzadkowania Centralnemu Urzedowi Szkolnictwa
Zawodowego (1949 — 1956).

Jak juz wspomniatem, R. Sleczka jest rowniez wspotautorem dwoéch prac zbiorowych. Jedna z
nich jest praca pt. ,,Komisja Edukacji Narodowej (1774 — 1794). Szkoly w Wydziale Malopolskim”
(Warszawa 2018). Wespol z Andrzejem Meissnerem i Marzeng Penkowska stworzyl w niej ciekawg
panorame¢ szkot powolanych i utrzymywanych przez Komisje¢ Edukacji Narodowej, wchodzacych w
sktad Wydziatu Malopolskiego z siedziba w Lublinie. R. Sleczka opracowat rozdziat I, wprowadzajacy
do tej pracy (,,Malopolska, jej ziemie, rozwoj gospodarczy, spoteczny i kulturalny”, s. 25-37) oraz
rozdzial IV zatytulowany ,.Szkola wojewddzka i podwydziatowa (przygtéwna) w Krakowie (1773 —
1794)” [s. 85 — 147]. Realizujac postawione cele R. Sleczka umiejetnie spozytkowatl wiele z ustalen
dotychczasowych badaczy, zawartych w istniejacych publikacjach poswigconych Matopolsce przetomu
XVII i XVIII wieku — jej gospodarce, zlozonym problemom spotecznym i narodowosciowym, kulturze
i edukacji. Jego zakreslone na szerokim tle uwagi i ustalenia badawcze odnoszace si¢ do utworzonej w
1773 roku Szkolty Wojewodzkiej (przeksztalconej w roku 1783 w Szkote Podwydziatowg Krakowskg —
Przygléwng) charakteryzuja si¢ duza dojrzatoscia, w wielu punktach sa tez one odkrywcze, poniewaz w
pracy nad tekstem R. Sleczka wykorzystal nieznane dotychczas zrédia archiwalne wytworzone m.in.
przez szkoly Wydziatu Matopolskiego. Ich odkrycie byto efektem jego udzialu w projekcie badawczym
kierowanym przez prof. Kaling Bartnicka, a finansowanym ze $rodkéw Narodowego Programu
Rozwoju Humanistyki (grant nr 11 h 12 031481), pt. ,,Komisja Edukacji Narodowej. Model szkoly i
obywatela — koncepcje, inspiracje i dowiadczenia”. W ramach tego programu R. Sleczka, jak deklaruje
w autoreferacie, przeprowadzit kwerende w wybranych archiwach na Litwie, Ukrainie oraz w Rosji
(Rosyjskie Narodowe Archiwum Akt Dawnych w Moskwie). Dzigki temu jego ustalenia zawarte w
tekscie poswigconym wspomnianej Szkole Podwydziatowej w Krakowie w wielu punktach wykraczaja
poza ustalenia dotychczasowych badaczy tej problematyki. Na podkreslenie zastuguje tez jezyk tej
publikacji, cechujacy si¢ duza komunikatywnoscig. Generalnie te publikacje R. Sleczki zaliczam do

jego najlepszych prac przedstawionych do oceny.

Druga ze wspomnianych prac zbiorowych, w ktoérych R. Sleczka wystepuje jako wspotautor,
jest publikacja zatytulowana ,.Z dziejow szkolnictwa migdzywojennego Krakowa (Krakéw 2019;
wspélautorzy: K. Dormus i J. Rys). Na potrzeby tej pracy R. Sleczka opracowat dosé obszerny rozdziat
»Z tradycji szkolnictwa doksztalcajacego w Krakowie™ [s. 99 — 144]. Nalezy dodaé, ze tekst ten




koncentruje si¢ na szkolnictwie zawodowym. Autor umiejetnie wykorzystat i scalit w nim ustalenia
dotychczasowych badaczy oraz odkryte przez siebie nowe fakty i procesy, do ktorych dotart dzigki
analizie materialow zrédlowych wytworzonych przez rézne podmioty zaangazowane w dziatalnosé
krakowskich doksztalcajacych szkét zawodowych. Rozdzial ten, mimo iz nie pretenduje do miana
syntezy podjetej problematyki, zasluguje na uznanie — jest dobrze napisany, w wielu punktach

nowatorski, a tezy Autora maja swoje umocowanie zrodtowe.

W odniesieniu do omawianych w tej czesci recenzji prac R. Sleczki zasadne jest stwierdzenie,

iz posiadaja one solidne podstawy zZroédlowe. sa poprawne od strony metodologicznej. a ponadto

prezentuja dobry poziom jezykowy. Mimo iz czg¢$é z nich ma charakter przyczynkéw. wnosza nowe

spojrzenie na wybrany fragment rzeczywistosci oswiatowej. do ktérej si¢ odwotuja. W mojej ocenie

spelniajg _one wymagania stawiane pracom naukowym z obszaru historii mys$li oraz praktvki

pedagogiczne;j.

Potwierdzeniem aktywnosci naukowej Habilitanta sg takze referaty (w liczbie 31), wygloszone

przez niego na licznych konferencjach naukowych o zasiegu miedzynarodowym i krajowym. Wiele z

tych konferencji R. Sleczka organizowatl (jako przewodniczacy komitetu organizacyjnego) lub

wspdlorganizowat (jako czlonek wspomnianych komitetow organizacyjnych). Ma zatem takze na tym

polu znaczgce osiagniecia i duze doswiadczenie.

Ocena aktywnosci organizacyjnej i dydaktycznej Habilitanta

Moéwiac o dorobku naukowym R. Sleczki nie sposob nie odnies¢ si¢ do jego osiggnieé na polu
organizacji i promocji nauki. S3 one znaczace, by wymienié tylko jego udzial w zespotach redakcyjnych
czasopism naukowych, kierowanie Ogdlnopolskim Konkursem Prac Magisterskich i Doktorskich z
Historii Edukacji im. Prof. Czestawa Majorka, aktywne uczestnictwo w pracach Zarzadu Towarzystwa
Historii Edukacji oraz czlonkostwo w Komisji Nauk Pedagogicznych PAN Oddziat w Krakowie
(pelienie funkcji sekretarza naukowego). R. Sleczka wchodzi tez w sklad Komitetu Redakcyjnego
»Rocznika Komisji Nauk Pedagogicznych”, w ktorym pelni funkcje sekretarza. Brat tez aktywny udziat
w organizacji XIX Zjazdu Historykéw Polskich (w sekcji skupiajacej historykéw wychowania). Do
osiagnigé R. Sleczki na polu organizacji nauki nalezy tez zaliczy¢ powolanie - na bazie wczesniej
uruchomionej serii wydawniczej - nowego czasopisma naukowego pt. ,,Biblioteka Wspolczesnej Mysli

Pedagogicznej”, w ktorym pelni funkcje redaktora.

Godne odnotowania sa tez osiagnigcia R. Sleczki na polu dziatalnosci dydaktycznej. W
rodzinnej uczelni prowadzi zajecia dydaktyczne z historii wychowania i mysli pedagogicznej oraz z
innych przedmiotéw, kieruje seminariami magisterskimi i licencjackimi oraz uczestniczy w procesie
doksztalcania nauczycieli w ramach studiéw podyplomowych wspétfinansowanych m.in. ze zrédet

zewngtrznych, w tym z Ministerstwa Edukacji Narodowej. Pelnit tez w swojej Uczelni wiele funkcji, w




tym m.in. prodziekana Wydziatlu Pedagogicznego AP oraz uczestniczyt w pracach réznych komisji

uczelnianych — rektorskich i senackich.
Charakterystyka i ocena osiagniecia wskazanego przez Habilitanta

R. Sleczka jako swoje osiagnigcie naukowe (przewidziane w art. 16. ust. 2 ustawy z dnia 14
marca 2009 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki —
Dz.U. 2017, poz. 1789) stanowiace podstawe ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego wskazat
cykl publikacji zatytulowany ,.Szkolnictwo zawodowe Krakowa i wojewodztwa krakowskiego w XX
wieku”. Na tres¢ wspomnianego osiagniecia skladaja sie: monografia autorska, monografia

wspotautorska oraz 13 artykuléw o réznym stopniu oryginalnosci. Po zapoznaniu si¢ z ich trescig

potwierdzam, Zze prace te powigzane s3 ze soba gléwnym watkiem badawczym, jakim jest rozwdj i

funkcjonowanie szkolnictwa zawodowego w Krakowie oraz na terenie wojewddztwa krakowskiego.

Dla porzadku nalezy stwierdzi¢, ze na cykl ten skladaja si¢ prace, ktore powstaly na przestrzeni
szesnastu lat (2003 — 2018). Nie powinny zatem dziwi¢ powroty Habilitanta do watkéw badawczych
podejmowanych w latach wczesniejszych. Nalezy jednak podkresli¢, ze starat si¢ kazdorazowo podjete
zagadnienie badawcze naswietla¢ z nieco innej perspektywy. Dzigki temu przedstawiony do oceny cykl

artykulow w wigkszosci cechuje si¢ niezbgdna oryginalnoscia.

W przedstawionym do oceny osiagnigciu R. Sleczka wyréznia trzy obszary badawcze
(autoreferat, s. 5). Lektura dolaczonych tekstow teze te potwierdza tylko czg¢sciowo, bowiem granica
pomiedzy ,,wplywem przemian spolecznych, politycznych i ekonomicznych na polityke o$wiatows i
szkolnictwo zawodowe”, a ,szkolnictwem zawodowym wobec procesu zachodzacych zmian i
wspodlczesnego rynku pracy” jest trudna do uchwycenia (o ile w ogdle istnieje). W mojej ocenie
problematyka skfadajaca si¢ na tres¢ prac tworzacych wspomniane osiagnigcie jest dos¢ jednorodna i
nie wymaga wytyczania w niej dodatkowych obszar6w. Przyjetych kryteriow chronologiczno —
problemowych zdaje si¢ nie spelniac tylko jeden tekst, zatytutowany ,, Szkolnictwo zawodowe w Polsce
a wspolczesne wyzwania rynku pracy (...)” z roku 2010, ktéry wykracza poza granice XX wieku i

odnosi si¢ nie tylko do woj. krakowskiego, ale do catej Polski.

Przystepujac do oceny merytorycznej osiagniecia wskazanego przez dra R. Sleczke pragne
podkresli¢, ze wlaczong do osiagnigcia naukowego monografi¢ ,,Szkolnictwo zawodowe Dyrekcji
Okregowej Szkolenia zawodowego w Krakowie w latach 1949 — 1956 uznaje za oryginalng prace
naukowg dopetniajaca i podsumowujaca wezesniejsze badania czastkowe. Majac to na uwadze odnosze
si¢ do niej jako do reprezentantki gléwnego osiagnigcia naukowego Habilitanta, a przy tym pracy

odzwierciedlajacej najwazniejsze cechy pisarstwa naukowego R. Sleczki.

Prezentacj¢ opinii o rzeczonej monografii nalezy rozpocza¢é od oceny jej zalozen

metodologicznych. Autor (w formie do$¢ oszczgdnej) zaprezentowat je we wstepie, w ktérym wyraznie



Sola kazdej szkoly sa uczniowie i nauczyciele i nie inaczej byto w przypadku szkét zawodowych
poddanych analizie przez R. Sleczke. Zagadnienia te Autor recenzowanej rozprawy postanowil ujac
facznie. Nie byl to najszczesliwszy pomyst. Jego usprawiedliwieniem moze byé tylko mala ilosé
materiatu Zrédlowego zgromadzonego w archiwach, odnoszacego si¢ do obu zbiorowych podmiotow
zycia szkolnego. Stad analizy i rekonstrukcje odnoszace si¢ do nich s3 silg rzeczy fragmentaryczne.
Niepotrzebnie tez Autor polaczyt kwestie dotyczace rekrutacji, motywéw wyboru szkoly zawodowe;j
przez o6wczesnych ucznidéw z dzialalnoscia ideowo-polityczng realizowang na terenie szkot
zawodowych przez ZMP. Zagadnienia te, podobnie jak kwestia dotyczaca ksztaltowania si¢ modelu
wychowania socjalistycznego i jego praktycznej realizacji (co byloby bardzo ciekawe) nalezalo
przenies¢ do odrgbnego rozdzialu. Na uznanie zastuguje natomiast wyeksponowanie przez R. Sleczke
rozwazan na temat motywow wyboru szkoly zawodowej przez miodziez. I tu jednak zabraklo mi
calosciowego ujecia tego zagadnienia z uwzglgdnieniem na przyklad trudnej sytuacji materialnej wielu
6wczesnych rodzin wiejskich, dla ktérych rzagdowy program wsparcia szkot zawodowych (stypendia,
miejsca w internatach, mozliwos¢ zarobkowania juz w latach nauki) stuzacy masowemu ksztatceniu
przyszlej klasy robotniczej, byt niezwykle atrakcyjny. Prawidlowos¢ ta obowigzywala zreszta az do
upadku PRL.

Znaczgce miejsce w opracowaniach R. Sleczki zajmuja nauczyciele szkét zawodowych.
Poswigcit im duzo uwagi zar6wno w przedstawionej monografii, jak i w innych pracach wchodzacych
w sklad wskazanego przez niego osiggniecia. W toku badan wykazal, ze analizowane przez niego szkoty
zawodowe podporzagdkowane DOSZ w Krakowie przezywaly podobne trudnosci kadrowe, jak ogot
szkét w Polsce w pierwszym dziesigcioleciu po zakoriczeniu I wojny $wiatowej. Podobna byta tez
polityka wladz wobec tej grupy nauczycieli, potwierdzeniem czego byla akcja ich intensywnego
szkolenia ideologicznego (w oparciu o literatur¢ sowieckg z zakresu marksizmu-leninizmu), a takze
dhugotrwaly proces ,,0czyszczania” kadr szkolnictwa zawodowego z ,.elementéw reakcyjnych”, czyli
nauczycieli uznanych przez wladze komunistyczne za osoby wrogie lub co najmniej obojetne wobec
programu politycznego PZPR. Odnoszac si¢ z uznaniem do (niepelnych) ustalen R. Sleczki nie sposéb
nie wyrazi¢ zalu, ze takze w tym zakresie nie ukazal problematyki kadr szkolnictwa zawodowego na
szerszym tle procesow radykalnej przebudowy programowej i ideologicznej szkoly polskiej po 1945
roku. Odnosi si¢ to m.in. do zasygnalizowanego przez R. Sleczke procesu szkolenia ideologicznego
nauczycieli krakowskich szkét zawodowych, ktéry przebiegal wedlug wytycznych obowigzujacych w
catym szkolnictwie polskim w latach 1949 — 1956.

Dopetnieniem badan R. Sleczki nad szkolnictwem zawodowym podlegtym DOSZ w Krakowie
sq rozwazania skoncentrowane na szeroko rozumianej opiece nad uczniami tych szkét oraz udzielanej
im pomocy materialnej, $wiadczonej do 1949 roku gléwnie przez organizacje spoleczne, zas po tej dacie
— przez instytucje panstwa komunistycznego odpowiedzialne za budowe burs i internatow dla uczniéw

tych szkol, a takze za fundusz stypendialny. W sposob interesujacy, acz wybidrezy, R. Sleczka
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zrekonstruowal zaplecze lokalowe i materialne wyposazenie krakowskich szk6t zawodowych ze
szczegblnym uwzglednieniem warsztatow szkolnych i ich funkcji szkoleniowej oraz produkcyjnej.
Podobnie odniost si¢ do problematyki zwiazanej z rolg burs i internatow w dzialalnosci szkot
zawodowych oraz realizowanej na ich terenie dzialalnosci wychowawczej, a takze ideowo-politycznej
przybierajacej w niektorych przypadkach forme indoktrynacji. Zadanie to zrealizowat koncentrujac si¢
na przyktadzie jednej bursy (zlokalizowanej przy ul. Focha) oraz zespotu internatowego w Nowej Hucie.

Wazng czgscig monografii autorskiej, stanowigcej merytoryczny srodek ciezkosci osiggniecia
R. Sleczki, sa aneksy zawierajace wykaz szkot krakowskiej DOSZ wedlug stanu z 1951 r. oraz plan
pracy DOSZ w Krakowie w roku szkolnym 1953/54. W odniesieniu do tego ostatniego nie sposéb nie
wyrazié zalu, ze R. Sleczka zamiescit tylko jeden plan pracy i nie podjal proby nakreslenia kierunkow i

zakresow ewolucji planéw dziatania DOSZ w Krakowie w calym interesujgcym go okresie.

Dopelnieniem monografii jest poprawnie sporzadzona bibliografia, na ktérg skladaja si¢ zrédla
(materiaty archiwalne, zrédta drukowane, druki urzedowe, informatory i opracowania statystyczne),
artykuly i rozprawy. W ostatniej z wymienionych czesci R. Sleczka zawarl niezbyt liczny, ale
interesujgcy zestaw artykuléw i opracowan monograficznych dos¢ scisle zwigzanych ze szkolnictwem
zawodowym z okresu stalinowskiego. Dyskusyjnym wydaje si¢ jednak umieszczenie instrukcji
programowych wydanych przez CUSZ i Ministerstwo Oswiaty dla poszczegélnych przedmiotow w
zbiorze opracowan, nie zas zrodel. Podobne watpliwosci mozna by mie¢ w odniesieniu do tekstow z lat
1949 — 1956 poswigconych na przykiad pracy organizacji ZMP-owskiej na terenie szkét zawodowych

czy tez samoksztalcenia ideologicznego nauczycieli tych szkot.

Podsumowujac przedstawione w tej cze$ci uwagi i oceny odnoszace sie zar6wno do

recenzowane] monografii, jak réwniez do calego osiagniecia naukowego nalezy podkreslié, ze

publikacje te, mimo zglaszanych przeze mnie uwag, spelniaja warunki stawiane pracom naukowym.

Zaréwno monografia, jak i artykuly skladajace sie na wspomniane osiagniecie wnosza do nauki

znaczace ustalenia badawcze odnoszace si¢ przede wszystkim do szkolnictwa zawodowego z terenu

Krakowa i wojewdédztwa krakowskiego. Wszystkie prace zostaly oparte na poprawnie sformutowanych

zatozeniach metodologicznych. Pytania badawcze stawiane przez R. Sleczke w chwili prowadzenia

badan byly — w Swietle dwczesnego stanu badan — w pelni zasadne. Poszukujac na nie odpowiedzi

naukowej Habilitant przeprowadzit szeroko zakrojona kwerende archiwalna, dzieki ktérej zgromadzit

solidng baze zrédtowa. W toku dziatalnosci badawczej wykazal, ze dobrze opanowal zaréwno metody

pracy ze zrédlami. jak i metody wnioskowania taczacego spojrzenie historyka z podejsciem pedagoga.

Pozwolilo to R. Sleczce dojsé do wielu nowatorskich ustalen i odkry¢ odnoszacych si¢ nie tylko do

szkolnictwa zawodowego podleglego DOSZ w_Krakowie, ale takze ogdélu dwczesnych szkot

zawodowych w Polsce. Nie sposéb nie podkresli¢ w tym miejscu, ze wspomniane badania uczynily R.




Sleczke jednym z najlepszych znawcoéw problematyki ksztalcenia mlodziezy w szkotach zawodowych

w Polsce w XX wieku.

Konkluzja

W nawigzaniu do zawartych w_przedstawionej recenzji opinii stwierdzam. ze w_mojej ocenie

dotychczasowa aktywno$é badawcza dra Ryszarda Sleczki i odzwierciedlajacy ja dorobek naukowy i

organizacyjny spelniaja warunki przewidziane w art. 16. ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2009 r. o

stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki i uzasadniaja

nadanie mu stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie pedagogika.

Dorobek naukowy dra R. Sleczki, uzyskany po otrzymaniu stopnia doktora, uznaje jako

znaczacy wklad w rozwéj pedagogiki jako dyscypliny naukowej. Odnosze go przede wszystkim do

subdyscypliny pedagogicznej, jaka jest historia o$wiaty i wychowania. Ocene t3 uzasadnia zaréwno
analiza prac wskazanych przez Habilitanta jako osiagniecie, w tym przede wszystkim monografii
autorskiej pt. ,,Szkolnictwo zawodowe Dyrekcji Okregowej Szkolenia zawodowego w Krakowie w
latach 1949 — 1956 ”, jak i pozostatych prac przedstawionych do oceny. Wspomniana analiza wykazala,
ze dr R. Sleczka jest badaczem dojrzalym i aktywnym na wielu polach zycia naukowego. Wyglasza
referaty naukowe, publikuje wyniki swoich badan liczacych si¢ periodykach naukowych. Jest cytowany
i przywolywany w pracach innych badaczy (liczba cytowan publikacji wedtug bazy Google Scholar
Citations - 5; Indeks Hirscha wedtug bazy Google Scholar Citations — 2). Publikuje gléwnie w jezyku
polskim, ale wynika to przede wszystkim ze specyfiki historii wychowania, ktéra z natury rzeczy
koncentruje si¢ na problematyce bliskiej spoleczenstwu, w ramach ktérego funkcjonuje badacz. Brat
udzial w realizacji duzego grantu finansowanego ze $rodkéw Narodowego Programu Rozwoju
Humanistyki (grant nr 11 h 12 031481), pt. ,, Komisja Edukacji Narodowej. Model szkoly i obywatela —
koncepcje, inspiracje i do$wiadczenia”. Ponadto Habilitant organizuje konferencje i sympozja naukowe,
uczestniczy w pracach zaréwno redakcji czasopism naukowych, jak i gremiéw naukowych. Jest
rozpoznawany w Srodowisku historykéw wychowania jako badacz i dobry znawca polskiego

szkolnictwa zawodowego w XX wieku.

Majac to na uwadze popieram wniosek dra R. Sleczki o nadanie mu stopnia doktora

habilitowanego w dyscyplinie pedagogika.
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