Dr hab. Michat Strzelecki, prof. UMK Torun, 25 sierpnia 2020 r.
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu
Wydziat Nauk o Polityce i Bezpieczenstwie

Ocena
dorobku naukowego i dydaktycznego Pana dra Piotra Napieraty
przygotowana w zwigzku z postepowaniem w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie nauki o polityce i administracji

. Ocena wskazanego osiggniecia naukowego

W dokumentacji, bedacej integralnym sktadnikiem wniosku o nadanie stopnia
naukowego doktora habilitowanego, Pan dr Piotr Napierata wskazat jako osiggniecie
naukowe bedgce jego podstawg monografie zatytutowang Fryderyk Il Wielki jako
wfadca liberainy (Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2019, ss. 306).

Zasadniczym celem wspomnianej rozprawy pozostawata rekonstrukcja pogla-
déw oraz dziatalnosci politycznej kréla Prus Fryderyka Il w aspekcie krystalizujgcego
sie w XVIII wieku liberalizmu. Realizacja tak sprecyzowanego zamiaru badawczego,
wymagata niewatpliwie ujecia wielowymiarowego. W rezultacie monografii nadano
charakter interdyscyplinarny, odwotujgc sie do dorobku takich dyscyplin lub subdys-
cyplin naukowych jak nauki o polityce, nauki historyczne, filozofia czy kulturoznaw-
stwo. One tez okreslity wykorzystane przez Autora réznorodne kategorie analityczne,
wérod ktorych na plan pierwszy wysunely sie zwlaszcza takie pojecia jak oswiecenie,
liberalizm, doktryna polityczna, spoteczenstwo otwarte, czy tolerancja.

Atutem przedstawionej monografii pozostaje nie tylko sformutowanie ztozone-
go i wieloptaszczyznowego tematu rozwazan, ale takze fakt, iz podjety w niej pro-
blem nie doczekat sie dotgd szczegbtowej i wyczerpujgcej analizy naukowej
uwzgledniajgcej kulturowe oraz spoteczno-polityczne uwarunkowania epoki. W pod-
jetych rozwazaniach wykorzystano co prawda liczne opracowania podejmujgce prébe
przyblizenia specyfiki okresu panowania Fryderyka Il (w tym m.in. interesujgcg bio-
grafie pruskiego monarchy autorstwa Stanistawa Salmonowicza). Wigkszo$¢ z nich
koncentruje sie wszakze na dziejach politycznych, spotecznych oraz gospodarczych,
niejako na marginesie pozostawiajgc jego stanowisko wobec liberalizmu i towarzy-
szgcych mu trenddw kulturowych, ideowych i intelektualnych, pomijajgc zarazem ich

wplyw na podejmowane przezen decyzje i dziatania polityczne.



Wazkg role odegrata w tym kontekscie sformutowana przez Autora teza,
zgodnie z ktorg Fryderyk Il pozostawat w istocie wiadcg liberalnym, a jego styl my-
Slenia i postawa zwigzane byly zarbwno z osiemnastowiecznymi sposobami ujmo-
wania liberalizmu (ktére w znaczacy sposob odbiegaty od jego pdzniejszych ujec i
interpretacji), jak i zasadami pragmatyzmu politycznego. W opinii Habilitanta éw cha-
rakterystyczny dla analizowanej epoki liberalizm nalezato interpretowac nie tyle przez
pryzmat okreslonej formy rzadow i zwigzanych z nig rozwigzan instytucjonalnych
(charakterystycznych zwtaszcza dla kolejnych etapow jego rozwoju), co przede
wszystkim poprzez poszanowanie idei spoteczenstwa otwartego (opartego na mozli-
wosci awansu spotecznego), dziatania na rzecz stworzenia systemu bodzcéw umoz-
liwiajgcych nieskrepowang samorealizacje jednostek, czy wreszcie charakterystycz-
ne dla epoki O$wiecenia inicjatywy stuzgce budowaniu i wzmacnianiu tolerancji reli-
gijnej, jak réwniez sprzyjajace tagodzeniu prawa oraz poszerzaniu zakresu wolnosci
stowa (s. 292).

Przywotana powyzej perspektywa poznawcza stanowita niewatpliwie zasadni-
czy czynnik wytyczajacy i jednoczesnie porzadkujgcy kierunek i obszary podjetej
przez Autora analizy naukowej. Wptyneta réwniez na dobor wykorzystanych w mo-
nografii metod badawczych, spoérdd ktérych na plan pierwszy wysuwa sie charakte-
rystyczna dla nauk spotecznych metoda systemowa. Umozliwia ona rozpatrywanie
poszczegolnych stylédw myslenia i sposobdw rozpatrywania rzeczywistosci jako ele-
mentéw okreslonych i wewnetrznie zintegrowanych catosci, a co za tym idzie — uka-
zanie ich zwigzku z wyznawanymi i dominujgcymi w danej epoce systemami warto-
§ci, aprobowanymi powszechnie wzorcami aktywno$ci oraz praktykg polityczna. Za
uzasadnione uznac¢ nalezy rowniez wykorzystanie w przedstawionej rozprawie meto-
dy komparatystycznej, umozliwiajgcej przeanalizowanie poglgdéw Fryderyka Il w
szerszym kontekscie styldw mysienia i mechanizméw postepowania charaktery-
stycznych dla innych wtadcdw analizowanej epoki, co pozwolito na wyeksponowanie
ich swoistosci i oryginalnosci, a takze ukazanie cech charakterystycznych dla domi-
nujgcych wowczas tendencji intelektualnych i kulturowych. Nalezy jedynie zatowag, iz
scharakteryzowaniu istoty wspomnianych metod w kontekécie przeprowadzonych
badan oraz wyeksponowaniu ich zasadno$ci Autor nie poswiecit nieco wiecej uwagi,
ograniczajgc sie z reguty do ich dos¢ lapidarnego i schematycznego przywotania.

Zdecydowanie pozytywnie oceni¢ nalezy natomiast baze zrodiowg przedsta-

wionego osiggniecia badawczego, ktdrg tworzy nie tylko bogata korespondencja Fry-

2



deryka Il z wybitnymi mySlicielami, teoretykami i praktykami polityki, takimi jak Voltai-
re czy francuski minister spraw zagranicznych René Louis de Voyer de Paulmy
d’Argenson, ale takze liczne prace i rozprawy samego monarchy, podnoszace za-
rowno problemy Swiatopoglgdowe, jak i zagadnienia stricte polityczne, spoteczne czy
naukowe. Z punktu widzenia podjetego problemu badawczego ich ranga wydaje sie
tym bardziej istotna, iz, jak trafnie zauwazyt Habilitant, odzwierciedlaty one nie tylko
cechy charakteru Fryderyka |, ale takze charakterystyczny dla niego styl my$lenia.
Naturalnym dopetnieniem wspomnianych materiatéw zrodiowych, a zarazem wazkim
atutem przedstawionej monografii, pozostaje réwniez fakt wykorzystania w nigj licz-
nych, powstatych jeszcze w XVIII i XIX wieku, opracowan historiograficznych, jak i
bardziej wspdtczesnych, w znacznej mierze obcojezycznych, opracowan naukowych,
ktére potwierdzajg rzetelnos¢ Autora oraz gruntowng znajomosé analizowanej pro-
blematyki. Na uwage zastugujg takze wykorzystane przezen liczne prace polskich
badaczy, odnoszgce sie zardwno do kwestii zwigzanych z rozwojem liberalizmu jako
nurtu ideowego, jak i szeroko rozumianych zagadnien kulturowych (zwigzanych z
formowaniem i rozwojem O$wiecenia jako specyficznego nurtu intelektualnego i kul-
turowego), przeobrazen cywilizacyjnych oraz charakterystycznych dla omawianej
epoki problemoéw spotecznych i politycznych. Warto wyrézni¢ w tym kontekscie mo-
nografie autorstwa Jana Hudzika, Anny Wolff-Poweskiej, czy Mirostawa Zelaznego,
rozwazania Honoraty Jakuszko poswigcone idei wolnosci w niemieckiej mysli teolo-
giczno-filozoficznej, powstatg w Ssrodowisku poznanskim monografie zbiorowg doty-
czacg dziejow Prus w okresie monarchii absolutnej, a takze powstate w roznym okre-
sie czasu prace wspomnianego juz wczesniej Stanistawa Salmonowicza, Jacka Sta-
szewskiego, Jerzego Wojtowicza, czy wreszcie liczne publikacje Autora recenzowa-
nego osiggniecia naukowego'. W przekonaniu recenzenta pewien niedosyt budzi
natomiast brak odniesienn do publikacji Marcina Kréla (zwtaszcza tych o charakterze

publicystycznym), jak rowniez wybranych prac Jana Baszkiewicza oraz Stanistawa

1 Zob.: 1. Hudzik, Rozum, wolno$é, odpowiedzialnosé. Studium z historii idei w nowozytnej i wspétczesnej mysli
filozoficznej, Lublin 2001; H. Jakuszko, idea wolnosci w niemieckiej mysli teologiczno-filozoficznej od Lutra do
Herdera, Lublin 1999; M. Zelazny, Idea wolnosci w filozofii Kanta, Torun 2001; S. Saimonowicz, Z wieku O$wie-
cenia. Studia z dziejow prawa i polityki XVill w., Torun 2001; tenze, Prusy. Dzieje panstwa i spoteczenstwa, War-
szawa 2004; tenze, Fryderyk ll, Wroctaw 2006; J. Staszewski, August [ll Sas, Wroctaw 1989; J. Wojtowicz, Miasto
europejskie w epoce Os$wiecenia i rewolucji francuskiej, Torun 2017. Sposrod prac Habilitanta na szczegding
uwage zastuguje rozprawa poswiecona brytyjskiej i francuskiej wizji wolnosci w przededniu i w okresie Oswie-
cenia. Zob.: P. Napierafa, ,Kraj wolnosci” i ,kraj niewoli” — brytyjska i francuska wizja wolnosci w XVIl i XVIII
wieku, Krakow 2011.




Filipowicza, chof ich przydatnos$é przy analizowaniu podjetego przez Habilitanta pro-
blemu moze by¢ naturalnie przedmiotem dyskusiji.

Weryfikacji sformutowanych przez Autora hipotez i problemdéw badawczych
sprzyjata struktura pracy, ktora oparta zostata na porzadku problemowym. Przyjecie,
a nastepnie realizacja takiego rozwigzania konstrukcyjnego, przy jednoczesnym od-
stagpieniu od ujecia chronologicznego, stanowito niewatpliwie spore wyzwanie ba-
dawcze, wymagajgce znacznych umiejetnosci metodologicznych i analitycznych. Na-
lezy jednak zauwazy€, iz Pan dr Piotr Napierata sprostat generalnie wynikajacym z
przyjetej struktury wyzwaniom. W rezultacie przedstawiona monografia sktada sie z
dziesieciu, integralnie powigzanych ze sobg rozdziatdw, choc przedmiotem dyskus;ji
moze by¢ z pewnoscig ich kolejno$¢. Powazniejszych watpliwosci nie budzi z pew-
noscig usytuowanie rozpoczynajgcego monografie rozdziatu podejmujgcego prébe
rekonstrukgji dotychczasowego obrazu Fryderyka Il w historiografii europejskiej, acz-
kolwiek podjete w nim rozwazania wymagaty w opinii recenzenta bardziej jedno-
znacznego usystematyzowania, odnoszagcego sie np. do narodowosci badaczy, pre-
zentowanych przez nich perspektyw poznawczych oraz okolicznosci ich powstania,
jak réwniez zachodzgcych miedzy nimi relacji. W kontekscie poczynionych ustalen za
nadmiernie uogolniong nalezy uznaé takze konstatacje, iz ,[...] te bardziej negatywne
opinie o wiadcy wydajg sie by¢ zwykle efektem propagandy, polityki historycznej, na-
ukowej niedoktadnosci i uprzedzen, pochwaty za$ odnoszg sie do konkretnych i nie-
podwazalnych elementow polityki wiadcy” (s. 47).

Zastrzezenh nie budzi réwniez usytuowanie oraz problematyka rozdziatu dru-
giego, w ktorym podjeto udang, jak sie wydaje, probe scharakteryzowania postawy
Fryderyka |l wobec podstawowych nurtdw osiemnastowiecznego liberalizmu, a w
szczegllnosci posiadajgcego swg wyrazng specyfike liberalizmu niemieckiego, po-
strzegajac monarche jako zwolennika i propagatora formutowanych w jego obrebie
postulatéw i rozwigzan (s. 69). Zdaniem recenzenta nieco odmiennie mozna bylo
natomiast usytuowac pozostate rozdziaty, koncentrujgc sie kolejno na kwestiach
zwigzanych ze stanowiskiem Fryderyka Il wobec holenderskiego i angielskiego poj-
mowania wolnosci, stosunkiem wobec tak fundamentalnych z punktu widzenia libera-
lizmu wartosci jak tolerancja religijna i cenzura, stanowiskiem pruskiego monarchy
wobec poszczegdlnych grup spotecznych i handlu, a dopiero w dalszej kolejnosci na
jego aktywnosci w sferze militarnej, postawie wobec kwestii $lgskiej, rywalizacji z Au-

strig, jak réwniez polityce wobec kwestii niemieckiej.



Sugestie powyzsze nie podwazajg bynajmniej zasadnosci i trafnosci meryto-
rycznych ustalent Autora, aczkolwiek jego rozwazania cechuje niekiedy odczuwalna
dominacja sfery deskryptywnej oraz nadmierna drobiazgowos¢. Uwage zwraca takze
widoczny niekiedy brak precyzji terminologicznej charakterystycznej dla nauk o poli-
tyce. Za uzasadniong uznaé nalezy jednak konkluzje, iz Fryderyk Il pozostawat w
istocie jednym z wazniejszych przedstawicieli osiemnastowiecznego liberalizmu, in-
spirujgc zarazem swymi dziataniami prace wspoétczesnych mu myslicieli i filozoféw.

Sformutowane powyzej uwagi, ktére w znacznej mierze posiadajg zresztg cha-
rakter subiektywny i dyskusyjny, nie podwazajg bynajmniej generalnie pozytywnej
oceny osiggniecia naukowego Pana dra Piotra Napieraly. Przedstawiona przezen
monografia jest bowiem, mimo pewnych uchybien oraz uproszczen terminologicz-
nych, dzietem nie tylko wypetniajgcym istniejgcg dotad luke poznawcza, ale takze
$wiadczgcym pozytywnie o predyspozycjach naukowych i pasji badawczej Autora.
Potwierdzajg to zaréwno trafny wybdr tematu, samodzielno$¢ naukowa oraz dobre
opanowanie zasad warsztatu naukowego, jak i odwaga w formutowaniu hipotez i
wnioskow badawczych. Habilitant nie tylko poprawnie zdefiniowat obszar i problem
badawczy, ale takze sprawnie i ze znawstwem, wykazujac sie znaczng erudycja,
szerokos$cig zainteresowan oraz znajomoscig specyfiki europejskiego Os$wiecenia
oraz towarzyszgcych mu trenddw kulturowych i intelektualnych, dokonat identyfikacji i
analizy gtéwnych problemoéw panowania Fryderyka Il, wpisujgc je zarazem w charak-
terystyczny dla wspomnianego okresu rozwdj dyskursu liberalnego. Dat tym samym
Swiadectwo, iz zna i rozumie specyfike analizowanego zagadnienia, a takze uwarun-
kowania i tendencje rozwoju liberalizmu. Zrealizowat takze okreslone w monografii
cele badawcze, przy czym zastosowane w tym zakresie narzedzia uznac¢ nalezy za
poprawne.

Trudno natomiast zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Autora wyrazonym w przygo-
towanym Autoreferacie, ktory za naukowe osiggniecie przedstawionej monografii
uznat ,ukazanie zasadnosci stosowania odpowiednio dobranego (nietypowego) po-
dejscia w analizie zjawisk politologicznych, tzn. kontekstu polityczno-spotecznego
czasow, w ktérych wystepujg; w przypadku omawianej monografii uwzgledniono per-
spektywe oswieceniowg i europejska, bez stosowania dogmatéw wspdtczesnie wy-
stepujgcych w podejsciach badaczy. Jedynie w takiej perspektywie mozna doktadniej
I wnikliwiej rozpoznaé, zrozumiec i oceni¢ analizowane zjawisko” (Autoreferat, s. 10).

Sformutowanie to wydaje sie o tyle uproszczone i zaskakujace, iz scharakteryzowane
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powyzej podejscie poznawcze stanowi jeden z oczywistych i naturainych zarazem
fundamentoéw badan politologicznych, zwtaszcza w zakresie badari nad my$lg poli-
tyczna.

Rownie ostrozne nalezy odnies¢ sie do stwierdzenia Habilitanta, ktéry za
tworczy wktad monografii do rozwoju politologii uznat ,dokonanie rozpoznania nau-
kowego w postaci uzyskania podstaw do stwierdzenia, iz liberalizm moze ksztattowac
sie takze w monarchiach, co wzbogaca dane dotyczgce warunkéw ksztattowania sie
liberalizmu w teorii i praktyce” (Autoreferat, s. 10). Gruntowna analiza powstatych
dotgd opracowan z zakresu historii ustrojoéw panstwowych oraz mysli politycznej teze
te jednoznacznie potwierdza i w tym kontekscie trudno uzna¢ wspomniang rozprawe
za nowatorskg. W podobny sposéb nalezy odnies¢ sie do konstatacji, iz wktadem
takim jest ,wykazanie zasadno$ci wykorzystania i wigczania elementéw wiedzy histo-
rycznej dla wyjasniania wiedzy politologicznej” (Autoreferat, s. 10). Potwierdzajg to
praktycznie wszystkie opracowania z zakresu metodologii badan politologicznych, w
ktérych jednoznacznie uznaje sie metode historyczng za jedng z podstawowych i
niezbednych zarazem metod badawczych.

Mimo wspomnianych uwag, bedgcych w istocie konsekwencjg pewnej po-
wierzchownos$ci metodologicznej i teoretycznej w zakresie nauk o polityce i admini-
stracji, poczynione w monografii ustalenia majg znaczny walor poznawczy, dzieki

czemu nalezy uznac jg za wazkie i samodzielne osiggniecie naukowe.

2. Ocena dotychczasowego dorobku naukowego, osiagnie¢ dydaktycznych

oraz aktywnosci organizacyjnej.

W 2006 r. Pan dr Piotr Napierata ukonczyt studia wyzsze na Wydziale Histo-
rycznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, przygotowujgc pod kierunkiem prof.
dr hab. Macieja Serwanskiego prace magisterskg zatytutowang FPolityka zagraniczna
Roberta Walpole’a (1721 - 1724) na tle politycznych koncepcji opozycjonisty Hen-
ry’ego St. John’ea. Zebrane do niej materiaty staty sie takze podstawa opublikowanej
przezen dwa lata pdzniej pierwszej monografii autorskiej. W trakcie pdzniejszych
studiéw doktoranckich, dzieki srodkom uzyskanym w ramach grantu Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Habilitant odbyt kwerendy biblioteczne w Wielkiej
Brytanii oraz Francji, ktére przyczynity sie¢ do znaczacej intensyfikacji prowadzonych
badan. W rezultacie w 2010 r. uzyskat On stopiert naukowy doktora nauk humani-



stycznych w zakresie historii na podstawie rozprawy Kraj wolnosci i kraj niewoli —
brytyjska i francuska wizja wolnosci — XVI — XVIII wiek, przygotowanej pod kierun-
kiem prof. dra hab. Waldemara tazugi, ktéra stata sie podstawg opublikowanej rok
pbzniej kolejnej monografii autorskiej.

Z punktu widzenia rozwoju naukowego okres studiéw magisterskich oraz dok-
toranckich wydaje sie o tyle istotny, iz w naturalny sposdb przyczynit sie do jedno-
Znacznego wykrystalizowania zainteresowan poznawczych Pana dra Piotra Napiera-
ty, ukierunkowujac je w gtéwnej mierze na problematyke europejskiego Oswiecenia,
ktdre zresztg rozpatrywane bylo przezen w szerokim kontekscie politycznym, spo-
tecznym i kulturowym.

Po uzyskaniu stopnia doktora nauk humanistycznych w zakresie historii Habili-
tant zatrudniony zostat na stanowisku bibliotekarza w Bibliotece Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza, a nastepnie w charakterze adiunkta w Wyzszej Szkole Handlu i
Ustug w Poznaniu (2012 — 2015) oraz Wyzszej Szkole Bezpieczeristwa w Poznaniu
(2016). Do pierwszej z wymienionych szkdt niepublicznych powrécit zresztg w 2017 r.
poczatkowo jako wyktadowca, a od 2019 r. jako adiunkt. Jednoczesnie od 2013 r.
Pan dr Piotr Napierata jest zwigzany z Wydziatem Dziennikarstwa i Nauk Politycz-
nych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, z ktérym wspdipracuje na podstawie
umowy o dzieto w charakterze wyktadowcy do chwili obecne;.

Nalezy podkresli¢, iz okres ten zaowocowat znaczacg aktywnoscig badawczg,
wyrazem ktorej pozostajg tacznie 33 rézne publikacje naukowe i popularnonaukowe.
Wsrdd nich, poza opublikowang rozprawg doktorska, wydang w jezyku poiskim i an-
gielskim ksigzkag poswiecong Simonowi van Slingelandtowi oraz pracg wskazang ja-
ko osiggniecie naukowe w postepowaniu habilitacyjnym, znalazto sie 5 zwartych mo-
nografii autorskich,18 rozdziatbw zamieszczonych w monografiach zbiorowych oraz 8
artykutdw naukowych, cho¢ wiekszo$¢ z nich opublikowana zostata w mniej znanych
pericdykach.

Spogladajac od strony ilosciowej wydaje sie, ze jest to dorobek istotny. Pewng
staboscig przedstawionego dorobku pozostaje natomiast (pomijajac anglojezyczng
wersje jedne] z wymienionych wczeséniej monografii) tylko jeden artykut w jezyku in-
nym anizeli jezyk polski. W przysztosci konieczne wydaje sie w zatem podjecie inten-
sywniejszych staran w tym zakresie, zwtaszcza, jesli wezmiemy pod uwage uniwer-

salny charakter podejmowanych przez Habilitanta probleméw badawczych.

7

il



Szczegdtowa analiza dorobku naukowego Pana dra Piotra Napieraty pozwala
na stwierdzenie, iz koncentruje sie on wokot dwdch zasadniczych, wzajemnie dopet-
niajgcych sie problemow i obszardw badawczych. Szczegdinie interesujace wydaja
sie publikacje poSwiecone roznym aspektom rozwoju europejskiego Oswiecenia, w
tym takze osiemnastowiecznym problemom i uwarunkowaniom formowania sie libe-
ralizmu jako doktryny politycznej, jak rowniez tendencjom rozwojowym wystepujacym
W jego obrebie w okresie pézniejszym. Obok przywotanych juz wczesniej publikacji
na uwage zastugujg w tym kontekscie zaréwno pochodzaca z 2012 r. interesujaca
monografia autorska poswiecona znaczeniu Paryza i Wersalu w kulturze europejskiej
XVIHI w., jak i ksigzka USA i Niemcy miedzy liberalizmem a autorytaryzmem, w ktorej
analizie poddano w istocie dwa rézne style my$lenia o liberalizmie i ich uwarunkowa-
nia.

Nie mniej wazng ptaszczyzng zainteresowan Habilitanta pozostawata rowniez
kwestia roznic kulturowych i ich wptywu na sfere szeroko rozumianego zycia poli-
tycznego i spotecznego oraz relacje miedzy konkretnymi narodami i cywilizacjami.
Swiadczg o tym nie tylko liczne rozdziaty opublikowane w monografiach zbiorowych
(cze$¢ z nich dotyczy zresztg roznorodnych problemdw charakterystycznych dla
epoki Oswiecenia), ale réwniez opublikowana w 2015 r. monografia autorska zatytu-
towana Chiny i Japonia a Zachdd. Historia nieporozumien (Krakéw 2015, ss. 435).

W ostatnich latach ujawnit sie rowniez kolejny obszar zainteresowan Autora,
ktory znalazt swoje odzwierciedlenie w licznych tekstach Habilitanta, publikowanych z
reguty w monografiach zbiorowych poswieconych problemom polityki miedzynarodo-
wej oraz szeroko rozumianej problematyce bezpieczenstwa, ktére w przekonaniu
recenzenta wigzac nalezy z aktywnoscig dydaktyczng i rosngcg w ostatnich latach
popularnoscig nauk o bezpieczenstwie W nurcie tym mieszczg sie zaréwno rozwa-
zania poswiecone perspektywom europejskiej mocarstwowosci w XXI wieku, roli Unii
Europejskiej jako straznika pokoju miedzynarodowego, zarzadzaniu kryzysowemu,
japonskiej i holenderskiej kulturze bezpieczenstwa, jak rowniez specyfice zarzgdza-
nia kryzysowego w Niemczech. Zasadne wydaje sie przy tym podkreslenie, iz kazde
z dokonan Habilitanta cechuje rzetelnos¢ wywodu oraz dbato$¢ o nalezyty dobér
zrodet. W przypadku kazdego z nich znaé tez nalezyte rozeznanie literatury nauko-
wej.

Pozytywnie oceni¢ nalezy rowniez aktywnos$¢ konferencyjng Pana dra Piotra

Napieraty, ktdry od chwili obrony rozprawy doktorskiej brat czynny udziat w licznych
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inicjatywach i spotkaniach naukowych pos$wieconych zaréwno szeroko rozumiane;
problematyce liberalizmu, jak i réznicom kulturowym oraz ich odbiciu w polityce. O
jego zaangazowaniu Swiadczy m.in. obecnosé w ogdinopolskim oraz, cho¢ w znacz-
nie mniejszym stopniu, miedzynarodowym obiegu mysli naukowej, ktorej potwierdze-
niem jest udziat w 18 konferencjach naukowych, w tym 8 o zasiegu miedzynarodo-
wym, mimo iz nie uczestniczyt on w spotkaniach tego typu organizowanych przez
osrodki zagraniczne. Jednocze$nie jednak warto podkresli¢, iz we wrzesniu 2013 r.
wygtosit z ramienia swej dwczesnej uczelni macierzystej cykl pieciu wyktadéw w je-
zyku angielskim dla Instituto Superior de Comunica¢do Empresarial (ISCEM) w Li-
zbonie.

Wspomnianym powyzej formom aktywno$ci naukowej towarzyszyto jednocze-
$nie znaczne zaangazowanie organizacyjne, wigzace sie m.in. z petniong przezen w
Wyzsze] Szkole Bankowej w Poznaniu funkcjg specjalisty ds. ksztatcenia, a takze
przygotowaniem, juz w ramach Wyzszej Szkoty Handlu i Ustug, konferencji naukowej
zatytutowane] Zarzgdzanie bezpieczenstwem w Swietle wspdfczesnych zagrozen,
ktora odbyta sie w marcu 2020 roku.

Dopetnieniem scharakteryzowanych powyzej inicjatyw i dziatan pozostajg nie-
watpliwie dokonania dydaktyczne Habilitanta, ktory w trakcie pracy zawodowe] w
Wyzszej Szkole Handlu i Ustug w Poznaniu prowadzit zajecia z szesciu przedmiotow
znajdujgcych sie w obszarze zainteresowania nauk o bezpieczenstwie. Z punktu wi-
dzenia przedstawionego osiggniecia naukowego znacznie bardziej komplementarne |
interesujgce poznawczo wydajg sie jednak przygotowane i realizowane od 2013 r. w
ramach wspotpracy z Wydziatem Nauk Politycznych i Dziennikarstwa UAM $ciezki
ponadprogramowe poswiecone wielkim ideologiom Swiata zachodniego, kulturowym,
politycznym i gospodarczym relacjom miedzy Japonig, Chinami i panstwami cywiliza-
cji zachodniej, znaczeniu stereotypdw w relacjach miedzynarodowych, a takze toz-
samosci i swoistosci Standéw Zjednoczonych Ameryki oraz Europy.

Przywotane formy aktywnosci wskazujg niewatpliwie na duze zaangazowanie
Habilitanta w organizacje i przygotowanie procesu dydaktycznego, pozwalajgc na
stwierdzenie, iz jest On nie tylko pracownikiem merytorycznym i dojrzatym, ale takze
stale poszukujgcym nowych rozwigzan i form przekazu. Jego dziatania nie ogranicza-
ja sie wszak wytgcznie do murdw uczelni wyzszej. Podejmuje bowiem réwniez liczne
dziatania popularyzujgce nauke, co zwigzane jest m.in. z petniong przezen funkcjg

czionka redakcji telewizji internetowej Racjonalista TV (czego wyrazem sg liczne
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nagrania zamieszczone w Internecie) oraz udziatem w pracach Polskiego Stowarzy-
szenia Racjonalistow. Popularyzacji wiedzy sprzyja takze aktywne uczestnictwo Pa-
na dra Piotra Napieraty w licznych wyktadach i pogadankach popularyzujgcych wie-
dze o Oswieceniu i liberalizmie. Taki wtasnie charakter miat wyktad O anglomanii w
czasach stanistawowskich wygtoszony w czerwcu 2018 r. na Zamku Krélewskim w
Warszawie w ramach cyklu spotkaih Cztery pory roku na Zamku. Nowatorskg formg
popularyzowania wiedzy pozostajg z pewnoscig réwniez nagrane i wydane przez
Habilitanta (w charakterze wspétautora) audiobooki, w ktérych przedstawione zosta-
ly biografie polityczne Billa Clintona, Donalda Trumpa, a takze Walta Disney’a.

3. Konkluzja

Pan dr Piotr Napierata nie jest autorem ani wspdtautorem publikacji nauko-
wych w czasopismach znajdujgcych sie w bazie Web of Science lub na liscie Euro-
pean Reference Index for the Humanities. Mimo podniesionych w recenzji watpliwo-
8ci spetnia jednak wiekszos¢ wymagan stawianych przed kandydatami do stopnia
naukowego doktora habilitowanego, zgodnie z wymogami ustawy Prawo o szkolnic-
twie wyzszym i nauce z dn. 20 lipca 2018 roku. Na uwage zastuguje zwiaszcza wysi-
tek badawczy Habilitanta, ktéry mimo pewnych niedomagan oraz uproszczen teore-
tycznych i metodologicznych zaowocowat wazkimi monografiami i artykutami nauko-
wymi, a takze pierwszg w nauce polskiej prébg catosciowej analizy liberainych
aspektow panowania kréla Prus Fryderyka Il.

W konsekwencji, biorgc pod uwage przedstawione osiggniecie naukowe,
a takze istotny dorobek organizacyjny, dydaktyczny i popularyzatorski Habili-
tanta, wnioskuje o przeprowadzenie dalszych etapéw postepowania o nadanie
Panu drowi Piotrowi Napierale stopnia naukowego doktora habilitowanego w

dziedzinie nauk spotecznych w zakresie nauk o polityce i administraciji.
L/U’Eﬂ %WW
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