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Recenzja dorobku naukowego dr. Jana Wasiewicza
W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczetym przez
Rade¢ Naukowsy Dyscypliny Nauk o Kulturze i Religii Uniwersytetu im. Adama
. ' Mickiewicza w Poznaniu

1. Sylwetka naukowa Habilitanta

Dr Jan Wasiewicz od 2012 roku jest adiunktem w Katedrze Historii Sztuki i Filozofii na
Wydziale Edukacji Artystycznej i Kuratorstwa Uniwersytetu Artystycznego im. Magdaleny
Abakanowicz w Poznaniu, jednak jego kariera nie od razu byla zwigzana z ta poznansks
uczelnig. Stopieh magistra filozofii uzyskat w 1998 1. w Instytucie Filozofii na Wydziale Nauk
Spotecznych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (praca magisterska pt.
»Nietzsche a religia” napisana pod kierunkiem dr. hab. Andrzeja Klawitera, prof. UAM). W tej
samej jednostce naukowo-badawczej w 2004 roku zostal doktorem nauk humanistycznych w
zakresie filozofii na podstawie rozpfawy doktorskiej pt. ,,Oblicza nicosci. Z dziejéw nihilizmu
curopejskiego w  XIX wieku”, przygotowanej pod kierunkiem prof. Bolestawa
Andrzejewskiego.

W okresie pozniejszym podejmowat rézne dziatania, zawsze jednak byt écisle zwigzany
z dydaktyka uniwersytecka i naukg. W latach 2004-2006 pracowal jako kierownik
Wydawnictwa Naukowego Wyzszej Szkoty Pedagogiki i Administracji w Poznaniu, a takze
jako redaktor naczelny ,,Zeszytéw Naukowych WSPiA” oraz ,,Pulsu Uczelni”, Byt réwniez.
wykladoweg filozofii, etyki zawodowej i logiki praktycznej w Wyzszej Szkole Pedagogiki i
Administracji w Poznaniu. Nastgpnie w latach 2008-2014 wykladat filozofie kultury, historie
estetyki, filozofi¢ w Wyzszej Szkole Zawodowe] ,,Kadry dla Europy™ réwniez w Poznaniu, W
2011 roku zostal zatrudniony jako starszy wykladowca, a nastepnie jako wykladowca w
Katedrze Teorii Sztuki i Filozofii na Wydzial Edukacji Artystyczne Uniwersytetu

Artystycznego. Obecnie wspolpracuje z Akademia Muzyczng im. I Paderewskiego oraz
Collegium Da Vinci w Poznaniu. W okresach wezesniejszych pracowal rowniez jako

nauczyciel etyki oraz jezyka angielskiego, organizowat tez i prowadzit liczne kury jezykowe.




Zainteresowania naukowe Habilitanta koncentruja si¢ wokot zagadnien filozoficzno-
religijnych, m.in. dotyczacych nihilizmu, a takze ich uobecniania si¢ w tekstach kultury oraz w
zyciu spotecznym i polityce. W ostatnich latach w krggu naukowych dociekan dr. Wasiewicza
wnalazly sie kwestie zwigzane z kultura pamieci oraz historig chtopstwa polskiego.
Zainteresowania badawcze Habilitanta w pelni znajduja potwierdzenie w jego dorobku

naukowym,

2. Ocena dorobku naukowego i organizacyjnego

Habilitant jest osobg aktywna naukowo i organizacyjnie. Ma na swoim koncie 3 ksigzki
autorskie, w tym jedna stanowi rozszerzong wersje pracy doktorskiej — Oblicza nicofci. 7
dziejow nihilizmu europejskiego w XIX wieku (seria »Monografie Fundacji Nauki Polskiej”,
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2010, ss. 488), a druga, w formic e-
booka, stanowi zbiér wezesniej opublikowanych tekstow, zatytutowany Migdzy nicosciq a
boskosciq. Z rozwazav wokdt nihilizmu, sztuki, podmiotowosci, pamieci i religii (seria
wydawnicza ,Mysle¢ sztuka. Monografie naukowe teoretyczek i teoretykow Wydziatu
Edukacji Artystycznej i Kuratorstwa Uniwersytetu  Artystycznego im. Magdaleny
Abakanowicz w Poznaniu”, t. 3, Wydawnictwo Uniwersytetu Artystycznego im. Magdaleny
Abakanowicz w Poznaniu, Poznafi 2021, ss. 238). Trzecia z ksiazek to tzw. rozprawa
habilitacyjna — Pamigé —~ chiopi — bunt. Transdyscyplinarne badania nad chiopskim
dziedzictwem. Historia pamieci pierwszego powstania ludowego na ziemiach polskich (Instytut
Wydawniczy Ksigzka i Prasa [seria ,,Biblioteka Le Monde diplomatique™], Warszawa 2021, ss.
719).

Dr Jan Wasiewicz napisal jeszcze wiele innych publikacji naukowych, przede
wszystkim o tematyce filozoficznej, w tym 6 hasel do Slownika filozoféw  polskich,
zredagowanego przez Bolestawa Andrzejewskiego i Romana Kozlowskiego, a takze 21
rozdziatéw w monografiach zbiorowych oraz 9 artykulow i 2 wstepbéw do monograficznych
numerdw ,.Zeszytow Naukowych Wyzszej Szkoly Pedagogiki i Administracji w Poznaniu®”.
Publikowal réwniez w takich czasopismach jak ,,Kultura Wspétczesna”, »Zeszyty Artystyczne”
i ,Polisemia”. Habilitant ma na swoim koncie takze kilkanascie artykulow
populamonaukowych, m.in. w ,,.Le Monde diplomatique” (ar 4/2014, 6/2017, 12/2018, 1/2020,
1/2022), podejmujgecym szeroko rozumiang problematyke spoleczno-polityczng oraz
kulturalng. Zdecydowana wiekszo$¢ prac zostala opublikowana w jezyku polskim, kilka w
Jezyku angielskim. Wszystkie ksiazki i artykuly dr. Wasiewicza charakteryzujg sie bardzo

dobrym poziomem merytorycznym.,



monografia Oblicza nicosci. 7 dziejéw nihilizmu europejskiego w XIX wieku, ktora zostala
sfinansowana przez F undacje na Rzecz Nauki Polskiej i wydana w ramach Jej prestizowej serii.
Jest to bardzo interesujgee studium kategorii nicodci, ktéra Autor uznaje za konstytutywny
element nihilizmu, Wasiewicz, z jednej strony, dokonuje przegladu réznych ujeé tytutowego
terminu zawartych w wielu pracach dziewigtnastowiecznych artystow, filozofow, dziataczy
spolecznych, m.in. Kierkegaarda, Schopenhauera, Leopardego, Turgieniewa, Dostojewskiego
oraz Nietzschego, a z drugiej — rejestruje przebieg publicznej debaty na temat tytulowej
kategorii. Bardzo inspirujgca wydaje si¢ zwlaszcza propozycia ,.czytania” nicosci poprzez
kategori¢ ,,do§wiadczania™, dzigki ktérej udaje sic Habilitantowi w sposob przejrzysty i
uporzadkowany przedstawié spektrum zjawisk i form skupionych wokot kluczowego pojecia.
Przekonujgcy wydaje si¢ podzial na 5 typdw doswiadczania nicosci, nazywanych
metaforycznie ,przedpolami nicosci™ 1. niszczycielska moc negacii (z jednej strony
destrukcyjna, a z drugiej budujaca; takze rozumiana jako totalna wolnosé); 2. przejmujace
poczucie braku (bytu, sensu, prawdy, dobra, $wigtosci, wartosci) wiodace do rozpaczy lub
ironicznego usmiechu; 3. poczucie problematycznosci, nieokreslonosci, niemoznosci
zorientowania si¢ w $wiecie (stan ni ewiedzy totalnej), swoisty nihilizm poznawezy; 4. marnosci
(Swiata, ludzkiej kondycji; stan naj bardziej powszechny) i 5. nicosci same] w sobie, absolutnej;
nihilizm metafizyczny.

Omawiana praca sklada si¢ z pieciu rozdzialéw, z ktérych pierwszy oraz drugi zostaty
poswigcone debacie nad nihilizmem w niemieckim kregu jezykowym i jej odbiciu w literaturze
w wicku XVIII i XIX. W rozdziale trzecim zajglo si¢ nihilizmem w kregu myéli
Schopenhauerowskiej, za§ w czwartym  omowiono  zjawisko  nihilizmu w
dziewigtnastowiecznej Rosji. Piaty rozdziat w catosci dotyczy filozofii Nietzschego. Catosé ma
charakter oryginalny, miejscami odkrywezy, jak chociazby w czesci dotyczacej malo
opracowanemu w naszym kregu jezykowym zjawisku nihilizmu w Rosji. Ksigzka jest bardzo
dobrze napisana, osadzona w literaturze przedmiotu, bogata w liczne konteksty kulturowe, co
decyduje o jej niekwestionowanej wartosci. Publikacje uhonorowano wyréznieniem za
najlepsza rozprawg akademicka w roku 2010 w ramach XIV Poznanskich Dni Ksigzki

Naukowej.
Druga ze wspomnianych ksiazek — Miedzy nicoscig a boskoscig. Z rozwazah wokd?

nikilizinu, sztuki, podmiotowosci, Dbamigci i religii, ktora ukazala sic w serii wydawniczej
»Mysle¢ sztuks. Monografie naukowe teoretyczek i teoretykéw Wydzialu Edukagcji
Artystycznej i Kuratorstwa Uniwersytetu Artystycznego im. Magdaleny Abakanowicz w
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Poznaniu”, wydaje sig stanowic SWoisty pomost miedzy publikacia podoktorska a habilitacyjng,
Z jednej strony stanowi kontynuacje mysli zawartych w omoéwionej pracy Oblicza nicosci. . .,
bowiem Autor koncentruje sie w niej na Sprawach ,,nicosci” rozpatrywanych w réznych
kontekstach, takze w odniesieniu do religii, a z drugiej dokonuje ich rozwiniecia. Habilitant w
swych interesujgcych analizach i interpretacjach wykorzystuje oraz dookresia kategorie kultury
pamiget, rozpatrujac jg zaréwno w kontekécic nthilizmu, jak i etyki oraz religii. Jak sam Autor
We wstepie wyjasnia, publikacja sklada si¢ W wigckszodci z przedrukéw artykutéw wczesnigj
opublikowanych, skoncentrowanych »Wokot watkéw nihilizmu, sztuki, podmiotowosci,
pamieci i religii, zagadnien, kiore swego czasu stanowily i po czesci nadal stanowia —
szczegblnie w przypadkn pamigei 2 — gltéwne obszary moich (naukowych) badan” (s. 8).
Wszystkie teksty jednak Habilitant umiejetnie spaja, w rzeczywistosci tworzac ujecie
monograficzne tytulowego zagadnienia. I tak, w rozdziale pierwszym analizuje r6zne znaczenia
pojecia ,nihilizm”, w rozdziale drugim dokonuje rekonstrukcji Nietzscheanskiej teorii
nihilizmu — jej etiologii, chronologii i typologii, z kolei w rozdziale trzecim —~ opisuje
Nietzscheariska kategorie podmiotu. W kolejnych trzech czesciach zajmuje si¢ odpowiednio
nihilizmem Maxa  Stirnera, analiza  pogladow teologiczno-politycznych  Fiodora
Dostojewskiego oraz kultura pamieci w kontekscie nihilizmy (tu Badacz stawia interesujgce
pytanie, czy wspolezesna kultura pamigei jest nihilistyczna). Trzy nast¢pnie rozdzialy sg
skoncentrowane na tematyce religijnej, precyzyjnie rzecz ujmujge na desekularyzacji zycia
spotecznego i miejscu religii w zyciu wspolczesnym, konfrontacji postaw oséb wierzgcych oraz
niewierzacych w kontekécie mysh Leszka Kotakowskiego, a takze na kryzysie Kosciola
katolickiego w Polsce. Ksigzke zamyka zartobliwy es¢j dotyczacy historii ateizmu od
starozytnosci do oswiecenia oraz wyczerpujaca bibliografia. Cato$é, podobnie jak poprzednio
omowiona praca, zostala bardzo dobrze napisana i zredagowana. Teksty, wczesniej
opublikowane, odpowiednio dopracowano i utozono w porzadku nadajacym ksiazce charakter
monograficzny, co dodatkowo podkregla Jjej range. Warto dodaé, ze omawiana publikacja
podobnie jak wszystkie pozostale autorstwa Wasiewicza odznaczajg sie spGjng metodologia,
konsekwentnie rozwijana i modyfikowana, a zakotwiczona w sposobie uprawiania humanistyki
w duchu szkoly poznanskiej, laczacej konstruktywistyczne podejscie nastwione na interpretacje
Z ujeciem obicktywistycznym.,

Habilitant, co réwniez nalezy podkresli¢, brat czynny udziat w licznych konferencjach
naukowych poiskich i zagranicznych, prezentujge wyniki swych badan. Ponadto wykazat i
nadal wykazuje znaczne Zaangazowanie w popularyzacje nauki, jak tez w realizacje procesu
dydaktycznego. W przeciagu 12 lat pracy na UAP wypromowal okoto 200 prac licencjackich
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oraz 4 prace magisterskie niemalze na wszystkich kierunkach studiow. W ramach zajeé
dydaktycznych prowadzit wyklady, ¢wiczenia i seminaria 7 zakresu filozofii, estetyki,
semiotyki, w tym dotyczace wybranych chtopskich watkéw w polskiej historii oraz kulturze.
Proponowana tematyka zajec, jak i prac dyplomowych powstalych pod jego kierunkiem $cigle
wigze sie z prowadzonymi przez Habilitanta badaniami. Gwoli $cistosci warto nadmienié, ze
dr Wasiewicz wyglaszat takze liczne wyktady popularnonaukowe w swojej uczelni, jak i na
zaproszenie Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W ramach Szkoly Doktorskiej
Nauk o Jezyku i Literaturze UAM zaprezentowal prelekcje na temat zwrotn ludowego w
debacie publicznej oraz wzigt udziat w dyskusji towarzyszacej sesji naukowej doktorantek, a
dptyczqcej réznych doswiadczen kobiet, w tym polskich chlopek — antorek pamigtnikow.

Na szczeg6lne uznanie zastuguje aktywnosé organizacyjna dr. Wasiewicza, W latach
2011-2017 byt czlonkiem Uczelnianej Rady ds. Zapewnienia Jakogci Ksztalcenia, zajmujac sie
monitorowaniem i koordynowaniem prac zwigzanych z przygotowaniem programéw
ksztatcenia zgodnie z wymaganiami wynikajagcymi z Kiajowych Ram Kwalifikacji. Od
pazdziernika 2017 r. sprawuje funkcje Kierownika Studium Pedagogicznego. Z kolei od 2020
r. jest czlonkiem Rady Naukowe] Wydziahu Edukacji Artystycznej i Kuratorstwa UAP, za$ od
2021 r. nalezy do grona oficjalnych konsultantéw Centrum Edukacji Artystycznej dziatajace;
w ramach Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, specjalistycznej jednostki nadzoru
pedagogicznego nad publicznymi i niepublicznymi szkotami artystycznymi. Oprécz tego od
roku akademickiego 2014/2015 jest czlonkiem, za$ od roku 2017/2018 sekretarzem
Wydziatowej Komisji Rekrutacyjnej do przeprowadzenia sprawdzianu kwalifikacyjnego dla
kandydat6éw na studia na Wydziale Edukacji Artystycznej i Kuratorstwa UAP. Wchodzit tez w
sklad licznych wydziatowych komisji konkursowych zwigzanych m.in. z awansami,
zatrudnianiem nowych pracownikéw oraz wyborem najlepszych prac magisterskich.

Poza uniwersytetem Habilitant dziata w Polskim Towarzystwie Naukowym im.
Ignacego Jana Paderewskiego, ktérego jest takze wspblzatozycielem. W 2018 r. wraz grups
uczonych i dzialaczy z roznych osrodkow z catej Polski, zajmujgcych si¢ pamiecig zbiorows i
muzealnictwem, zatozyt Stowarzyszenie Ogrodek Badafi Nad Pamigcia Zbiorowg i Studiow
Muzealnych z siedzibg w Poznaniu, ktére powstalo na bazie Grupy Badann nad Pamiecia
Zbiorowa funkcjonujacej w Instytucie Etnologii i Antropologii Kulturowej UAM. W ramach
dzialalnosci stowarzyszenia bral udzial w licznych projektach naukowo-badawezych,
konferencjach, seminariach i spotkaniach popularyzatorskich. Dwukrotnie wystgpil jako
referent w XV i XVI edycji Poznariskiego Festiwalu Nauki i Sztuki (marzec 2012 i kwiecieni
2013). Uczestniczyt rowniez w licznych debatach publicznych dotyczacych chlopskiej pamiec,
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organizowanych m.in. przez Fundacje Kultury Akademickiej (201 5), przez Teatr Powszechny
w Warszawie w ramach Forum Przyszlosci Kﬁltury (2022} oraz przez poznanski Teatr Osmego
Dnia w cykhi | Historie ludzi bez historii” (2022), a takze w warsztatach artystycznych w
ramach Akademii Sztuk Przepigknych (Warsztaty ASP) podczas 25., 27. i 28. edycji
Pol’and’Rock Festival. Warto dodac, ze Habilitant realizowat takze projekty finansowane przez
Zrodla zewnetrzne, w tym dla Narodowego Centrum Kultury przygotowat w 2012 r. tekst
»Bunty chiopskie”, w ramach serii ,,Polskie Miejsca Pamigci”, pt. Wolnosé. Regularnie
pednosil tez swoje kwalifikacje naukowe oraz, dydaktyczne, uczestniczac w licznych kursach i
szkoleniach, w tym jezykowych, co poswiadczajg stosowne certyﬁkaty.

Wielo$¢ form dziatalnosci naukowej, dydaktycznej, popularyzatorskiej i organizacyjnej
potwierdzajg stalg obecnosé Habilitanta w przestrzeni akademickiej, wskazujac na jego znaczne

kompetencje i mozliwosci rozZwojowe.

3. Ocena osiagniecia naukowego wskazanego jako podstawa postepowania
habilitacyjnego

Zanajwazniejszg w swoim dorobku naukowym pracg, stanowiaca podstawe podstgpowania
habilitacyjnego — zgodnie z obowigzujaca ustawg o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz, o stopniach i tytule w zakresie sztuki — dr Jan Wasiewicz wskazat monografie Pamieé —
chiopi — bunt. Transdyscyplinarne badania nad chiopskim dziedzictwem. Historig pamigci
pierwszego powstania ludowego na ziemiach polskich. Jest to rozprawa w pelni oryginalna,
interesujgca, wpisujaca sie w nurt populamych ostatnio badai dotyczacych tzw. ludowej
historii Polski. Wystarczy wspomnie¢ o powszechnie znanych publikacjach ksigzkowych
po$wigconych tej tematyce, m.in. autorstwa Adama Leszczyfiskiego Ludowa historia Polski,
Kacpra Poblockiego Chamstwo, Michata Rauszera Sila podporzgdkowanych, Kamila
Janickiego Panszczyzna czy Mateusza Wyzgi Chiopstwo. Historia bez krawata. We wszystkich
przywolanych pracach, nierzadko reprezentujgcych rézne dyscypling i metodologie,
podejmowano préby odezytywania przeszlosci naszego kraju przez pryzmat dos$wiadczen
warstwy spotecznej dominujacej pod wzgledem ilosciowym, ale mimo to wezesniej w
badaniach marginalizowanej, odbieranej jako upodrzedniona, a przez ten fakt mato Znaczaca
na przestrzeni dziejow. Zamiarem przywolanych badaczy, jak i wielu innych zajmujacych sig
podobng problematyky, jest przywrécenie whasciwego miejsca chiopstwu w refleksji nad
historig Polski, co prowadzi niekiedy do dyskurséw o charakterze rozrachunkowym, nierzadko
oskarzycielskim, wymierzonym w szlachte jako grupe okre$lang mianem ciemigzycieli, nawet
kolonizatoréw. W ten publiczny dyskurs wpisuje si¢ monografia Wasiewicza, tyle ze
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rozwazania Autora zmierzaja w nieco inng strone niz poprzednikéw. Wychodzac od analizy
dawnej fotografii, przedstawiajgcej scenke rodzajowa — grupe dobrze ubranych ludzi —
uczestnikow polowania, za ktérych plecami, nieco na uboczu stoi ubogo wygladajacy cziowiek,
zapewne ktos z obshugi, Wasiewicz przechodzi do analizy licznych zjawisk kulturowych oraz
historycznych zwigzanych z chlopstwem i jego podiegloscia wobec szlachty. Badacz zwrécit
bowiem uwage na fakt, ze wybrane zdjecie jest podpisane, ale zostaly wymienione jedynie
nazwiska ludzi stojgcych na pierwszym jego planie ~ Karola Hieronima Radziwila i Jjego
lowarzyszy, za$ pominieto osobe drugiego planu, co $wiadezy¢ ma o jej podrzednosci w
stosunku do pozostatych, a tym samym daje si¢ intepretowaé w kategoriach klasowosci —
panowie kontra przedstawiciel chlopstwa. Fotografia, jak tatwo si¢ domysélig, okazuje sie
jedynie pretekstem do podjeeia dyskusji innego rodzaju — na temat stosunku narodu do
przeszlosci, pamieci i niepamieci wspdlnotowej, aby w tym kontekécie upomnied si¢ o glos
grup upodrzednionych, symbolicznie reprezentowanych przez nieznanego czlowieka ze
zdjgcia. Jednym stowem Habilitant domaga si¢ historii wspélnej, w kiorej wszyscy sg
traktowani na réwnych prawach. Jak sam stwicrdza, pragnic okresli¢ ,miejsce chlopow i
chlopek w dziejach narodu i pasistwa (..} w polskiej przeszlej i obecnej pamigci zbiorowej” (s.
27). Nie zamierza jednak burzy¢ utrwalonego w pismiennictwie naukowym dotychczasowego
obrazu dziejéw, a jedynie go uzupetnié¢, wypelniajac miejsca puste lub biate blamy (Badacz
rozroznia oba pojecia), positkujac si¢ kategoria pamieci kulturowe;j (w rozumieniu Jana i Aleidy
Assmannéw), wpisanej w szeroko rozumiane teksty kultury i teksty kulturowe (i te podjecia
Autor rozroznia). Nieprzypadkowo przywoluje dwa przykiady bliskich, a rozréznialnych przez
Wasiewicza termindéw: miejsca puste — biate plamy, teksty kultury — teksty kulturowe, bowiem
one unaoczniajg zaproponowane w rozprawie badawcze podejscie do  kwestii
metodologicznych. Wykorzystane w toku narracji nazwy i ich definicje okazujg sig, co w pelni
zrozumiale, niezwykle istotne, Autor po§wigca im ponad 180 stron tekstu, niemal calg czesé
pierwsza swej pracy, przeprowadzajac czytelnikéw przez meandry zjawisk zwigzanych z
szeroko rozumianym pamiecioznawstwem. Wielogé przywolanych teorii, m.in. Rolanda
Barthes’a, Thomasa Bergera, Waltera Benjamina, Paula Ricoeura, Petera Burke’a, Marianny
Michatowskiej, Barbary Szackiej, jak rowniez pojgé zwigzanych z pamigcia jako konstruktem
kulturowym i historycznym, nie tylko psychologicznym, sprawia jednak, ze mozemy micé
poczucie pewnego nadmiaru, Zdajac sobie sprawg z koniecznosci wyboru metod i termindw
niezbednych do prawidlowego opisu wskazanych zjawisk, pojawia si¢ pytanie o koniecznosé
tak szezegdtowych analiz i prezentacii dotychczasowego stanu badan. Problemowosé tej czgsci
pracy, skadinad intersujacej i mogacej stanowié podstawe odrebnej rozprawy o pamieci
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historycznej i kulturowej, moga unaoczni¢ nie tylko pary pojeé, jak przywotane powyzej, ale
bardzo liczne nazwy — dla laikéw niekiedy wrecz synonimiczne, przez Wasiewicza omawiane
oraz interpretowane z iécie filozoficznym Zacieciem. Wiérod przywolywanych i dokladnie
Charakteryzowany ch wystepuja m.in. pamigé, nicpamigd, zapominanie, odpominanie; pamigé
kulturowa, komunikacyjna, jednostkowa i zbiorowa, funkcjonalna i archiwizujgca
(magazynujaca), metachiopska postpamigc; praca pamieci, nosnik pamieci, tekst kultury, tekst
kulturowy i tekst pamieci; semiofor, mnemotopos; biale plamy i puste miejsca, miejsca i wezly
pamigci itd. Wszystkie terminy zostaty oczywidcie wyjasnione, oméwione, sfunkcjonalizowane
na potrzeby pracy, opatrzone stosownymi przypisami, ale nie wydaje sie potrzebne tak
dokfadne ich charakteryzowanie, podobnie jak prezentacja wielu teorii z zakresu
pamigcioznawsiwa, aby ostatecznie wybra nieliczne, zawarte w deklaracji Habilitanta, dajace
si¢ sprowadzi¢ do pamigei kulturowe;, kt6rg rozumie ,jako t¢ cz¢$¢ czy tez wymiar pamieci
zbiorowej, ktdéry zostat zobiektywizowany w szeroko pojetych tekstach kultury. Za pojecie
nadrzedne (umbrella term) wobec pamieci kulturowej uznaj¢ wige pamieé zbiorows” (s. 69).
Autor pracy, przywolujgc liczne rozprawy, nazwiska i pojecia, zdaje sie obawiaé, ze nie
akcentuje zbyt wyraziscie swych zalozen teoretycznych, wige w kolejnych partiach tekstu
jeszcze do nich powraca i dookresla, doprecyzowujac coraz bardziej szczegélowe kwestie.
Dowodem moze by¢ chotby jeszcze jedna z metodologicznych deklaracii, w kt6rej wybrane
przez siebie pojgcia Autor osadza w kolejnym nurcie badawezym — w teorii postkolonialnosei:
»Rozumiem wigc prowadzone przez siebie badania (historii) pamieci kulturowej dotyczacej
chiopstwa jako cz¢s¢ praktyk kontrhegemonicznych, koncentrujgcych sie na demarginalizacii
pamigei grup uciszanych badz wykluczanych, wpisujac si¢ tym samym w dyskurs memorialny
prowadzony w ,lewicowym” nurcie teorii postkolonialnej, ktérego korzenie siegaja prac
Frantza Fanona z lat 50. i 60. XX w., nastepnie rozwijanym przez ucznia Michela Foucaulta
Edwarda Saida i jego kontynuatoréw, m.in. wspomniang Gayatri Chakravorty Spivak,
Homiego Bhabhe czy Leel¢ Gandhi, na polskim za$ gruncie gléwnie przez Jana Sowe” (s. 213).
Wydaje mi sig, ze tego rodzaju taktyka ciaglego nawarstwiania metodologicznych tredci
stanowi nie tylko efekt filozoficznego wyksztatcenia Autora ksiazki o chlopstwie, jak tez
naukowej precyzji i dazenia do doskonatosei, ale tez uboczny skutek przyjecia na warsztat
réznorodnych tekstéw kultury oraz tekstéw kulturowych — od artystycznych po dokumentalne,
od werbalnych po wizualne, od dawnych po najnowsze, co narzuca zréznicowane podejscie
badawcze. Zapewne obawa przed eklektyzmem merytorycznym i poznawczym sprawia, ze
Habilitant szuka nowych pomystéw i rozwigzan, aby calosciowo objaé wybrany, co nalezy
podkresli¢ — imponujacy pod wzgledem ilociowym, zestaw analizowanych zrédel, czemu ma
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“Zapewne stuzy¢ przyjeta, a deklarowana W tytule rozprawy transdyscyplinarnosé, znaczie
wykraczajgea poza popularna, a bardziej ograniczong poznawczo intedyscyplinarnosé.

Zauwazalny nadmiar danych i szczegSlowosé ich opisu stanowi podstawowy mankament

skadingd bardzo dobrej pracy, co przeklada si¢ — w moim odczuciu — na jej pewne zaburzenia
kompozycyjne widoczne w zakresie proporcji. Liczgca ponad siedemset stronic rozprawa
poswigcona zostata, z jednej strony, wspomnianemy Juz przywroceniu miejsca chtopstwa w
pamieci zbiorowej (s. 27), a z drugiej, analizie »historii pamieci pierwszego chlopskiego
powstania na ziemiach polskich, czyli majacego miejsce w XI w. bunty Tudowego i polaczonej
z nim tzw, reakcji poganskiej, zwanych czasem Iacznie, choé jak twierdzi €zgS¢ historykow
biednie, buntem Mastawa” (s. 30). Jeszcze szerzej 1zecz ujmujge, dr. Wasiewiczowi stawia
sobie za cel: , nie tyle pisanie historii chiopskiej krzywdy i oporu wobec nigj, lecz raczej pisanie
historii pamieci i zapomnienia o nich: jak chiopskg krzywde i opér, ich réznorakie przejawy,
pamigtano i zapominano, co pamigtano, a co zapomniano, po co pamigtano, czemu ta pamieé,
ale i niepamieé miata stuzy€” (s. 230). Zaproponowane cele badawecze 1ich realizacja sprawiaja,
Ze rozZprawa wyraznie dzieli si¢ na dwie czesci i chociaz obie nie zostaly wprost nazwane w
tekscie, to jednak je posrednio oznaczono poprzez dwoistos¢ podtytutu monografii
Transdyscyplinarne badania nad chlopskim dziedzictwem. Historia pamigci pierwszego
powstania ludowego na ziemiach polskich. Whasciwie mamy do czynienia z dwiema ksigzkami
pofgczonymi wspélnym hastem Pamigé — chiopi — bunt, ktore mogtoby funkcjonowaé jako
nazwa serii wydawniczej poswigconej sygnalizowanej w nagiowku tematyce. Na te swoistg
-Seryjnosc™ rozprawy wskazuja takze jej koncowe czgscet, tj. Coda i Aneks, a takze wpisane w
nie odwotania do zapowiadanej, powstajacej juz kolejnej ksigzki Autora. Wydaje sie, ze
Habilitant zdaje sobie sprawe z pewnej ztozonosei proponowanej przez siebie formy, bowiem
we wspommnianej Codzie dokonuje streszezenia czgsei pracy po$wigconej drugiej z tytulowych
kwestii, dokonujac tez jej podsumowania, a w Aneksie opisuje z kolei drugg ludows rebelie za
czasow Bolestawa Szczodrego-Smiatego (I pol. XI w.), ktéra nie stanowi glownego tematu
rozwazan, jednak jej przywolanie ma sygnalizowaé istnienic analogicznych przyktadéw jak
bunt Mastawa, godnych odrebnego opisania.

Rozwazania teoretyczne, ktorym pos$wigcono wstep i dwa rozdzialy pierwszej czesci pracy,
uzupeiniaja analizy wybranych zjawisk kulturowych oraz wydarzen historycznych, a w
zasadzie dostgpnych na ich temat opis6w pod katem wspomnianego odpominania. Tym samym
Badacz, zgodnie z przyjetymi zalozeniami, odczytuje wybrane przez siebie teksty kultury (s.
69), a raczej aktywne teksty kulturowe — wedlug Assmann (3. 94) — w kategoriach Zapisu
zbiorowej pamigci kulturowej i zwigzanych z ta kategorig zjawisk wypierania, ukrywania,
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Zapominania, pomijania, marginalizowania, i to z roznych wzgledéw, sladéw tkwigcej w
naszym spoleczefistwie chlopskoéci. Badacy — niczym psycholog, a raczej psychoterapeuta
(chociaz sam w dalszej czesci pracy odwohlyje si¢ do pojecia lekarz pamieci”, ktére
zaproponowat Eugen Rosenstock-Huessy; s. 228), prébuje za posrednictwem funkcjonujacych
W powszechnym obiegu kulturowych przekazow zejsé w glebiny narodowej jazni, skrywajacej
nasz kompleks chlopskosci, wydoby¢ go na $wiatto dzienne, wyjasni¢ mechanizmy jego
dziatania i skloni¢ do przyjecia, zaakceptowania tej czeéci naszego dziedzictwa, ktéra bywata
bad’ nadal bywa z réznych powodéw niewygodna. Ale ~ co wazne — przyjecia tej czedci
wypieranego dziedzictwa bez poczucia wstydu, Zalu, trwogi czy pragnienia zemsty, lecz ze
znaczng dozg zrozumienia, a nawet przebaczenia.

W rozdziale Il czesei I — Chiopskie dziedzictwo: préba wyjScia poza chiopomanie i
chlopofobie, dr Wasiewicz podejmuje ciekawe rozwazania dotyczgce tytutowej kwestii. Badacz
analizuje m.in. do dzi$§ wywolujgca emocje dyskusje na temat ,.kresu kultury chlopskiej”, ktory
w swym eseju z 2003 roku oglosit Wiestaw Myéliwski, pisarz tzw. nurtu chlopskiego, co
prawda niewiele majacego wspélnego ze wsia, chociaz czerpigcego z jej dorobku catymi
garSciami, do czego zreszta sig przyznaje. Wasiewicz nie poprzestaje jednak na opinii uznanego
polskiego pisarza, lecz przywoluje podobne sgdy z innych okreséw i innych kultur, m.in.
Pierre’a Nory i komentatora jego dziel Christopha CorneliBena, ktérzy lokowali |, kres
chiopstwa jako wspélnoty pamigciowej” (s. 117) w latach 60. XX wicku. Wiasnie w tym
okresie, jak twierdzg badacze, ,.chlopstwo jako specyficzny sposob zycia pod wplywem
dynamicznych  proceséw  modemizacyjnych zwigzanych  przede wszystkim =z
uprzemysfowieniem, postepem technologicznym i rozwojem gospodarki kapitalistycznej z
jednej strony, a kolektywizacja z drugiej, zaczeto schodzié ze sceny dziejowej” (s. 117). Z kolei
zwolennicy przeciwnej tezy, do ktérych nalezy m.in. Izbella Bukraba-Rylska, uwazaja, ze nadal
istnieja male gospodarstwa, ktdre zaopatrujg znaczng czesé spozywczego rynku (56% na
swiecie), wige trudno méwi¢ o chtopstwie w zaniku. Jednak Wasiewicz nie poprzestaje na
omowientu ztozonosci zjawiska kultury chlopskiej i jej kresu czy bezkresu, ale nagwietla tez
proces tzw. sarmatyzacji polskiego chlopstwa, klasy odcinajacej sie od swych korzeni, aby
dokona¢ transplantacji korzeni szlacheckich. Interesujaco i z duzym znawstwem omawia
przypadki chlopskiego rodowodu dwach waznych dla dziejéw kraju Polakéw — Lecha Walesy
i Karola Wojtyly, pozniejszego papieza — Jana Pawla II, jak tez zjawiska chtopofilli i
chlopofobii wystepujace w réznych okresach w réwnie zroznicowanych formach i ujeciach.
Dokonuje analizy publikacji prasowych, naukowych, literackich, przykladow dziet sztuki,
prezentacji wizualnych i wystaw muzealnych, takze przedsigwzigé konferencyjnych

10




powstatych w przeciagu ostatnich lat, wpisujgcych sie w cigg dzialan nazwanych niekiedy
zwrotem ludowym ¢zy zwrotem w badaniach nad ludowoscig. W swych rozwazaniach
wykorzystuje wspomniang juz kategorie »metapamiect postchlopskiej” rozumiang jako pamigé
0 swoim rzeczywistym pochodzeniu oraz Jego akceptacje (s. 178), a bedgce pamigcia obea,
bowiem poznawang i odtwarzang z innych zrédel. Autor nie neguje jednak takiego sposobu
podejscia do przeszlosci, wierzac, ze znajdzie si¢ w publicznym dyskursie pamigcioznawczym
miejsce na bardziej optymistyczng wersj¢ narracji, a tym samym na lepszy — glebszy wymiar
kulturowej pamigci. Z takim podejsciem badawczym wigze si¢ rowniez kwestia dostrzezenia
w warstwie chlopskiej nie tylko ludzi ciemiezonych, zastraszanych oraz ponizonych, ale tez
walczacych o swa godnosé, stawiajacych opér i prébujgcych wyjsé z zakletego kregu
przemocy. W tym miejscu warto wspomnieé o przywolanej juz ksiazce Mateusza Wyzgi
Chiopstwo. Historia bez krawata (2022) stanowigcej swoistg przeciwwage dla prac na temat
wyzysku i ponizania wsi, bowiem jej autor, podkreslajacy swe wiejskie pochodzenie, znajduje
liczne przypadki niecodziennej chtopskiej aktywno$ci oraz zaradnosci w odleglej przesziosci.
Oczywiscie Wasiewicz nie mégt w swej pracy z 2021 roku uwzgledni¢ powyzszej publikacii,
ale warto o niej wspomnieé, poniewas, wydaje si¢ istotnym dopelnieniem wypowiedzi
poznanskiego Badacza i mozna jg uznaé za swoislg realizacje jego postulatu sprowadzajacego
si¢ do spojrzenia na chlopskie dziedzictwo z innej, bardziej pozytywnej, co nie ZNaczy
fatszujacej historig — strony. Zapewne powstang kolejne rozprawy, ktére ten dwuglos uzupeltnig
1 poglebia. o

Czgsé Il rozprawy dotyczy wspomnianego juz pierwszego powstania chiopskiego, ludowo-
poganskiego w dziejach Polski piastowskiej (XI w.), kierowanego przez Mastawa, czesnika
Mieszka I. Analizowane wydarzenie, chronologicznie bardzo odlegle, do tego niejasne,
niepelne, gdyz rekonstruowane na podstawie nielicznych zrédet, a w wiekszym stopniu
zachowanych ich interpretacji, w opinii Habilitanta jest godne uwagi, gdyz stanowi przyklad
dajgcy si¢ odezytywac jako przeciwwaga dla dotychczasowego méwienia o chtopstwie jako
warstwie biernej wobec systemu spolecznej przemocy. W zasadzie od poczatku istnienia
struktur spolecznych bunt byt jedna z form manifestacji godnosci czy potrzeby niezaleznosci
warstw uciskanych, wigc warto tego rodzaju inicjatywy przywrocié zbiorowej pamieci, aby nie
istniaty jedynie w rozprawach specjalistéw-historykéw. Godna podkreélenia w tym miejscu jest
zmudna praca, jaka musiat wykona¢ dr Wasiewicz, poszukujac informacji o enigmatycznym
piastowskim powstaniu i $§ladow jego recepcji przez wieki, poczynajac od kronikarskich
zapisow, poprzez historyczne i amatorskie wykladnie (np. Krzysztofa Opaliniskiego), az po
utwory literackie (m.in. Jézefa Ignacego Kraszewskiego), satyryczne i plastyczne, a takze
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liczne publikacje prasowe, Wielosé odnalezionych tropow i préba ich uporzadkowania, wedle
klucza chronologicznego, w peini zastuguja na podziw. Wasiewicz dzigki zaproponowanemu
naukowemu podejsciu do odczytywania mikrozdarzen z odleglej przesztosei jako faktow
godnych kulturowej pamigci (w tym zakresie nawigzuje do propozycji czytania przeszlodei
Carla Ginzburga, autora ksigzki Ser i robaki: wizja Swiata pewnego miynarza z XV w.)
dowodzi, ze trzeba nie tyle na nowo zbudowaé ludowa historig Polski, gdyz taka juz istnieje,
co raczej jg dookreslic, uwzgledniajac wydarzenia marginalne, lokalne, jak tez funkcjonujacy
na przestrzeni dziejéw spos6b ich opisu i interpretacji. Warto podkreslié, ze omawiana w tym
miejscu cze$¢ monografii Wasiewicza Jest niezwykle erudycyjna, bogata w informacje
historyczne, polityczne, biograficzne, odniesienia kulturowe i kulturoznawcze, z zakresu sztuki
I historii sztuki, a wszystkie przywolania i analizy poparte stosownie dobrang literaturg
przedmiotu oraz podmiotu. Ponownie jednak mozna dostrzec nadmiar informacji, ktory — co
zaskakuje — jednak nie znajduje odzwierciedlenia w podsumowaniu cafej rozprawy, nazwanym
Zamiast zakoriczenia. Zabraklo w tej finalnej czgsci dokladnego opisu tego, co odkryto,
zanalizowano i ustalono, a wiec mechanizméw kreowania kulturowej pamigci w zaleznosci od
obowiazujgcych méd i tendencii, do czego caly wywod przeciez zmierzal, a zaproponowano
krotkie w stosunku do pozostatych czesci zestawienie faktow i danych, dotyczacych
formowania si¢ folwarczno-panszczyznianego systemu. Wielo$é odston Sredniowiecznego
powstania kierowanego przez Mastawa nie zyskuje spéjnej ramy, gdyz brak zdecydowanej
puenty. Nieco rozczarowuje réwnicz powrét do rozwazah na temat fotografii, ktéra byla
pretekstem do podjecia naukowej proby przywrécenia godnego miejsca chtopstwu w refleksji
nad historig i kultura pamigci narodowej. Czytelnik, tak bylo w moim wypadku, liczyt — moze
nieco naiwnie — na zidentyfikowanie z imienia i nazwiska mezezyzny z drugiego planu.
Oczywiscie takie odkrycie ma mate szanse powodzenia, ale nie wydaje si¢ niemozliwe, czasem
tak si¢ zdarza, 7e trafia sig na tego typu informacje, ktore dajg asumpt do budowania naukowej
narracji. Ale dr Wasiewicz nie zagwarantowat takiego rozwiazania, wige gest wyciagnietej reki
W strong ,potrzebujgcego” okazal sie pusty, a w zasadzie zostat zastgpiony innym
symbolicznym gestem: ,Moje przedsiewzigcie miatoby by¢ postawieniem jeszeze jednego
kieliszka na tym stoliku, a wlasciwie dwoch. Pierwszego dla bezimiennego chlopa, drugiego
takze dla nieznanego z imienia fotografa” (s. 575). Tym samym zamiast przywracania pamigci
mamy wige deklaracjg przywracania pamigci. Rodzi sie w tej sytuacji jeszcze jedna refleksia,
Czy w ogoble, przy nickwestionowanej wartodci i oryginalnosci pracy, potrzebna byla
wyjsciowa scena z fotografia? Czy poczatkowy opis zdjecia zmienia w jakims stopniu dalsze
rozwazania i interpretacje? Wydaje mi sic, ze zaproponowany chwyt, niezwykle intrygujacy
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czytelniczo, jednak nie ma wigkszego znaczenia, zwlaszeza jesli sobie uzmystowimy, ze i dzis,
kiedy robimy zdjecia w migjscach publicznych, np. w trakcie imprez rodzinnych, zdarza si¢ na
nich utrwali¢ osoby przypadkowe, chociazby z obslugi hotelowej czy restauracyjnej, i nikt nie
dba o to, aby poznaé oraz zapisa¢ ich imiona i nazwiska. Niektore osoby w pewnych
okoliczno$ciach stajg sie niewidzialne i uznajemy ten fakt za kulturowo naturalny, dlaczego
wigc W tym konkretnym wypadku miatoby by¢ inaczej? Co jeszcze wazne, rozwazania o
fotografii nie prowadza nie tylko do identyfikacji bohatera drugiego planu, ale tez nie podlegaja
glebszej teoretycznej refleksii. Chciatoby si¢ dowiedzie¢ crzegos wigcej na temat badania
fotografii w kategoriach tekstu kulturowego przywracajacego pamieé o chlopstwie, mimo ze
istniejg rozprawy o podobnej tematyce, np. Joanny Bartuszek Miedzy reprezentacig a
» martwym papierem . Znaczenie chlopskiej fotografii rodzinnej (2005), ale tego zabraklo.
Wskazane braki czy zastrzezenia, gléwnie kompozycyjne, nie zmieniaja mojego
przekonania, ze mamy do czynienia z pracg interesujgca, wartosciows, rzetelng, w pelni
oryginalna, wskazujgcg na nowe tropy interpretacyjne i nakre$lajaca mozliwosci badaweze nad
histori chiopstwa oraz pamiccia kulturowa. Praca dowodzi niekwestionowanych umiejetnosci
analitycznych i interpretacyjnych dra Wasiewicza, ogromne] wiedzy i to z wielu obszaréw,
wige zapowiadana w tytule omawianej monografii transdyscyplinowod¢ zostaje w pelni
zrealizowana. Jest to rozprawa w pelni samodzielna, inspirujaca, bedaca $wiadectwem dojrzatej
i krytycznej postawy badawczej — z jednej strony otwartoéci interpretacyjnej, umiejetnosci
wychodzenia poza tekst, uwzgledniania szerszego kontekstu kulturowego, aby ukazaé jego
znaczenia 1 specyfike, a z drugiej — swiadomosci ograniczonos$ci narzedzi kulturoznawczych
do badania i opisu réznych przekazow traktowanych jako teksty pamieci. Z tego tez powodu
Habilitant wykorzystat w swej pracy rdzne narzedzia i metody badawcze, co zaowocowalo
interesujgcymi ustaleniami z zakresu szeroko pojetego pamiecioznawstwa. Tym samym
omawiang rozpraw¢ nalezy uzna za wazna, otwierajaca nowe mozliwosci badawcze nad
kategorig pamigci i ludowg historig chtopstwa, stanowiaca znaczny wkiad w rozwéj dyscypliny

nauki o kulturze i religii.

Konkluzja

W $wictle powyzszych rozwazan z calym przekonaniem stwierdzam, iz bardzo dobry dorobek
naukowo-dydaktyczny i organizacyjny dra Jana Wasiewicza, obecnos¢ w ogélnopolskim oraz
w migdzynarodowym zyciu naukowym, aktywno$é badawcza, systematyczne dazenie do
samorozwoju, a takze przedstawiona jako podstawa postepowania habilitacyjnego solidna i

rzetelna rozprawa Pamigé — chiopi — bunt. Transdyscyplinarne badania nad chlopskim
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dziedzictwem. Historig pamigci pierwszego powstania ludowego na ziemiach polskich,

odpowiadajg wymogom stawianym osobie ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w zakresie nauk o kulturze i religii
(zgodnie z obowizzujaca ustawg o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki). W moim przekonaniu dorobek dr. Jana Wasiewicza stanowi

wystarczajgeq podstawe do nadania mu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i religii.

Vo tblie
dr h:ab. Violetta W“?(%Tg\‘;rska, prof. UMK
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