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Recenzja dorobku naukowego dr Piotra Koprowskiego
w zwigzku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk humanistycznych w dyscyplinie polonistyka

1. Sylwetka naukowa i zawodowa Kandydata, ze szczegolnym uwzglednieniem

pierwszej i trzeciej przestanki do nadania stopnia doktora habilitowanego

Jak wynika z dokumentéw przedtozonych przez habilitanta, dr Piotr Koprowski zwigzat
swa dziatalno$¢ naukowa przede wszystkim z Uniwersytetem Gdanskim. To wilasnie w
gdanskiej Alma Mater w roku 2000 uzyskat dyplom magistra historii, a nastepnie — w 2005
roku — stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie historii na podstawie pracy Miedzy
nadziejq a zwqtpieniem. Zarys ewolucji Swiatopoglgdu Iwana Turgieniewa, napisanej pod
kierunkiem prof. UG dr hab. Franciszka Nowinskiego. W roku 2006 Kandydat do stopnia
doktora habilitowanego zostal zatrudniony w swojej macierzystej uczelni w Instytucie
Historii na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Gdanskiego. Tam tez pracuje do tej pory.
Przedstawiona kopia dyplomu doktorskiego dr Piotra Koprowskiego nie pozostawia
watpliwosci do co tego, ze spetnia on pierwsza przestanke do nadania stopnia doktora
habilitowanego, okreslong w art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce ( Dz. U z 2021r. poz. 478).

Trzecig przestanke do nadania tego stopnia stanowi — wedlug wymienionej wyzej ustawy
— wykazywanie si¢ istotng aktywnoscig naukows, realizowang w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej. Kandydat wskazuje
na swa wspotprace z rozmaitymi wydawnictwami oraz instytucjami kultury, jednak cechy

aktywnosci istotnej dla dyscypliny naukowej, jaka jest polonistyka, moga mie¢ jedynie



wymienione przez niego wystapienia podczas polonistycznych konferencji naukowych
organizowanych w polskich uniwersytetach (m.in. w Olsztynie, Bialymstoku, Poznaniu i in.).
Praca podjeta w porozumieniu z dr Christophem Lachmannem w zakresie wspdlnie
przygotowywanej publikacji ksigzkowej wykracza poza zakres polonistyki, dotyczy bowiem
historii Rosji. Natomiast wspotpraca dr Koprowskiego z polskimi wydawnictwami oraz
instytucjami kultury nie przyniosta takich owocow, ktére mozna by nazwaé istotng
dziatalnoscia naukowa. Mimo wspomnianych zastrzezen mozna uznaé, ze dr Piotr Koprowski

spetnia takze i trzecig przestanke do nadania stopnia doktora habilitowanego.

2. Ocena dwoch monografii jako gtéwnych osiagnie¢ naukowo-badawczych Kandydata
pod katem spehniania lub niespelniania drugiej przestanki do nadania stopnia doktora
habilitowanego, okreslonej w art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce ( Dz. U z 2021r. poz. 478).

Jako glowne osiggniecia naukowe, stanowigce podstawe do ubiegania sie o stopien
doktora habilitowanego, dr Piotr Koprowski wskazat rozprawe Miedzy sacrum i profanum.
Biografia intelektualna Janusza Stanistawa Pasierba, wydang w Rzeszowskim wydawnictwie
,BONUS LIBER” w 2019 roku. Ustawa zobowigzuje jednak habilitanta do wskazania co
najmniej dwoch osiagnie¢, wsrod ktorych moga by¢ serie artykulow naukowych lub
monografie. W dorobku przedstawionym przez Kandydata trudno odnalezé spdjna serig
polonistycznych artykutéw naukowych, zatem pod uwage moga by¢ brane tylko monografie.
Sposrod wymienionych przez dr Koprowskiego ksiazek charakter polonistycznej monografii
naukowej (opublikowanej w wydawnictwie znajdujacym si¢ na ministerialnej liscie
wydawnictw) spetnia jedynie ksiazka Migdzy realnym sensem a odczuciem autentycznosci.
Poezja polska po 1989 roku (w oglgdzie historyka idei). Rowniez i to opracowanie zostato
opublikowane w Rzeszowskim wydawnictwie . BONUS LIBER”, tyle ze nieco pozniej niz
rozprawa o Pasierbie, bo w 2022 roku. Przedmiotem mojej oceny sa wiec wskazane wyzej

dwie monografie autorskie.

Zacznijmy od dysertacji Migdzy sacrum i profanum. Biografia intelektualna Janusza
Stanislawa Pasierba. Wypada najpierw zauwazy¢, ze — cho¢ Kandydat pominat 6w fakt w
swym autoreferacie — jest to drugie wydanie tej ksigzki, o czym powiadamia zamieszczona w

niej stopka redakcyjna. Inna informacja, pominigta przez dr Koprowskiego w przedlozonej



dokumentacji, jest jeszcze wazniejsza: pierwsze wydanie ksiazki bylo juz raz wskazane przez
Kandydata jako podstawa do ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego. Przewod
habilitacyjny, otwarty w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, zakonczyl si¢ jednak
niepowodzeniem. Cisnie si¢ na usta pytanie o to, czy drugie wydanie tej samej ksigzki
(pierwsze wydanie miato miejsce w 2015 roku w wydawnictwie ,,Bernardinum™) rézni si¢ od
pierwszego. Pierwotne liczylo 478 stron. Kolejne obejmuje 643 strony, musi wige dziwi¢ fakt,
7ze w stopce wydawniczej zabraklo informacji o tym, ze dostajemy do reki wydanie
poszerzone, a moze nawet — poprawione, na co wskazywatby dopisek autora na s. 643: ,,0d
czasu pierwszego wydania niniejszej ksiazki , $wiatlo dzienne ujrzaly kolejne opracowania,
po$wiecone zyciu, dziatalno$ci i pogladom Janusza Stanistawa Pasierba”. Pod niniejsza
adnotacja autor wylicza pig¢ opracowan, dajac tym samym do zrozumienia, ze skorzystat z
nich w swej pracy. Gdy nie bez trudu udato mi si¢ zdoby¢ pierwsze wydanie ksigzki i
poréwnaé je najpierw z lista publikacji autora, a nastgpnie z drugim jej wydaniem, to
zmuszony jestem stwierdzié, ze ostatnie wydanie monografii jest swoistym palimpsestem, w
sktad ktérego wchodzg zardwno artykuly napisane przed pierwszym wydaniem ksiazki, jak i
pierwsze jej wydanie, tyle ze w istotnym stopniu poprawione (niektére fragmenty autor
usunal, inne ulepszyt) oraz drobne fragmenty zupetnie nowe, napisane dla potrzeb drugiego
wydania. Trudno mi wyjasni¢, dlaczego wspomniane drugie wydanie rozprawy nie zostato

zaopatrzone w note edytorska, ktora mogtaby uwolni¢ autora od posadzen o autoplagiat.

Doéé zawita jest tez sprawa wydawniczego recenzenta drugiego wydania rozprawy
Miedzy sacrum i profanum. Biografia intelektualna Janusza Stanistawa Pasierba. Czytamy w
stopce redakcyjnej, ze byt nim ks. prof. dr hab. Jan Sochon — historyk filozofii, pracujacy jak i
ja w UKSW. Ten jednak, zapytany przeze mnie czy rzeczywiscie wykonat recenzje drugiego
wydania ksigzki, kategorycznie zaprzeczyl. Wyjasnil, ze owszem, opiniowal pierwsze
wydanie ksigzki, jednak opinia ta miafa charakter prywatny i jego nazwisko jako recenzenta
nie pojawilo si¢ w ksiazce opublikowanej w 2015 roku. Dodat tez, ze nikt nie prosit go o
recenzje drugiego jej wydania i ze zamieszczono w niej jego personalia oraz fragment dawnej
opinii bez jego wiedzy i zgody. W stuzbowym mailu do mnie z dn. 5.05.2024 ks. prof. dr hab.
Jan Sochon pisze m.in.: ,,Nie mialem pojecia, ze w ogole szykuje sie druga edycja tego
niezbyt godnego szerszej uwagi opracowania”. Jesli weZmiemy po uwagg fakt, ze nie
wskazano w ksiazce innego recenzenta niz ks. prof. dr hab. Jan Sochon, a ten jej recenzentem
nie byl, to musimy doj$¢ do wniosku, ze uznanie drugiego wydania ksiazki Miedzy sacrum i

profanum. Biografia intelektualna Janusza Stanistawa Pasierba za monografi¢ naukowa jest



niemozliwe. Obowiazujaca definicja monografii naukowej, zamieszczona w przepisach
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie
ewaluacji jakoéci dziatalno$ci naukowej w § 10 ust. 1 i 2 stanowi bowiem, ze monografia
naukowa ,.jest to recenzowana publikacja ksigzkowa”. Z niepokojem muszg zatem zauwazyc,
7e w sprawie recenzji wydawniczej drugiego wydania ksiazki Migdzy sacrum i profanum.
Biografia intelektualna Janusza Stanistawa Pasierba mamy do czynienia z naruszeniem norm
obyczajowych, etycznych, a moze nawet — prawnych. Sygnalizujac ten problem, przyst¢puje

mimo wszystko do merytorycznej oceny rozprawy.

Zadaniem recenzenta dorobku naukowego w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego jest bowiem — w mysl ustawy — ustalenie czy najwazniejsze naukowe
osiagniecia Kandydata stanowig znaczny wktad w rozwoj okreslone; dyscypliny. Zapytajmy
zatem czy taki wklad w rozw¢j polonistyki jako dyscypliny badawczej stanowi rozprawa
Miedzy sacrum i profanum. Biografia intelekiualna Janusza Stanistawa Pasierba? Cho¢ jest
ona obszerna, to jednak na postawione wyzej pytanie nie jestem w stanie udzieli¢ odpowiedzi

pozytywnej. Przyczyn jest wiele, ponizej przedstawiam najwazniejsze.

7 trudnych do wyjasnienia powodow nie zadbano w ksiazce nie tylko o logike i spojnos¢
wywodu, ale takze o to, by dyskurs wyraznie podporzadkowa¢ tematowi rozprawy.
Szczegdlnie wyrazistym przykladem  tej tendencji jest obszerny rozdzial pierwszy,
zatytutowany ,, Dziecko nie [...Jmlodych rodzicéw”. Wokél zycia i spuscizny tworczej.
Czytajac wstepne deklaracje autora, iz ksiazka odstoni biografi¢ intelektualng ks. Janusza
Stanistawa Pasierba, mamy prawo poszukiwaé elementow owej biografii juz w pierwszym
rozdziale ksiazki. Niestety, spotyka nas zawod, bo zamiast tego, co mozna nazwacl
intelektualng biografia, otrzymujemy gars¢ wiadomoséci dotyczacych dziecinstwa oraz
mtodogci Pasierba — i to glownie na ostatnich dwudziestu stronach rozdziatu. Wczedniejsze
ponad sto dwadzie$cia zajmuja uwagi niezwiazane z tematem rozprawy. Odnajdujemy tu
kolejno: rozwazanie na temat programow literackich dwudziestolecia migdzywojennego,
streszczenie pogladow Floriana Znanieckiego oraz Ortegi y Gasseta na spoleczenstwo
masowe, podrecznikowg synteze historii dwudziestolecia miedzywojennego w Polsce i
Europie, encyklopedyczne notatki o wilefiskich katastrofistach , o teoriach Freuda i Junga, o
postaci dziecka w kulturze na przelomie XIX i XX wieku, krotkie streszczenie historii

wychowania w tym okresie, a nawet syntetyczny zarys historii Lubawy.



Z przykro$cia wypada zauwazy¢, ze stabo$¢ mechanizmow spdjnoscei tekstu, trudnosci w
prowadzeniu jasnego i logicznego wywodu, sktonnos¢ do umieszczania obok siebie
elementoéw luzno powiazanych logicznie obserwujemy we wszystkich rozdziatach pracy. W
drugim rozdziale tok wnioskowania zaburzaja m.in. nie zwigzane z tematem rozprawy
rozwazania na temat pogromu kieleckiego, bedekerowe informacje o Scianie Placzu lub
podrecznikowe wiadomosci na temat chasydyzmu i pogladéw filozoficznych Martina Bubera.
W trzecim pojawiajg si¢ zaklocajace koherentnos¢ dyskursu encyklopedyczne charakterystyki
zycia i tworczosci kilku waznych dla kultury XX wieku postaci — m.in.: Jarostawa
Iwaszkiewicza, Pierra Teilharda de Chardin, Erazma z Rotterdamu, Alberta Schweitzera,
Franciszka Sawickiego, Le Corbusiera, czy tez Daga Hammarskjolda. W czwartym —
sp6jnosé wywodu narusza m.in. dygresyjne omoéwienie stosunku Mieczystawa Jastruna do
religii, a w pigtym trudno ustali¢ zwiazek z tematem rozprawy obszernego passusu,
streszczajacego histori¢ polityczng Polski po 1989 roku. Usterki kompozycyjne obecne sg
zreszta nie tylko w poszczegdlnych — rozleglych i chaotycznych — rozdziatach, ale nawet w
bibliografii wienczacej rozprawe. Autor nie zadal sobie trudu, by w dziale stusznie
zatytutowanym ,,opracowania” oddzieli¢ prace poswiecone tworczosci ks. Janusza Stanistawa
Pasierba od tzw. literatury pomocniczej. Czynnos¢ ta wydaje si¢ wazna, bo by¢ moze jej
wykonanie pomogloby autorowi uniknaé wielu bledow. Trudno przeciez nie nazwa¢ omytka
zamieszczenie jakiego$ waznego opracowania w przypisie, a pominigcie go w bibliografii.
Tego typu potknie¢ jest wiele, podaje jeden przyklad: w rozdziale pierwszym stusznie
pojawia si¢ W przypisie pierwsze kalendarium zycia i tworczosci Pasierba, opracowane przez
Bogdana Wisniewskiego (por. s. 109, 129), jednak nie odnajdujemy go w bibliografii. Z kolei
obecne w bibliografii, jeszcze wazniejsze dla poznania Zycia pisarza opracowanie Marii
Wilczek Ksigdz Janusz Stanistaw Pasierb. Szkic do portretu, w przypisach sig nie pojawia. W
pewng konsternacje wprawia tez fakt, ze Bogdan Wisniewski bywa nazywany w rozprawie

Bogumitem (por. 5.113).

Chaosowi kompozycyjnemu towarzyszy tez W ksigzce nieostro$¢ najistotniejszych
kategorii mterpretacyjnych autor nie dba o precyzyjne okreslenie sensu kluczowych pojec,
jakimi si¢ postuguje. Cho¢ wymienione w tytule rozprawy kategorie sacrum i profanum sa
réwnie fundamentalne dla niej jak kategoria biografii intelektualnej, to jednak dr Koprowski
wyjasnia jedynie to, jak rozumie t¢ ostatnig. Od poczatku do konca dysertacji nie jest wigc
jasne, jak wobec wspomnianych wyzej pojeé sytuuje sie chrze$cijanska idea Boga oraz

chrzescijanska koncepcja czlowieka, bedace zasadniczym przedmiotem zainteresowania



interpretatora tworczo$ci Pasierba. Zagadnienie relacji wymienionych wyzej kategorii do
poje¢ chrzescijaniskiej teologii wielokrotnie bylo juz przedmiotem namystu teologow i
literaturoznawcow. Szkoda, ze autor nie skorzystat cho¢by z kilku podstawowych opracowan,
jakie powstaty w kregu oddziatywania tzw. lubelskiej szkoty sakrologicznej i nie zaznajomit

sie ze sposobami badania sacrum w literaturze, jakie badacze z tej szkoty proponuja.

Innym problemem jest adekwatno$¢ opisanej przez autora Kkategorii biografii
intelektualnej do faktycznej zawartosci ksiazki. Kategoria biografii zaklada przeciez ujgcie
diachroniczne, nakiada na piszacego koniecznos¢ rzetelnego ukazania rozwoju wybranych
idei w pismach wybranego autora. Tymczasem lektura rozprawy nie pozostawia watpliwosci,
7e badacz wybral ujecie synchroniczne, stopniowo prezentujac rozmaite aspekty religijnego
$wiatopogladu pisarza, wpisanego w jego teksty — omawia m.in. obraz Boga . cztowieka w
tworczosci Pasierba, mysli artysty o sztuce, jego refleksj¢ na temat stowa w naszej kulturze i
kultury jako takiej, czy tez spoteczno-polityczne opinie pisarza. Nie dowiemy si¢ z ksigzki
niczego o tym, jak Pasierb rozwijal i poglebiat w swej tworczosci obraz Boga, jak
komplikowat si¢ w jego wierszach obraz cztowieka, jak wreszcie — dojrzewat obraz kultury i
jej zadan. Wszystko to sprawia, ze mimo jej tytutu, trudno nazwa¢ przedtozona do oceny
rozprawe biografig intelektualng. Bardziej adekwatny wobec jej tresci wydawatby si¢ tytut:

,,Mysli Janusza Stanistawa Pasierba o Bogu, cztowieku i kulturze™.

Trudno tez zrozumieé dlaczego, zbierajac material do rozprawy, dr Koprowski,
posiadajacy wyksztalcenie i kompetencje wytrawnego historyka, nie starat si¢ dotrze¢ do
archiwéw i dokumentow, ktére moghyby rzuci¢ nowe $wiatto na biografie intelektualna
Pasierba. Ze bylo to mozliwe, pokazuje choéby Agnieszka Laddach, ktora w 2019 roku
opublikowata dwutomowg rozprawe Janusz Stanistaw Pasierb — teolog, historyk sztuki,
teoretyk kultury. Jej pierwsza czgsc, zatytulowana Dzieje Zycia, 10 wiasnie oparte na analizie
nieznanych dotad dokumentéw studium historyczne, mimo ze — 0 paradoksie! — autorka jest

literaturoznawczynia. ...

Trzeba niestety doda¢ i to, ze powaznym cieniem kladzie si¢ na rozprawie brak
swiadomosci metodologicznej. Dr Koprowski tumaczy we wstepie, ze celem jego obserwacji
bedzie ,.system myslowy, a wigc i bedaca jego konceptualizacja biografia intelektualna”
(s.12), daje do zrozumienia, ze bedzie badal wlasciwy Pasierbowi ,,sposéb rozumienia

czlowieka 1 $wiata®(s.13). Wszystko to moze sugerowa¢, ze naturalne zaplecze



metodologiczne tak pomyslanych badan bedzie stanowita historia idei. Z niezrozumiatych dla
mnie powodéw habilitant nic nie méwi jednak o swych inspiracjach, wyrastajacych z
powyzszego kregu metodologicznego, nie wyjasnia tego, czym jest dla niego historii idei, nie
przypomina ani tradycji badawczej i rozstrzygnig¢ metodologicznych proponowanych przez
Arthura O.Lovejoy’a, ani prac polskich literaturoznawcow, ktorzy fortunnie aplikowali

narzedzia historii idei do prac nad rodzimymi pisarzami XIX i XX wieku.

Wspomniany brak informacji o rozstrzygnigciach metodologicznych, a wige rowniez o
doborze narzedzi badania tekstow literackich ma, jak si¢ wydaje, swe glgbsze zrodto.
Czytajac rozprawe stopniowo dochodzimy do wniosku, Ze jej autor, cho¢ ubiega si¢ o tytut
doktora habilitowanego w dyscyplinie polonistyka, nie postuguje si¢ polonistycznymi
narzedziami analizy oraz interpretacji tekstow literackich. Zamiast wynikéw czynnosci
analityczno-interpretacyjnych proponuje nam po prostu mniej lub bardziej udane streszczenia
fragmentoéw pism Pasierba — niezaleznie od ich statusu genologicznego. Wypada zatowac, ze
zabraklo w omawianej ksigzce podstawowych dystynkeji rodzajowych i gatunkowych, tak
jakby teksty dyskursywne, prozatorskie i poetyckie nie roznity si¢ od siebie i nie wymagaty
odrebnego modelu lektury. Autor traktuje wszystkie wypowiedzi Pasierba tak samo — tzn.
jako bezposredni wyraz jego my$li — niezaleznie od tego, czy sa one kazaniem, tekstem
publicystycznym czy wierszem. Nieuchronnym efektem takiego postgpowania sg — jak to juz
zostalo powiedziane — swoiste streszczenia, poprzedzone razgco Uproszczonym sposobem
odczytania tych zwlaszcza tekstow, ktore pisarz wyposazyt w niebezposrednie sposoby
ekspresji. Przestanie niektorych fragmentow dziennika Obrot rzeczy zostaje np. w piatym
rozdziale sprowadzone do prostych tez publicystycznych. Jeszcze gorzej autor traktuje teksty
liryczne, ktore czesto cytuje bez jakiejkolwiek analizy, traktujac je jako ilustracj¢ dla snutej
przez siebie mysli — niezaleznie od ich macierzystego kontekstu i przyrodzonej im
wieloznacznosci. Tak dzieje si¢ zwlaszcza w rozdziale drugim, zatytulowanym Bog —
, zakochany poeta”. Zaden z cytowanych w nim wierszy Pasierba ze zbioru Doswiadczanie
ziemi nie doczekal sie tu glebszego ogladu, umozliwiajacego wydobycie idei, skrytych pod
powierzchnig metaforycznych obrazow. W konsekwencji czgsto mamy do czynienia z bledna
interpretacjg utworu. I tak np. przytoczone przez autora fragmenty wierszy. Wyjscie oraz
Modlitwa weale nie uprawniaja do stawiania tezy, jakoby Pasierbowi zalezalo na tym, by
przekona¢ czytelnika, ze przestanie biblijne ,,nie powinno raczej by¢ odbierane jako doktadny
zapis faktow” (s.157). Wiersz Przy murze w zaden sposob nie odnosi si¢ — jak chce autor

rozprawy (s. 158-159) — do biblijnej sceny przedstawiajacej Mojzesza i hierofani¢ plongcego



krzewu. Zrodiem blednego doczytania liryku Na goérze Nebo jest natomiast zignorowanie
dedykacji. Tekst jest bowiem poswigcony postaci Kardynata Stefana Wyszynskiego, zatem
biblijna sceneria opisana w utworze ma charakter aluzyjny i opisuje nie tyle sytuacje
Mojzesza, ile raczej sytuacje, w jakiej znalazt si¢ polski Kardynat Tysigclecia. Podobnych

interpretacyjnych naduzy¢ jest w rozprawie wigce;.

W wielu miejscach mamy tez do czynienia z bigdami interpretacyjnymi innego rodzaju.
Mysle teraz o tych fragmentach — dos¢ licznych — w ktorych autor wikta wybrane przez siebie
fragmenty utwordéw pisarza w bardzo odlegte konteksty, lecz nie jest w stanie na tyle glgboko
zinterpretowaé utworu literackiego, by uzasadni¢ celowo$¢ i poznawcza pozytecznose
przywotania owych odlegtych uktadéw odniesienia. Inaczej rzecz ujmujac, czgsto odnosimy
wrazenie, ze maja one charakter przypadkowego skojarzenia. Oto np. na s. 155 autor
opracowania cytuje fragment wiersza Chasydzi na lotnisku, w ktorym to fragmencie mowi sig
o chasydach, ze sg ,jak my naznaczeni Bogiem jedynym”. Autor stusznie sugeruje, ze Pasierb
staral sie pokaza¢ zaréwno mitos¢, jak i wyjatkowos¢ Boga Zydéw i chrzescijan. Z
niezrozumiatych dla mnie powodoéw sugesti¢ t¢ nieoczekiwania konfrontuje jednak z
fragmentem pism Mircei Eliadego, ktory podkresla, ze Jahwe objawiajacy si¢ Mojzeszowi
_nie ma [...] rodziny [...] jest sam” (s.155). Jeszcze bardziej niezrozumiata, bo zawierajaca
blad wnioskowania, jest puenta zamykajaca wywod. Brzmi ona: ,,Pasierb uzupelnil mysl
Mircea Eliadego (1907-1986), podkreslajac, iz Bog jest «jedyny», ale nie samotny” (tamze).
Pomijam fakt, ze autor blednie odmienit imig¢ rumunskiego badacza. Chodzi mi po prostu o to,
7e autor wyprowadza wniosek na podstawie niewystarczajacej przestanki. Ze sformutowania
zawartego w wierszu wcale nie wynika przeciez, ze jego autor zna pisma Eliadego i w
jakikolwiek sposob ma zamiar je uzupetnia¢. Pisz¢ o tym, bo proby wyprowadzania
wnioskéw na podstawie niedostatecznych przestanek pojawiajg si¢ w rozprawie bardzo
czesto. Odnajdujemy je m.in. na s. 203, gdy badacz, charakteryzujac wiersz Pasierba pytania,
pisze, co nastgpuje: ,,O Bogu, ktory przed «zaistnieniem» dzieta stworzenia byl
wspotkonstytuowany przez «nie zmgcone szczescie» i «nieszezgs§liwg mitos¢ », nie mozna w
istocie powiedzie¢ niczego. Fakt 6w jednakze sprawia, ze mozna okresli¢ go mianem nicosci”
(s. 203). Otz z wiersza Pasierba weale nie wynika, ze o Bogu nie da sie powiedzie¢ niczego,
a rozumowanie, jakie przeprowadza autor, przypomina pseudosemantyczne ciagi typu: ,,czas
to pieniadz, pieniadz to wodka, wige pijmy wodke nie tracac czasu”. Niestety, wlasnie na

podstawie podobnego pseudownioskowania autor przekonuje nas o zwigzkach wierszy



Biografia intelektualna Janusza Stanistawa Pasierba nie stanowi znacznego wkladu ani w

pasierbologie, ani — tym bardziej — w rozwoj polonistyki jako dyscypliny badawcze;.

Jak to juz zostato powiedziane, Kandydat przedstawil do oceny takze monografie Miedzy
realnym sensem a odczuciem autentycznosci. Poezja polska po 1989 roku (w oglgdzie
historyka idei). Ksigzka ta, podobnie jak poprzednia, zostala wydana w rzeszowskim
wydawnictwie ,,BONUS LIBER”, podobnie jak poprzednio musi tez niepokoi¢ sprawa jej
recenzenta wydawniczego. W stopce redakcyjnej figuruje bowiem imi¢ i nazwisko: Ronja
Keller. Nie podano stopni naukowych recenzentki. Jesli wpiszemy wymienione personalia do
wyszukiwarek internetowych, to okaze sig, ze nie istnieje naukowiec, ktory publikuje pod tym
imieniem i nazwiskiem, ma przyznany numer ORCID, badZ figuruje w jakiejkolwiek bazie
pracownikéw naukowych. Napisatem w tej sprawie pismo do wydawnictwa BONUS LIBER
z prosba pomoc w identyfikacji personaliow i stopnia naukowego recenzentki, lecz mimo

rozméw telefonicznych z dyrekcjag wydawnictwa, nie otrzymatem dotad zadnej odpowiedzi.

Mimo wszystko wpada wiec zaja¢ sie merytoryczna oceng opracowania. Pod wieloma
wzgledami jest ono bardziej logiczne i zwarte od monografii Miedzy sacrum i profanum.
Biografia intelektualna Janusza Stanislawa Pasierba. Nie oznacza to, niestety, ze jego
naukowa warto$é jest wieksza niz poprzedniej monografii. Autor zamiast dyskursu
naukowego zaproponowal bowiem w ksiazce dyskurs bliski publicystyce kulturalnej. Dr
Koprowski streszcza na kartach ksigzki réznego rodzaju poglady, badz tez dzieli sig wlasnymi
opiniami, nie dbajagc o to, czy sa one sadami o charakterze naukowym - a wiec
zobiektywizowanymi twierdzeniami, wieficzacymi proces badania jakiego$ elementu
rzeczywistosci w oparciu o polonistyczny aparat metodologiczny. W pierwszym rozdziale
poznajemy zatem opinie autora na temat wspdfczesnego kryzysu poezji, kryzysu stowa i
kryzysu wartosci — nie bedace rezultatem jakiegokolwiek badania naukowego. Podobnie jest
w rozdziatach kolejnych. W drugim autor dzieli si¢ z nami swymi opiniami na temat
spotecznych funkcji poezji, w trzecim i czwartym wyraza opinie na temat wybranych przez
sicbie poetéw i ich wierszy. Podkreslam: w calej ksigzce mamy do czynienia wiasnie z

opiniami, a nie z tezami poprzedzonymi rzetelnym badaniem naukowym.

Brakuje zatem w ksigzce sadow, ktore miatyby oparcie w analizach poczynionych
przez autora. Odnajdziemy w niej za to wiele twierdzen utrzymanych na duym poziomie

ogblnosci i w zwigzku z tym czesto ocierajgcych sie o banal. Niech mi wolno bedzie



przywota¢ dwa przyktady. Na s. 46 habilitant przekonuje np., ze ,,W obrgbie bogate],
wewnetrznie zréznicowanej sfery polskiej kultury ostatniego trzydziestolecia dostrzec mozna
samodzielne zrodta i obszary poezji niedajace sprowadzi¢ si¢ do innych dziedzin aktywnosci
Polakéw”. Nieco dalej wyjawia nam natomiast, iz ,,W XIX wieku na ziemiach polskich byto
znacznie mniej poetéw niz w czasach wspélczesnych” (s.65). Niemato jest tez zdan, ktorych
quasi naukowa stylistyka wywotuje efekt niezamierzonej groteski. Gdy czytamy, ze ,,Piszac
wiersze, nie wymysla si¢ ich, lecz stownie wywaza do$wiadczenie tekstow” (s. 94), to trudno
doprawdy nie odnies¢ wrazenia, ze obcujemy z niezrozumiatym betkotem. Zdarzaja si¢ tez
twierdzenia zupehie fatszywe, takie jak cho¢by opinia autora, iz jedynie polscy poeci ,,«nie z
gomej potki» starajg sie odstoni¢ rzeczywista substancje liryki, rozumiana jako swoistg
relacie migdzy czlowiekiem i $wiatem” (s. 75). Pomijam fakt, ze zdanie zawiera btad
sktadniowy (sformutowanie ‘rozumiany jako’ wymaga mianownika). Chodzi mi o cos duzo
powazniejszego. O to, ze zdanie zawiera sad nie poparty zadnym dowodem. Przykro mi to
moéwi¢, ale wszystkie rozdziaty omawianej pracy wypelione sg typu twierdzeniami —
golostownymi, pozbawionymi jakiejkolwiek argumentacji osadzonej w badaniu naukowym.
Mogtoby sie wydawaé, ze odnajdziemy ich mniej w rozdziale trzecim, zatytulowanym
,Miedzy tradycjonalizmem i nowatorstwem”, ale tak nie jest. Autor, bez troski o naukowe
uzasadnienie stawianych tez, snuje w nim ogélne rozwazania o poezji miodych autorow.
Nastepnie w przypadkowy sposob wybiera sylwetki kilku poetow i prébuje okresli¢ ich
stosunek do tradycji, nie zadajac sobie trudu naukowego udowodnienia stusznosci swych

opinii.

Publicystyczne inklinacje autora ujawniajg si¢ rowniez w inny sposob. Opis czgsto
bowiem bywa zastepowany w ksigzce — projekcja. Zgodnie z logika publicystycznego
dyskursu dr Koprowski czgsto pisze po prostu o tym, jaka powinna by¢ jego zdaniem
literatura czy tez krytyka literacka, jacy powinni by¢ pisarze i ich czytelnicy. W kazdym
spoérod rozdzialéw natrafiamy zatem na zdania typu: ,.rzetelna ocena dziet poetyckich
powinna konstytuowaé poezj¢ i utwierdzaé poete w sensownosci swojej pracy” (s.19).
. Wspolczesna poezja powinna przede wszystkim odwotywaé sie do psychologii
indywidualnej” (s. 53). ,,Wiele wskazuje na to, ze w obecnych czasach nalezy dazy¢ do stanu
réwnowagi pomiedzy czytelnikami wierszy i $wiatem” (s. 80). Podobnych, powinnosciowych
sformutowan jest w ksigzce wiele. Przykro mi to wyznaé, ale nie maja one wedlug mnie nic
wspolnego z sadami naukowymi, a mogg budzi¢ watpliwosci nawet jako stormulowania

publicystyczne — nieco groteskowe.



Pasierba z mistyka Eckharta. Rownie nienaukowy charakter majg dowody rzekomych

powigzan niektorych wierszy poety z obrazowaniem $w. Terasy z Avila (por. s. 238-239).

Jeszcze innym powodem stabosci przedtozonej monografii jest nieporadno$¢ autora w
korzystaniu z rozleglej literatury przedmiotu, jaka od dawna otacza zycie i tworczo$¢ Janusza
Stanistawa Pasierba. Autor zamieszcza w ksigzce (w przypisach i bibliografii) adresy
bibliograficzne wielu opracowan dotyczacych tworczosci Pasierba. Ich tytuly wielokrotnie
wskazuja na to, ze s3 to prace dotyczace tych samych idei, jakie autor pracy postanowit
zbada¢. Mimo to nie udato mi si¢ znalezé w rozprawie ani jednego miejsca, w ktdrym
habilitant referowatby to, co juz o danym zjawisku wiemy i ukazal to, co sam dodaje do
istniejacej wiedzy o tworczosci Pasierba. Wydaje sie, ze wlasnie brak dystynkcji pomiedzy
tym, co juz odkryto, a wtasna mysla uniemozliwit autorowi dostrzezenie faktu, ze porusza si¢
po Sciezkach juz uczgszczanych i powiela informacje od dawna zawarte w innych
opracowaniach. Zacznijmy od poczatku pracy. Przywotane w pierwszym rozdziale dane
biograficzne dotyczace dziecinstwa i miodosci przysztego pisarza w zaden sposob nie
poszerzaja wiedzy zawarte] w opracowaniach Bogdana Wisniewskiego, Marii Wilczek i
pomniejszych biografow Pasierba. Zawarte w drugim rozdziale omdwienia ,,izraelskich”
wierszy Pasierba nie wykraczaja poza to, co na ich temat wiemy choéby z prac Ryszarda
Wasity, wymienionych w bibliografii sporzadzonej przez autora (trudng do rozwigzania
zagadka jest dla mnie to, dlaczego wspomniany badacz dwa razy pojawia si¢ w niej jako R.
Wasiuta). O relacji Boga i czlowieka przedstawionej w poezji i eseistyce Pasierba sporo juz
pisali Jan Sochon, Aleksandra Pethe, Tomasz Tomasik, Ewa Sykuta, Matgorzata Borkowska,
piszacy te stowa i wielu innych badaczy. Ich odkrycia nie zostaty przez dr Koprowskiego ani
omowione, ani przekroczone. Takze streszczone przez autora przemyslenia ks Janusza
Stanistawa Pasierba dotyczgce szeroko rozumianej kultury maja juz swoja literaturg
przedmiotu. Wiele zagadnien poruszanych przez dr Koprowskiego duzo lepiej omowili juz
tacy badacze jak Jan Sochon, Tomasz Tomasik, Elzbieta Grzybowska. Matgorzata Peron,
Agnieszka Reszczyk i1 Joanna Bielska-Krawczyk. Pewne rozczarowanie przynosi tez ostatni

rozdzial. Prawda, ze autor porusza w nim zagadnienia rzadko omawiane w pasierbologii,

niestety zabraklo tu glebszej interpretacji myéli pisarza. Obcujemy co prawda np. z préobami
osadzania pogladéw pisarza w kontekscie chrzescijanskiego liberalizmu czy tez
komunitaryzmu, jednak opierajg si¢ one na bardzo powierzchownych obserwacjach i majg w
zwigzku z tym niewielkg warto$¢ naukowg. Konkludujac, z niemata przykroscia musze

stwierdzi¢, ze z powodu wyzej opisanych uchybien monografia Miedzy sacrum i profanum.



Pewna nadzieje na poglebiong obserwacj¢ poezji po 1989 roku nidst tytul ostatniego
rozdziatu: ,,Duchowo$¢ poetycka”. Takze tu nasze glody poznawcze spotyka jednak gorzki
zawod. Autor nie wyjasnia bowiem, jak rozumie tytutowe pojecie — kluczowe dla
podejmowanych przez niego obserwacji. Zdaje si¢ nie wiedzie¢, ze duchowos¢ nie jest
kategoria zupetnie obcg polskiemu literaturoznawstwu i na temat jej uzytecznosci w
interpretowaniu literatury pisato juz u nas kilku badaczy (m.in. Andrzej Sulikowski i piszacy
te stowa). Zamiast wiec rzetelnej analizy duchowosci zawartej w wybitnych wierszach
ostatniego trzydziestolecia, autor prezentuje nam migawkowo sylwetki rozmaiiych poetow —
wybitnych tuz obok przecigtnych — grupujac ich w do$¢ osobliwe formacje, takie jak
,przyrodoznawstwo poetyckie” (s.164-165), ,,poezja autentyzmu arkadii” ( s.166-167),
,poezja kultury popularnej” (177-184); wyodrgbnia ,,poetow obiektywizacji pickna™ (s.185-
190), ,,poetéw sytuacji granicznych” (s. 191-218) oraz poetow ,,wpisujgcych si¢ w nurt poezji
podrozy” (s.219-230). Brak jest w catym rozdziale nie tylko rzetelnych odniesien do
duchowoéci, ale takze jakichkolwiek analiz lub czynnosci interpretacyjnych, ktdre
poszerzalyby zakres naszej wiedzy o poezji polskiej po 1989 roku. Dominujg natomiast
zabiegi klasyfikacyjne nie wyrdzniajace si¢ ani troska o logiczng roztgcznos¢, ani o
stylistyczng urode sformutowan. Wszystko to uniemozliwia uznanie ksigzki Migdzy realnym
sensem a odczuciem autentycznosci. Poezja polska po 1989 roku (w oglgdzie historyka idei)
za dzieto naukowe, poszerzajace nasza wiedze o polskiej poezji wspotczesnej. Nie da sig
moim zdaniem w uczciwy sposéb udowodni¢ tezy, ze publikacja ta przyczynia si¢ w

jakikolwiek sposob do rozwoju polonistyki jako dyscypliny badawczej.

Zanim przedstawie wnioski koficowe, niech mi wolno bedzie kilka stow poswigci¢ takze
artykutom dr Koprowskiego. Te, ktére przedtozyl do oceny, niewatpliwie majg charakter
polonistyczny, niestety, ich warto$¢ naukowa nie jest duza. Niektore z nich sg po prostu
szkicami krytycznoliterackimi a nie artykutami naukowymi begdacymi wynikami dziatan
interpretacyjnych osadzonych w polonistycznej metodologii (mam na mysli teksty
po$wigcone  twoérczoéci  Nienackiego, Zakiewicza, Krasinskiego, Mickiewicza i
Slowackego).W innych — (o Wincentym Polu oraz idei czwartego wymiaru) dzialania autora
sprowadzaja si¢ do referowania cudzych pogladéw i opinii. Jak wynika z przedstawionego
przez habilitanta spisu publikacji, jest on autorem niezwykle plodnym i aktywnym,
poruszajgcym si¢ w obszarze co najmniej trzech dyscyplin badawczych — rusycystyki, historii

i polonistyki. Jak sie zdaje, najwyzej punktowane sposréd nich to publikacje historyczne i



rusycystyczne. Nie wiem zatem, jak wyjasni¢ to, ze Kandydat nie chcial habilitowac si¢ w
ramach tej dyscypliny badawczej, w ktorej osigga najwieksze sukcesy naukowe 1 zdecydowat
sie ubiega¢ o stopien doktora habilitowanego w dyscyplinie polonistyka, nie posiadajac ani

polonistycznego wyksztatcenia, ani wysoko punktowanych publikacji polonistycznych.
3. Konkluzja.

Dorobek naukowy przedstawiony do oceny przez dr Piotra Koprowskiego — a wigc przede
wszystkim dwie jego monografie autorskie — budzi powazne watpliwosci réznego rodzaju.
Najpierw sa to watpliwosci natury etyczno-prawnej. W przypadku monografii Miedzy sacrum
i profanum. Biografia intelektualna Janusza Stanistawa Pasierba nie jest tatwo oddalié
zarzut, iz mamy do czynienia z autoplagiatem. Co wigcej, monografia ta — wszystko na to
wskazuje — nie zostala poddana procesowi recenzowania, nie moze wiec by¢ uwazana za
recenzowang monografie naukowg. Watpliwosci budzi tez proces recenzowania ksigzki
Migdzy realnym sensem a odczuciem autentycznosci. Poezja polska po 1989 roku (w oglgdzie
historyka idei) ze wzgledu na niejasny status naukowy recenzentki.

Nie mniejszy niepokdj wzbudza réwniez poziom merytoryczny obu ksigzek. Ich analiza
nie pozostawia watpliwosci co do tego, Ze nie posiadajg one wysokiej wartosci naukowej, tym
samym nie przyczyniajg si¢ do rozwoju polonistyki jako dyscypliny badawczej. Z wyzej
opisanych powodow jestem zmuszony stwierdzié, ze dr Piotr Koprowski nie spetnia drugiej
przestanki do nadania stopnia doktora habilitowanego, okreslonej w art. 219 Ustawy z dnia 20
lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce ( Dz. U z 2021r. poz. 478). Z tego
tez wzgledu opowiadam si¢ za nieprzyznaniem dr Piotrowi Koprowskiemu stopnia doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie polonistyka.

%( 3 L

prof. dr hab. Wojciech Kudyba.



