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Zagadnienie obozéw koncentracyjnych ma pierwszorzedne znaczenie dla $wiadomosci
historycznej wspotczesnych spoleczenstw. Stad literatura obozowa jest przeogromna. Tylko
katalog Biblioteki Narodowej zawiera ponad 3,8 tys. rekordéw na ten temat. Mimo uplywu
kolejnych dziesigcioleci problem ten nie przestaje by¢ wyzwaniem dla kolejnych badaczy.
Z nowszych publikacji ksigzkowych warto wspomnie¢ o nastepujacych opracowaniach:
E. Kogon, Der SS-Staat: das System der deutschen Konzentrationslager (Miinchen 1999,
polskie wydanie: Zakrzewo 2017); M. Maranda, Nazistowskie obozy zaglady: opis i préba
analizy zjawiska (Warszawa 2002); H. Langbein, Auschwitz przed sqdem. Proces we
Frankfurcie nad Menem 1963—1965. Dokumentacja (Oswiecim 2011); KL Ravensbriick.
Historia kompleksu obozow (Gdansk 2018); N. Wachsmann, Historia nazistowskich obozéw
koncentracyjnych (Warszawa 2020). Autorzy staraja si¢ pokazaé rézne aspekty funkcjonowania
tzw. kacetéw. Jednym z nich jest obozowa medycyna. O tym zagadnieniu takze napisano juz
wiele. Mozna tutaj wspomnie¢ chocby: I. Strzelecka, Zbrodnicza medycyna. Eksperymenty
medyczne w KL Auschwitz (O$wigcim 2008); E. Klee, duschwitz. Medycyna III Rzeszy i jej
ofiary (Krakow 2011); K. Drozdowski, Medyczne zbrodnie nazistéw (Poznah 2025).

Takze ob6z koncentracyjny Stutthof (ob. Sztutowo) ma bogatg literature. Zwlaszcza
w ostatnich latach daje si¢ zauwazy¢ istotny przyrost liczby publikacji. Wiele z nich jest
autorstwa bylych lub obecnych pracownikow Muzeum w Sztutowie. Warto zauwazyé,
ze placowka ta wydaje periodyk ,,Zeszyty Muzeum Stutthof”, na ktérego lamach ukazuja si¢
specjalistyczne artykuly zwiazane z dziejami obozu i Il wojng $wiatowa. Sposréd najnowszych
ksigzek o KL Stutthof, pomijajac informatory, przewodniki i katalogi, mozna wymieni¢ m.in.:
A. Gasiorowski, K. Steyer, Czlonkowie TOW ,,Gryf Pomorski” w KL Stutthof. Dzialalnosé —
Aresztowanie — Oboz (Sztutowo 2018); D. Drywa, Stutthof. Slady pamieci (Sztutowo 2019);
A. Ggsiorowski, WieZniowie policyjni w KL Stutthof (w swiatle dokumentéw i relacji (Sztutowo
2021); M. Owsinski, Lagrowi ludzie. Sledztwo i pierwszy proces stutthofski (19451 946).
Opowies¢ o przemianie (L.6dz-Sztutowo 2022); J. Grabowska, Marsz $mierci. Ewakuacja
piesza wigzniow KL Stutthof j jego podobozow 25 stycznia — 3 maja 1945 (wyd. 2 rozszerzone,



Sztutowo-Gdynia 2023); Ksigge pamigci lesnikow polskich osadzonych w obozie Stutthof
w latach 1939-1945 (Torun-Sztutowo 2024). Do tego nalezy doda¢ nazwiska badaczy, ktérzy
w przeszlosci 1 wspolczesnie opublikowali liczne artykuly naukowe w czasopismach
poswigcone temu obozowi. Byli to: Danuta Drywa, Mirostaw Glinski, Janina Grabowska,
Elzbieta Grot, Marek Orski, a w ostatnim czasie takze Katarzyna Okoniewska. Za sprawg tych
badaczy przeanalizowane i opisane zostaly rozmaite aspekty dotyczace organizacji
i funkcjonowania obozu, z oczywistych wzgledow duzy nacisk potozono na charakterystyke
losu wigZniéw obozu Stutthof — a byli wsrdd nich nie tylko Polacy i Zydzi, ale takze Dunczycy,
Finowie, Niemcy, Norwegowie, Rosjanie i inni.

Jednym z zagadnien podejmowanych w literaturze obozowej jest kwestia obozowych
szpitali, pracujgcego w nich personelu, skromnego zakresu udzielanej pomocy medycznej,
atakze eksperymentéw pseudomedycznych. Na ten temat takze sporo juz napisano.
W przypadku KL Stutthof pierwsze artykuly pojawily sie w dekadzie lat siedemdziesiatych.
Jednak w sposob calosciowy zagadnienie to przebadata dopiero mgr Katarzyna Okoniewska
w recenzowane] rozprawie doktorskiej pt. Medycyna obozowa w KL Stutthof. Nalezy
podkresli¢, ze Autorka jest absolwentka studiéw chemicznych i historycznych, legitymuje sie
znacznym dorobkiem, jesli chodzi o funkcjonowanie medycyny obozowej. Poza zwiazanymi
ztym tematem popularnymi tekstami publikowanymi na portalu Histmag, opublikowala
ksigzke i artykut o medycynie w KL Auschwitz: Zbrodniczy medycy: lekarze z Auschwitz (L.6dz
2017), Zbrodnicza medycyna. Eksperymenty farmakologiczne i doswiadczenia z uzyciem
Srodkéw chemicznych przeprowadzane na wigzniach KL Auschwitz, ,,Studia Historyczne™ 2017,
or 1, 5. 75-84; a za tym poszly teksty o obozie Stutthof: Odciski pieczeci na dokumentacji
medycznej lekarza obozowego i zbior stempli pieczetnych w zasobie archiwum Muzeum Stutthof
w Sztutowie, [w:] Sfragistyka w warsztacie badawczym historyka dziejow najnowszych, red.
E. Kodciafiski, P. Skibinski, P. Strozyk (Poznaf-Warszawa 2022, s. 205-218); Sfragistyka
obozowa, ,Zeszyty Muzeum Stutthof” 2019, z. 7, s. 61-84; Dentystyka w obozach
koncentracyjnych na przyktadzie KL Auschwitz i KL Stutthof, ,Medycyna Nowozytna” 2018,
z. 1, s. 127-38; Gléd w KL Stutthof, ,,Medycyna Nowozytna” 2019, z. 2, 103—125. Badania
te znalazty uwieficzenie w ocenianej rozprawie doktorskiej (w 2023 r. wydala tez ksigzke pod
takim samym tytulem jak doktorat — Medycyna obozowa w KL Stutthof, Sztutowo 2023).

Podjecie tego tematu jest uzasadnione, gdyz w przeciwienstwie do np. obozu w
Auschwitz zagadnienie nie zostalo dotad przebadane w sposob wyczerpujacy. Tytut rozprawy
jestkrotki i klarowny. Nalezy podkresli¢, iz wynika z niego, ze badaniami objeto nie tylko temat
wiezniow, jak to zrobit Wiadystaw Fejkiel w ksiazce o Auschwitz (Wiezniarski szpital w KL
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Auschwitz, O$wigcim 1994), ale takze obozowej zalogi. Niewatpliwie wyjscie poza
perspektywe wigZniarska jest duza wartoscig ocenianej rozprawy.

Odnoszac si¢ natomiast do struktury recenzowanego opracowania nalezy zauwazyé,
ze podzielone ono zostalo na dwanascie rozdzialow, a te — z wyjatkiem dwéch ostatnich —
na wiele podrozdzialéw i podpunktow. Strukture pracy cechuje wiec duza szczegdlowosé, ktora
generalnie ulatwia orientacj¢ w materiale i szybkie wyszukiwanie potrzebnych informacii.
Niektore z przyjetych rozwigzan budzg jednak watpliwosci. Juz w pierwszym rozdziale sa dwa
podrozdzialy, ktére traktujg o rozbudowie obozu Stutthof (wskazane byloby skoncentrowanie
tych informacji w jednym miejscu). W rozdziale drugim dwa pierwsze podrozdzialy
to ,,Organizacja szpitala” (tylko pét strony tekstu) i ,,Szpital w Stutthof” (dwie strony tekstu),
ktore bez straty dla jasnosci wykladu mogly by¢ potaczone w jeden podrozdziat. Mozna tez
wyrazi¢ watpliwos¢ czy koniecznie w rozdziale 2. pt. ,,Szpital” powinien sie pojawié podpunkt
2.9. ,Krematorium i komora gazowa” wszak w opracowaniu jest rozdzial 10. pt.
~Smiertelnosé”. A zatem fragment ten mégiby by¢ przeniesiony do tego rozdziatu. Z drugiej
strony trzeba jednak zgodzi¢ si¢ z rozwigzaniem przyj¢tym przez mgr Okoniewska, bo naczelny
lekarz obozu nadzorowal szpital, komore gazowg i krematorium (s. 146). Jednak inne
rozwigzanie przyjete przez Doktorantke — umieszczenie waznego rozdziatu 5. pt. ,,Podobozy
KL Stutthof” po rozdziale o szpitalu (rozdz. 2), dentystyce (rozdz. 3) i okulistyce (rozdz. 4) nie
znajduje uzasadnienia logicznego. Nalezato umiesci¢ go po rozdz. 1, ktéry zawieral ogélne
informacje o obozie Stutthof. Trzeba tez wspomnie¢, ze skoro w rozprawie byl rozdz
9 pt. ,,Eksperymenty pseudomedyczne”, a w nim podrozdziat 9.4. ,, Tyfus plamisty” to w tym
miejscu powinny by¢ przedstawione wszystkie informacje na ten temat. A zatem nie bylo
potrzeby wydzielania we wczesniejszym rozdz. 8 pt. ,,Tyfus” podrozdziatu 8.4.3. ,,Stutthof:
eksperymenty pseudomedyczne z tyfusem”. Za nieco mylacy nalezy uznaé tez tytul rozdz.
11, ,,Biogramy polskich lekarzy-wi¢zniow” wszak w tym zestawieniu uwzgledniono tez
Litwina, dr. Antanasa Starkusa.

Jeshi chodzi o konstrukcje rozprawy to warto bytoby dodaé jeszcze Wykaz skrotow.
Wprawdzie nie ma ich zbyt wiele, ale poza powszechnie znanymi jak SS, na kartach rozprawy
pojawiajg si¢ mniej znane jak WMG (s. 432), WSSE (s. 431) czy PSV Hiftlinge (s. 247).

Odnoszac si¢ do tresci ocenianego opracowania nalezy stwierdzié, ze Doktorantka
uzasadniajac we Wstepie sens podjgtych dociekan, wyjatkowo oszczednie wypowiedziata sie
o stanie badan nad tematem medycyny w obozach koncentracyjnych, a w szczegolnosci w KL
Stutthof. W odniesieniu do tego ostatniego wymienita tylko dwa artykuly z lat
siedemdziesigtych XX w. (s. 9) i niepublikowang prace doktorska z 1946 r. (s. 12-13).
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A przeciez literatura na ten temat jest zdecydowanie obszerniejsza i co jeszcze wazniejsze —
Autorka jg zna, czego dowodem sg publikacje przywolywane w przypisach i bibliografii. Sama
ma tez dorobek z tego zakresu, o czym juz wczes$niej wspomniano. We Wstepie nalezato tez
silniej wyeksponowaé cel podjetych badafi, gdyz obecnie mgr Okoniewska potozyla nacisk
na poglebienie dotychczasowej wiedzy — wyjscie poza informacje o funkcjonowaniu szpitala,
pokazanie mniej znanych aspektéw leczenia (dentystyka, okulistyka, a takze préby
ograniczania skutkéw kolejnych epidemii). W tym miejscu mozna tez bylo postawi¢ sobie
za cel choéby czesciowe badania poréwnawcze. Pokazane KL Stutthof na tle innych obozéw
byloby z pewnoscig istotng wartoscig rozprawy. Obecnie te watki s3 obecne w rozprawie,
przykladowo w rozdz. 9, jednak w catosci dziela nie zyskaty one odpowiedniej rangi.

Baza zrodlowa pracy jest bardzo obszerna. Zwlaszcza chodzi tu o wykorzystane
archiwalia, bo literature¢ przedmiotu, zwlaszcza dotyczgca medycyny obozowej, z pewnoscia
mozna poszerzy¢ np. o J. Lamparska, Lekarze od zabijania: medyczna gwardia Hitlera
(Krak6w 2023) czy R.J. Lifton, Nazistowscy lekarze: mord medyczny i psychologia ludobdjstwa
(Krakow 2024). Dominujg — co zrozumiate — zasoby Archiwum Muzeum Stutthof w Sztutowie
(archiwalia i relacje). Na drugim miejscu znalazly si¢ zbiory archiwum Instytutu Pamieci
Narodowej w Gdansku (akta powojennych i wspélczesnych $ledztw). Uzupehiajaca role
pelnily zrédta pozyskane z archiwum obozu w Auschwitz i Gross-Rosen. Za zaskakujgce nalezy
jednak uzna¢, ze w rozprawie pojawia si¢ tylko jedna sygnatura z archiwum niemieckiego —
chodzi o Bundesarchiv w Ludwigsburgu. Warto byloby odpowiedzie¢ na pytanie czy kwerenda
data wynik negatywny, co jest mato prawdopodobne, czy tez z jakiego$ powodu nie zostata ona
podjeta? Przebadane tez zostaly zasoby Internetu.

Rezygnujgc ze szczegélowego omawiania tresci poszczegdlnych rozdzialow nalezy
w pierwszym rzgdzie zwroci¢ uwage na ich warto$¢ poznawcza. Kazdy z nich zawiera wiele
nowych lub malo znanych informacji, czasem wrecz szokujacych. W rozdziale 1. Autorka
napisala wigc m.in. o utworzeniu w KL Stutthof w 1944 1. wydzielonego Sonderlagru dla
rodziny pik. Clausa von Stauffenberga (s. 34), o wykorzystywaniu seksualnym nieletnich przez
jedng z 0s6b funkcyjnych (k. 62) czy o wynagradzaniu trzydniowym urlopem funkcjonariuszy
SS za mordowanie wigzniéw (s. 70). W tym fragmencie nie zostalo jednak dopowiedziane czy
nad bramg KL Stutthof byl stynny napis ,,Arbeit macht frei”, o ktérym mgr Okoniewska
napisala, iz miat si¢ pojawia¢ nad bramami wejsciowymi do obozéw (s. 42).

W rozdziale 2. pokazano rézne aspekty funkcjonowania szpitala, skladajacego sie
z dwoch odrebnych czesci: dla wigzniow i dla zalogi SS - liczbe miejsc, wyposazenie w sprzet
1 leki. Przede wszystkim wyjasniona zostala jego rola w maksymalizacji wydajnosci pracy
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wigzniow — pomocy udzielano tylko tym, ktérzy rokowali na powr6t do pracy (s. 95). Pozostali
byli skazani na $mier¢. Natomiast zadaniem gabinetu dentystycznego w zasadzie byla tylko
rejestracja nowo przybylych wiezniow ze ztotymi zebami (s. 117). W tym fragmencie jest spoto
informacji dotyczacych obsady personalnej, ale zabraklo wyraznego okreslenia stanu etatoéw
i poziomu ich obsady. Pojawit si¢ za to tzw. dobry Niemiec, jednoczesnie czlonek SS — dr Franz
Lukas (s. 78-79). Jednoczesnie Autorka odnotowala, ze wéréd przybylych z KL Dachau
pielegniarzy, przeszkolonych w robieniu $miertelnych zastrzykéw z sublimatu byli Polacy
(5.98-99). W tym fragmencie zawarto takze odautorskie wyliczenia dotyczace tzw.
przepustowosci trzech piecéw krematoryjnych — maksymalnie 864 ciala na dobe, co jednak
pozostaje w duzej rozbieznosci z tym co podawatl w swojej relacji jeden z wiezniow — 70-80
ciat (s. 142-143).

Wartoscia rozdzialu 3. poswigconego obozowej dentystyce jest wykazanie,
ze wigzniowie zglaszali si¢ m.in. z urazami twarzy. Niewatpliwie dowodzi to tego, ze byli oni
brutalnie bici. Do tego autorka nadmienia o urazach powstatych w wyniku bombardowan
(s. 155). Ta informacja budzila pewne watpliwosci, gdyz KL Stutthof nie byt atakowany przez
alianckie lotnictwo. W dalszych partiach tekstu podano jednak, ze chodzilo o podobozy
w podszczecinskich Policach i Gdafisku, ktore faktycznie znalazly sie¢ w zasiggu bomb (s. 233,
240).

Kolejny rozdzial poswigcono obozowej okulistyce. W tym wypadku rozwazania
sg bardzo krotkie, gdyz koncentruja si¢ na analizie skromnej dokumentacji dotyczacej
zaopatrzenia wiezniow w okulary.

Rozdzial 5 po$wigcono kwestii podobozéw KI. Stutthof. Autorka skupita sie — co jest
konsekwencja tytulu rozprawy — na warunkach sanitarnych i higienicznych w tych miejscach,
usitujge wychwyci¢ zachodzace zmiany. Na czytelniku z pewnoscig robi wrazenie informacja
0 $mierci wigznia — co moze wrecz wydawac si¢ nieprawdopodobne — zagryzionego przez wszy
(s. 203)! Podobnie jak i o wykonaniu kary $mierci przez powieszenie na dwéch oprawcach
zpodobozu w Hopehill 16 I 1945 r., winnych $miertelnego pobicia wigzniow (s. 201),
co wynikalo z tego, ze w tym momencie zblizal si¢ juz front wschodni i kierownictwo
Il Rzeszy usilowalo poprawi¢ swoje postrzeganie poprzez wydanie zakazu katowania
wiezniow bez zezwolenia. Drobne zastrzezenie wywoluje za to informacja, iz 100 Zydéwek
przystanych w pazdzierniku 1944 r. do podobozu Gdansk Ostréw pracowalo przy ,naprawie
todzi podwodnych” (s. 232). Te kobiety byly zbyt slabe, a poza tym nic nie wskazuje, aby miaty
przydatne kwalifikacje. W tym fragmencie pojawilo si¢ tez nawigzanie do procesu zatogi
KL Stutthof z lat 1945-1947, ale watek ten na dalszych kartach rozprawy nie zostal rozwiniety
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(s. 195). A przeciez w tych materiatach musial si¢ przewingé motyw warunkéw sanitarnych
w obozie glownym 1i jego filiach, poczynan lekarzy oraz personelu pomocniczego. Zaskakuje
tez, ze podstawa do napisania tego fragmentu jest wylacznie artykut z ,,Dziennika Battyckiego”.

Rozdziatl 6 jest proba statystycznego ujecia funkcjonowania szpitala obozowego, jego
personelu i o0s6b leczonych. Przewazaja wigc informacje liczbowe wprost zaczerpnicte
ze zrédet archiwalnych. W efekcie odnosi si¢ wrazenie, ze Doktorantka nie wykorzystata
okazji, aby postawi¢ dodatkowe pytania i tym samym poglebi¢ analize. Z calg pewnoscia
jednak podawane dane przedstawiono w spos6b jasny, czemu stuzy pieé tabel, ktére pozwalaja
umiejscowi¢ rézne wartosci w czasie i wychwyci¢ rysujace si¢ tendencje np. w odniesieniu
do liczby oséb przebywajacych w szpitalu czy tych, ktérym udzielano pomocy ambulatoryjne;.
Nieprecyzyjny jest jednak tytul tab. 8. Zapowiedziano w nim zamieszczenie obok roznych
danych liczbowych (chorzy, zmarli z wyszczeg6lnieniem zmartych w szpitalu, obozie, kobiet
i megzczyzn oraz zmartych w obozie zydowskim), takze liczb obrazujacych personel medyczny
w 1944 1. (s. 277). Niestety w tabeli nie zamieszczono takiej kolumny i takich danych.

W rozdziale 7. Autorka powrécita do omawiania problematyki medycznej, w tym
wypadku problemu choréb przewodu pokarmowego wiezniow. Powszechne niedozywienie
1 wyniszczajaca praca powodowaly spustoszenie w ich organizmach. Tymczasem racje
zywnosciowe byly tak rozpisane, zeby wigzien mogt funkcjonowaé maksymalnie trzy miesigce
(s. 295). Trwala wigc codzienna walka o dodatkowy posilek, co w skrajnych przypadkach
prowadzito nawet do kanibalizmu (s. 301) czy wykorzystywania thiszczu ze spalonych ciat
w krematorium do okraszenia zdobytej zgnilej jarzyny (s. 310)! Wycieficzeni praca i glodem
wigzniowie nie mogli liczy¢ na efektywna pomoc w szpitalu, zwlaszcza gdy dostali sie w rece
lekarza, kt6ry np. leczyt wszelkie choroby zmniejszeniem o polowe przydziaha zywnosci, gdyz
perspektywa $mierci glodowej miata w nich pobudzi¢ wol¢ przetrwania (s. 300). W tym
fragmencie rozprawy mgr Okoniewska doszla tez do ciekawych spostrzezen medycznych.
Przebadane materialy, w tym relacje lekarzy-wiezniéw, doprowadzily ja do postawienia pytania
o zwigzek glodu z niewystgpowaniem choroby nowotworowej (nie zanotowano takich
przypadkow, s. 309), podjela takze polemik¢ z opracowaniem naukowym obozowego lekarza
prof. Antanasa Starkusa z Litwy, opublikowanymi w 1947 t., nt. czynnika powodujacego
chorobe zapalenia jelita grubego (s. 319-320). Nalezy przy tym podkresli¢, ze wypowiadajac
si¢ w tej kwestii szeroko positkowata si¢ ustaleniami wspétczesnej medycyny.

W rozdziale 8. Doktorantka skupita si¢ na niszczacej wigzniéw (choé nie tylko ich)
zakaznej chorobie jaka byl tyfus. Scharakteryzowata jego odmiany i podejmowane proby walki
z tym zagrozeniem. Nastgpnie przeszta do omawiania epidemii tyfusu w KL Stutthof,
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akcentujac jej najwigksze $miertelne zniwo w obozie dla wieznidw zydowskich. Potem dala
krotki fragment o tyfusowym sabotazu (w obozowej szwalni wszywano zakazone wszy
w wytwarzane elementy umundurowania dla Wehrmachtu, s. 347), aby przejsé
do pseudoeksperymentéw medycznych z tyfusem, a nastgpnie do tychze praktyk w ogole.
Kwestie te stanowig tre$¢ rozdziatu 9. Autorka rozprawy wykluczyla prowadzenie w Stutthof
eksperymentéw zwiazanych ze skrajnym wyzigbieniem organizméw (s. 354), ale wskazala
na innego rodzaju praktyki realizowane w tym obozie, cho¢by nad sterylizacja kobiet
imezczyzn. Przy okazji skrytykowala komisj¢ polskiego Ministerstwa Zdrowia z lat
osiemdziesigtych XX w., ktora czgsto kwestionowala wnioski bylych wiezniow
o odszkodowanie z tytulu eksperymentow pseudomedycznych, podkreslajge, ze przy
dzisiejszym stanie wiedzy ,,cz¢s¢ odrzuconych relacji zyskalaby jednak status eksperymentu
medycznego” (s. 356). Wartoscia tego fragmentu rozprawy sg watki pordwnawcze — odnoszenie
potwierdzonych w Stutthof eksperymentéw pseudonaukowych do podobnych praktyk w innych
obozach. Szkoda tylko, ze tego rodzaju podejscia zabraklo w innych rozdzialach.

Celem rozdzialu 10. bylo swoiste podsumowanie dzialalnosci obozu, rozumiane jako
okreslenie liczby ofiar jego dziatalnosci. Przeanalizowano dokumenty cmentarza na Gdanskiej
Zaspie, gdzie chowano ciala zmartych w KL Stutthof do 1942 r. i dostepne obozowe ksiegi
zmarlych, a takze dane o Smiertelnosci w czasie ewakuacji obozu w 1945 1. Dane te nie byly
jednak kompletne, stad podana liczbe 63—65 tys. ofiar obozu Autorka oparta na ustaleniach
innych autoréw (s. 410). Niewatpliwic ta wysoka S$miertelnosé¢ dopelnia wczesniejsze
informacje o — delikatnie méwiac — niedostatkach medycyny w KL Stutthof. W tym rozdziale
robi wrazenie informacja, ze po zajeciu obozu 9 maja 1945 r. cz¢$¢ ocalatych wiezniow (bylo
w nim w tym momencie jeszcze okolo 150 wiezniéw, w tym kilkadziesigt w obozowym
szpitalu), po kuracji w szpitalu w Elblagu, zostala zatrzymana przez wladze sowieckie pod
zarzutem wspoOlpracy z Niemcami i dzialania na szkode innych wiezniéw (s. 405). Niestety
informacja ta nie zostata opatrzona odestaniem do konkretnego zrédla, ktére pozwoliloby
ocenic jej wiarygodno$¢. Zabraklo takze wyjasnienia czy faktycznie zatrzymano wtedy osoby
funkcyjne lub inne z kompromitujaca obozowa przesztoscig?

Dwa ostatnie rozdzialy (11 i 12) zawierajg krotsze lub dluzsze biogramy polskich
lekarzy-wigzni6w oraz niemieckich lekarzy i sanitatiuszy. Z uwagi na ich stownikowy
charakter odbiegaja one od stylu wczesniejszej narracji i mozna byloby je ewentualnie zmiescié
w aneksie. Generalnie jednak samo opracowanie tych biograméw trzeba uznaé za trafne
rozwigzanie, gdyz polscy lekarze z cala pewnoscig byli osobami o duzej wiedzy medycznej
i wielkim oddaniu dla ,,pacjentéow w pasiakach”, zastugujagcymi na wyrdznienie w postaci
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szerszego uwzglednienia w rozprawie. Natomiast biogramy medykow niemieckich stworzyly
dla odmiany list¢ wieczystej hanby (cho¢ z niewielkimi wyjatkami). W przypadku polskich
medykow zwr6ci¢ jednak trzeba uwage na to, ze dwoch z nich — Alfons Wojewski i Leon
Staskiewicz, odpowiednio w 1949 i 1950 r., zostalo aresztowanych (s. 448, 455), za powojenng
dziatalno$¢. Oczywiscie niemieccy lekarze i sanitariusze tez mieli po wojnie problemy
zwymiarem sprawiedliwosci, ale w ich przypadku winy byly oczywiste i zashugujace
na surowg kare, co jednak nie zawsze nastgpilo. Cickawe sg takze rodowody niemieckich
medykow (poza Niemcami rumunskimi czy sudeckimi, byl wsréd nich m.in. miejscowy
Niemiec ze Stutthof — Alfred von Labitzki, szlachcic pruski o polskim pochodzeniu — s. 475).
Ponadto z podanych informacji wynika, ze personel pomocniczy w wielu przypadkach nie miat
zadnego przygotowania medycznego. W notkach o niemieckich medykach mgr Okoniewska
odnotowywala rowniez ich kolejne awanse w SS. W zwigzku z tym dla wigkszej jasnodci
wykladu mozna ewentualnie bylo pokusi¢ si¢ o dodanie zestawienia, ktére zawieratoby
ich bardziej znane odpowiedniki w wojsku. Zupelnie drobng usterkg jest informacja,
iz wspomniany wczesniej dr Franz Lukas przed wojna studiowal medycyne na Uniwersytecie
Gdanskim (s. 477). Takiej uczelni nie byto wtedy w tym miescie. Funkcjonowata za to od 1935
1. Akademia Medycyny Praktycznej.

Jesli chodzi o Zakonczenie to jest ono nad wyraz krétkie. Zawiera najwazniejsze
ustalenia z poszczegdlnych rozdzialow, a takze nieliczne poréwnania KL Stutthof z innymi
obozami koncentracyjnymi, gléwnie jednak w odniesieniu do sprawy eksperymentow
pseudomedycznych. Autorka akcentuje w tym miejscu fakt, ze dramat wieznidw nie konczyl
si¢ z chwilg zakonczenia wojny. Syndrom obozowy naznaczy! ich cale powojenne zycie, ale —
co stusznie podkreslita Doktorantka w ostatnim zdaniu rozprawy — oddzialywat takze na zycie
ich dzieci na nawet wnukow (s. 499-500).

Calos¢ dopelnia Bibliografia i obszerny Aneks. Wykaz przebadanych publikacji jest
reprezentatywny dla tematu. Sa tu opracowania dotyczace obozowej medycyny, ale takze
wspoOlczesna literatura medyczna, ktéra byla przydatna przy analizie wystepowania
okreslonych schorzen, doskwierajacych wigzniom np. Choroby wewnetrzne. Przyczyny,
rozpoznanie i leczenie, t. 1, red. A. Szczeklik (s. 505). Szkoda tylko, ze popelnione zostaly
techniczne bledy w konstrukcji wykazu przebadanej literatury. W dziale Bibliografii
zatytulowanym , Monografie naukowe i artykuly” znalazly si¢ takze wspomnienia, ktére mozna
bylo wydzieli¢ do odrgbnej grupy. Podobnie warto bylo potraktowaé artykuly z gazet
codziennych np. ,,Glosu Wybrzeza”. Poza tym nie utrzymano porzadku alfabetycznego,
w ustalaniu kolejnosci wymienianych publikacji —~ stad po ksigzce D.W. Pike Spiniards
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in Holocaust pojawily si¢ Choroby ukliadu oddechowego (s. 505). Tak samo rzecz sie
ma z porzadkiem podawania publikacji jednego autora np. D. Drywy (s. 501-502).

Natomiast obszerny, bo liczacy 61 stron Aneks, zawiera wykaz ponad 1300 pozycji
zapisow z ksiggi chorych szpitala w K1 Stutthof za okres 28 IV 1941 r. — 29 VI 1942 r., ktéry
pozwala zorientowac si¢, z jakimi schorzeniami przybywali wi¢zniowie i jaki oficjalnie byt ich
dalszy los.

Poza podanymi powyzej spostrzezeniami, warto jeszcze zaznaczyé, ze w niektorych
miejscach rozprawy wskazana bylaby wicksza dokladno$¢ w formulowaniu mysli. Jesli
podano, ze lagerarzt w KL Stuthoff w sprawach fachowych podlegl Inspektoratowi D III (s. 18)
to nalezalo doda¢ o jaka instytucj¢ zwierzchnig faktycznie chodzito (w tym wypadku byt
to Inspektorat Obozéw Koncentracyjnych Glownego Urzedu SS). Piszac o posiadanej
30 X1 1942 1. przez podob6z Hopehill wodzie utlenionej podano warto$é 200 (s. 127), ale nie
okreslono jednostek (butelek, ampulek, a moze cm3?). Niejasne jest tez zdanie o raporcie
prokuratury sowieckiej, ktora miata bada¢ zbrodnie popeilnione w KL Stutthof (s. 277).
Natomiast dalej w rozprawie jest mowa o ustaleniach blizej nieznanej ,,Komisji Radzieckiej”
(5.298). Rodzi to pytanie czy nie chodzi w tym wypadku o ten sam podmiot, czyli prokurature?

Do ocenianej pracy mozna tez zglosi¢ pewne uwagi warsztatowe. Skr6t AK-IPN
(s. 14 przyp. 22) nie zostal wprowadzony zgodnie z powszechnie przyjetymi zasadami. Wiele
zastrzezen budzi redakcja czgsci przypiséw, zwlaszeza tych odnoszacych sie do czasopism
(s. 31 przyp. 30). Bledna jest konstrukcja przypisow 152 i 156, 194 i 304 oraz wielu innych.
Niektore bledne redakcje zostaly powtorzone w Bibliografii (np. s. 66 przyp. 159 i s. 503).
Autorka niekonsekwentnie stosowata skrécone zapisy np. s. 48 przyp. 88 i s. 63 przyp. 143
(dwa rozne zapisy ksiazki Orskiego).

W opracowaniu dostrzezono tez literowki. Pomijajac zupelnie drobne warto jednak
wspomnie¢ te o nieco wigkszym znaczeniu. Mamy wigc korcang (s. 111) co oznacza kleszcze
chirurgiczne i korncang (s. 123); jednostki objetosci podawano jako cem lub cm (s. 127); jest
capo (s. 250) gdy powszechnie w rozprawie uzywano okreslenia kapo; nalezato uscisli¢ zapis
nazwy bawarskiego miasta, w ktorym byt jeden z niemieckich KL — Flossenbiirg (s. 251, 490)
czy Flossenburg (s. 458, 491); nie Bad Ausee (s. 367) a raczej Bad Aussee (Austria); nie
»stalowy chelm” (s. 475) a stalowy helm. Tytul prasowego artykutu Tadeusza Zajaczkowskiego
z ,,Gazety AMG” 2008/5 o Alfonsie A. Wojewskim nie zaczyna si¢ od ciggu mylacych znakow:
»Ds. drds. n. ds.” (s. 507) a Profesor dr hab. n. med.



Przechodzac do ogolnej oceny rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny Okoniewskiej
nalezy powiedzie¢, ze jest ona wartosciowym opracowaniem. Autorka przeprowadzila szeroka
kwerende Zrodlowa. W znacznej mierze byly to maszynopisy w jezyku niemieckim, ale
zawieraly one takze odrgczne wpisy, ktérych odczytanie z pewnoscia wymagalo doskonalej
znajomosci tego jezyka i wielkiej cierpliwosci. Praca obfituje w bogactwo rozmaitych faktow,
dotyczacych kondycji zdrowotnej wiezniow KL Stutthof, w znacznej mierze bardzo
poruszajgcych. Pisanie o powszechnej n¢dzy i ogromnym cierpieniu, wrecz przekreslaniu
godnosci ludzkiej osob wigzionych, w sposéb zdystansowany, chlodny, bylo wielkg sztuka.
Doktorantka nie wyrazala wigc swoich ustalefi jezykiem emocjonalnym, choé z uwagi
na specyfike tematu catkowicie nie mozna bylo tego uniknaé. Pisata rzeczowo, z dystansem,
ale jednoczesnie nie zatracifa ostrosci obrazu przywotywanych wydarzen.

Recenzowana rozprawa jest opracowaniem, ktore w znaczacym stopniu wypehia
istniejgcg luk¢ w historiografii. Zgloszone pytania, uwagi krytyczne (w czesci pewnie
dyskusyjne) w zadnej mierze nie umniejszajg jej wartosci. Autorka zgromadzila i przebadata
powazny zbior zrédel. Uzyskang wiedz¢ przedstawila w uporzgdkowany sposob, rysujac
obszerny i wyczerpujacy obraz medycznej strony funkcjonowania KL Stutthof.

W zwiagzku z powyzszym stwierdzam, ze rozprawa doktorska Katarzyny Okoniewskiej
pt. Medycyna obozowa w KL Stutthof prezentuje niezbedng wiedz¢ teoretyczng oraz stanowi
oryginalne i samodzielne rozwigzanie problemu naukowego, co oznacza, ze spetnia ona
wymogi stawiane pracom doktorskim, ktére zostaty okreslone w art. 187 pkt. 1-2 Ustawy z 20
lipca 2018 r. prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. W zwigzku z tym wnioskuje od
dopuszczenie mgr Katarzyny Okoniewskiej do dalszego etapu przewodu doktorskiego.
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