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Oglad przedtozonego do zaopiniowania dorobku naukowego dr Ewy Jarmotowicz-Nowikow, w
tym jej monografii pt. Intencjonalnosé komunikacyjna gestow wskazujgcych (Poznan: Wydawnictwo
Naukowe UAM, 2019), ukazuje sylwetke Kandydatki jako osoby cechujacej si¢ niezwyklg spdjnoscia
zainteresowan badawczych i duza wszechstronno$cia poznawcza, co pozwolito jej zmierzy¢ si¢ z
réznymi zagadnieniami o znaczacym ci¢zarze tak teoretycznym jak i metodologicznym. Jej gtéwnymi
obszarami badawczymi sg: (pragma)lingwistyka interakcyjna i komunikacja multimodalna, szczegolnie
badania nad gestami. Nadmieni¢ wypada, ze mimo istniejacej stosunkowo bogatej literatury, sa to nadal

nowe obszary wymagajace dalszych badan empirycznych.

Dr Ewa Jarmotowicz-Nowikow ukonczyta studia w zakresie jezykoznawstwa na Uniwersytecie im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu w roku 2001, tam tez w roku 2005 uzyskata tytut doktora nauk
humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa przedktadajac rozprawe doktorska pt. Niewerbalne
elementy aktdbw mowy. Empiryczne badania pragmalingwistyczne. Praca ta zaswiadcza 0 jej
gruntownym wyksztatceniu zaréwno pragmalingwistycznym jak i w obrgbie komunikacji
multimodalnej (gesty i prozodia). Jej prace badawcze zaowocowaty 17 artykutami naukowymi (w
wiekszosci w jezyku angielskim), z ktérych jeden opublikowany zostat w wysoko punktowanym
czasopismie znajdujacym sie w bazie ERTH i WoS. Sg wérdd nich ponadto rozdziaty opublikowane w
monografiach zbiorowych w prestizowych wydawnictwach (De Gruyter, Springer). Ponadto Dr Ewa
Jarmotowicz-Nowikow brata udziat w 4 projektach badawczych jako wykonawca, w 2 jako
wspotpracownik (jej zadaniem byto opracowanie systemu anotacji zachowan niewerbalnych i szkolenie
w tym zakresie innych cztonkdéw zespotu), uczestniczyta w programach europejskich Cost Action
Cross-Modal Analysis of Verbal and Nonverbal Communicaion (2006-2010) i PAGE. Brata takze
aktywnie udziat w 15 konferencjach miedzynarodowych (z referatem lub plakatem). Od 2009 roku do
chwili obecnej Habilitantka jest cztonkinig grupy badawczej DiaGest, hatomiast w latach 2014-2018

byta zastepczynia redaktora naczelnego pisma naukowego Journal of Multimodal Communication
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Studies. Za swg pracg dydaktyczng i organizacyjng dr Jamrotowicz otrzymata 2 nagrody Rektora UAM
(2010 1 2013). Pani dr Jamrotowicz wykazuje si¢ ponadto aktywna dziatalnoscig w zakresie
popularyzacji nauki, co zastuguje na szczeg6lne podkreslenie ze wzgledu na rosngce zainteresowania

komunikacja niewerbalna nie tylko w §wiecie nauki.

Przedtozona monografia pt. Intencjonalnosé komunikacyjna gestow wskazujgcych ma innowacyjny
charakter zarowno ze wzgledu na tematyke, jak i zakres przedstawionych w niej badan empirycznych.
Wyprzedzajac wnioski koncowe mojej oceny, moge powiedzie¢, ze monografia zabiera czytelnika w
podréz eksploracji jednego z pierwszych narzgdzi komunikacyjnych cztowieka: gestu wskazujacego,
ktory Autorka analizuje z perspektywy teoretycznej, eksperymentalnej, ontogenetycznej i
filogenetycznej. Jak juz wezeéniej wspomniano, Dr Jarmotowicz zajmuje si¢ od wielu lat komunikacja
multimodalna, a szczegdlnie funkcjami i formami gestow wskazujacych, brata udziat w licznych
projektach badawczych o charakterze empirycznym, jest cztonkinig eksperckich zespotéw badawczych
oraz Autorka licznych artykutéw naukowych, opublikowanych w renomowanych i indeksowanych
czasopismach. Monografia prezentujac wyniki tych wieloletnich badan eksperymentalnych (w tym
dane statyczne i bardzo techniczne) zostata napisana w sposob jasny i przystepny nawet dla 0s6b nie
nalezacych do grona ekspertow i niewatpliwie stanowi bardzo wazna pozycj¢ W zbiorze wspotczesnych

studiow nad komunikacja multimodalna.

Intencjonalno$¢ komunikacyjna jest przedmiotem zywej dyskusji w lingwistyce. Jak Autorka
podkresla, ,,stowa wypowiadane w procesie komunikacji sg powszechnie uwazane za intencjonalne.
Intencjonalno$¢ komunikacyjna gestow budzi natomiast pewne watpliwosci” (str. 36), bowiem gesty
(w tym gesty wskazujace) sa czesto odczuwane jako ruchy przypadkowe i nieSwiadome. Jakkolwiek
gesty wskazujace doczekaly si¢ szeregu opracowan w literaturze $wiatowej, jednak ujec
kompleksowych, taczacych szerokie teoretyczne naswietlenie problemu z perspektywy badan
empirycznych, jest ciggle niewiele. Autorka uzupelnia tg luke i pokazuje na podstawie wynikéw badan
w obrebie dwdch projektow badawczych (projekt ,,DiaGest2”, opisany w rozdziale 8 ksigzki, i projekt
,»Wskazywanie na ...”, opisany w rozdziale 9 ksigzki), ze gesty wskazujace stanowig w istocie

morfologicznie i konceptualnie ztozone interakcyjne akty multimodalne.

Zainteresowanie dla ,,intencjonalno$ci” gestow wskazujacych nie znajduje odzwierciedlenia w
liczbie publikacji m.in. ze wzgledu na konceptualne i metodologiczne trudno$ci zwigzane z badaniem
tego zjawiska. Z teoretycznego punktu widzenia, problem gestow wskazujacych taczy si¢ z szerokim

zakresem ,,deiktycznosci”, ktory poczawszy od Sprachtheorie Karla Buhlera (1934) az do Semantyki
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Johna Lyonsa (1968, 1976, 1989) stat si¢ gldownym problemem przy definiowaniu Origo czyli ,,uktadu
wspotrzednych orientacji  subiektywnych” w procesie komunikacji. Podstawowy ,,impuls”
komunikacyjny realizowany jest na plaszczyznie deiktycznej czyli w polu funkcji wskazujacej
(Zeigefeld), ktdry nastgpnie rozwija si¢ na plaszczyznie symbolicznej (Symbolfeld) i moze by¢
wyrazony na réoznych poziomach performatywnych, najpierw w gescie, a nastepniec w formach
werbalnych ptaszczyzny symbolicznej, ktore wedtug koncepcji K. Bihlera ten fundamentalny gest
wskazujacy reprezentuja i zastgpuja. Bez wzgledu na wewnetrzne rozgalezienie réznorodnosci
deiktycznych odniesien w komunikacie (w tym demonstratio ad oculos, ad fantasma i deiksa
anaforyczna) gest wskazujacy reprezentuje oryginalng forme¢ deiksi naocznej, czyli demonstratio ad
oculos, ktora zaktada wspolng przestrzen komunikacyjna nadawcy i odbiorcy. Gest wskazujacy mozna
zatem traktowac jako fenomen (epifanig) deiksy osobowej, czasowej i przestrzennej, ktorej towarzyszy
nieodtacznie intencjonalno$¢ komunikacyjna (str. 18 i nast.). Gesty wskazujace, ktore identyfikuja
konkretne obiekty i miejsca w przestrzeni lub wskazuja abstrakcyjne idee i sa czesto realizowane
zamiast mowy lub w oparciu o mowe, s3 opisane w literaturze jako gesty intencjonalne, czyli
»~Swiadome” 1 zmierzajace do pewnego celu. Omawiajac w rozdziatach 2, 3 i 4 literatur¢ przedmiotu
(rodz. 2 jest poswigcony strukturze gestu, rozdz. 3 intencjonalnosci komunikacyjnej, rodz. 4 gestom
wskazujacych w perspektywie ich ontogenezy i filogenezy) Autorka wskazuje na luki w literaturze
przedmiotu uzasadniajac tym samym kierunek wiasnych badan (str. 39 i nast.) W tych rozdziatach
Autorka przedstawia zagadnienie intencjonalno$ci gestow wskazujacych z uwzglednieniem
perspektywy ontogenetycznej i filogenetycznej oraz wskazuje na ich uwarunkowania kulturowe —
dotyczy to w szczegdlnosci gestow objetych tabu, jak np. wyprostowany palec jako gest wskazujacy
na osobg. Intencjonalno$¢ komunikacyjna gestow wskazujacych przektada si¢ na ich konkretny sposob
realizacji, czyli na ich cechy fizyczne i na ich strukture, a takze na ich relacje ze wspotwystepujaca
wypowiedzig werbalng. Pokazano takze, ze forma gestu wykonywanego z intencja komunikacyjna
zalezy od kontekstu jego realizacji, tworzonego zaréwno przez przestrzen komunikacyjna, jak i

zachowania nadawcy oraz reakcje odbiorcy gestu.

W rozdziale 2 Autorka uwzgledniajac literaturg przedmiotu definiuje réznice miedzy gestem
deiktycznym i wskazujagcym oraz opisuje sposob anotacji gestow w badaniach wlasnych, ktory jest
synteza glownych systemow klasyfikacji (przede wszystkim Kendona 1972 i Kity 1990). Sekwencja
gestu (gesture unit, gesture phrase) jest jednostka opisujaca ruchy rak, ktora sktada si¢ z nastepujacych
faz (gesture phase): faza przygotowania (onset), gest wtasciwy (stroke), powrot (offset), z dodatkowymi

ewentualnie fazami wstrzymania si¢ przed wykonaniem gestu wtasciwego (pre-stroke hold) lub po
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wykonaniu gestu wiasciwego (post-stroke hold). W tym miejscu nalezy podkresli¢ ekspertyze Autorki
w systemach anotacji gestow zdobyta dzigki wieloletniej pracy projektowej. W rozdziale 3 Autorka
opisuje pojecie intencjonalnosci komunikacyjnej na podstawie wiasnych badan przyjmujac, ze
intencjonalno$¢ komunikacyjna przejawia si¢ w zachowaniach nadawcy, ktorego celem jest
skutecznos$¢ komunikacyjna, czyli proba wptyniecia na stan mentalny odbiorcy i na jego zachowanie.
W rozdziale 4 zostat poddany analizie gest wskazujacy jako intencjonalny akt komunikacyjny bedacym
jednym z gtownych narzedzi §wiadomej komunikacji dzieci. Na podstawie badan McNeilla (1995,
2015) Autorka pokazuje zalezno$¢ migdzy rozwojem gestow wskazujacych a ksztattowaniem
kompetencji sktadniowej u dzieci. Z perspektywy filogenetycznej Autorka dokonuje porOwnania
gestow wskazujacych u dzieci i u malp cztekoksztattnych, na podstawie funkcji imperatywnych,
informacyjno-deklaratywnych i ekspresywno-deklaratywnych. W rozdziale 5 Autorka zmierza si¢ z
zagadnieniem uniwersalnosci funkcji wskazujacej i uwarunkowan kulturowych gestow wskazujacych.
Akt wskazywania na obiekty nalezy wedtug Autorki do uniwersaliow ludzkich zachowan, natomiast
konkretne formy performatywne tego aktu zaleza od uwarunkowan kulturowych. Gesty wskazujace sa
realizowane glownie rgkami (palcami), ustami, gtowa, oczami (spojrzeniem) i nosem. Forma
wskazywania gestem jest zwigzana z konceptualizacjg przestrzeni, ze wzglednym i niewzglednym
uktadem odniesienia (str. 75 i nast.). W rozdziale 6 Autorka omawia wybrane cechy gestéw
wskazujacych realizowanych z okre$long intencja komunikacyjng. Konfiguracje reki, eksploatacja
przestrzeni i sfer gestykulacyjnych (gdzie gest jest wykonywany), orientacja ciala i spojrzenia moga
mie¢ rézne znaczenia, tj. rézne formy i funkcje. W tym kontek$cie istotng role odgrywa korelacja
gestow z wypowiedzig werbalng, np. z prominentng sylabg czy ze stowem (st. 78), traktowana jako
podstawowa funkcja w utrzymaniu procesu synchronizacji werbalnej i kinetycznej. W podrozdziale
6.5. Autorka omawia relacje semantyczne stowo-gest, i szczegodlnie tzw. ,kompensacje” miedzy
modalnoscig kinetyczng (gest) i werbalng (stowo). Przy relacji redundantnej gest przekazuje informacje
obecne takze w warstwie werbalnej, przy nieredundantnej gest wnosi informacje, ktore nie sg wyrazone
w warstwie werbalnej — gest moze wigc zawiera¢ informacje pomini¢te w wypowiedzi ustnej. Jezeli
nie zachodzi redundancja informacji przekazywanej przez gest i wypowiedzi werbalne, gest ,,wnosi”
informacje, ktore nie s3 wyrazone w warstwie werbalnej. Wyrazona gestem informacja dodatkowa jest
precyzujaca i/lub suplementarna (str. 86). W obydwu przypadkach mozliwe jest stwierdzenie
intencjonalnosci komunikacyjnej — np. przy relacji redundantnej dzigki analizie na ptaszczyznie funkcji

ekspresyjnej: ,,Wyrazanie tych samych tresci w obu modalnosciach moze by¢ spowodowane chegcia
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apodkreslenia pewnych informacji, a tym samym wynikiem zaangazowania komunikacyjnego

nadawcy” (str. 86).

W rozdziatach 7, 8 i 9 monografii Autorka prezentuje wyniki przeprowadzonych badan: w rozdziale
7 przedstawiajac koncepcje i zalozenia whasnych badan okresla gesty wskazujace jako zachowania
zalezne od kontekstu ich realizacji (str. 90 i 91), oraz opisuje techniki nagran i dane techniczne
dotyczace ustawienia kamer (str. 94), programéw i metod uzywanych do anotacji i transkrypcji (ELAN,
PRAAT). W rozdziale 8 relacjonuje wyniki projektu ,,DiaGest2”, w ktorym zostaty poddane analizie
dialogi zadaniowe, gdy jeden z uczestnikdw instruuje drugiego o sposobie zbudowania figury z papieru
w sytuacjach wzajemnego widzenia si¢ i W Sytuacji braku wzajemnego widzenia si¢. Celem tych badan
bylo sprawdzenie, czy gesty wskazujace obecne w materiale analizowanym wykazuja rézne cechy
(wykorzystywana strefa gestykulacyjna, interakcja wzrokowa mig¢dzy osobg instruujaca i osobg
budujaca, interakcja gest-wypowiedz ustna) w zaleznosci od tego, czy nadawca ,,wie”, ze adresat widzi
go lub nie. Zatozono, ze w sytuacji wzajemnego widzenia si¢ nadawca robi gesty Wskazujace nie ,,dla
siebie”, lecz z wyrazng intencjonalnoscia. Z badan wynika, ze gesty wykonane w Sytuacji wzajemnego
widzenia si¢ charakteryzuja si¢ pewnymi cechami, ktére nie wystepuja lub wystepuja rzadziej w
sytuacji braku wzajemnej widoczno$ci. W konsekwencji gest intencjonalny jest realizowany w strefie
widocznej dla potencjalnego odbiorcy, czyli w wyzszej strefie gestykulacyjnej — dlugos¢ fazy
wstrzymania gestow po gescie wlasciwym wskazuje na to, czy nadawca ,,czeka” na reakcje zwrotng
odbiorcy poprzez okreslone zachowanie wzrokowe badz wypowiedzi ustne towarzyszace gestom.
Odpowiedzi ustne wspotwystepujace z gestami wskazujacymi sg mniej precyzyjne w sytuacji
wzajemnego widzenia si¢ niz w sytuacji jego braku - nie sg jednoznaczne, a ich poprawna interpretacje
umozliwia gest, ktory jest waznym elementem kontekstu komunikacyjnego. Przejawy intencjonalnosci
komunikacyjnej wymagaja uwzglednienia kontekstu komunikacyjnego od obu partneréw, a wiec

wigkszego wysitku komunikacyjnego.

W rozdziale 9 Autorka zreferowata wyniki projektu: ,,Wskazywanie na ... ”, w ktérym zbadano
forme gestu w zaleznos$ci od wskazywania na obiekty (na przedmioty lub na osoby). Wszystkie zbadane
osoby to Polacy. Wigkszo$¢ uczestnikow badania wskazywala na przedmioty reka z wyprostowanym
palcem wskazujacym, natomiast na osoby dlonig otwarta lub spojrzeniem, skinieniem gltowa, rzadziej
wyprostowanym palcem. Okazalo sig, ze istnieje pewne (uwarunkowanie kulturowe) tabu w polskiej
kulturze zwigzane ze wskazywaniem na osoby wyprostowanym palcem, cO powoduje konieczno$¢

uzywania przez partneréw dialogu innych form wskazywania.
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Przytaczane przez Autorke argumenty i wyniki badan pokazujg, iz gesty powinny by¢ zjawiskiem
uwzglednianym w badaniach nad komunikacja jezykowa, bowiem s3 z nig niezwykle glgboko
powiagzane. Zaproponowana w monografii koncepcja badan intencjonalnos$ci komunikacyjnej gestow
wskazujacych moze znalez¢ szersze zastosowanie, na przyktad w analizach innych kategorii gestow, a
takze stanowi¢ istotne wsparcie dla dalszego rozwoju badan nad niewerbalnym aspektem komunikacji
multimodalnej. Przedstawione w monografii wyniki badan moga by¢ nie tylko przydatne do analizy i
projektowania skutecznej komunikacji miedzyludzkiej, diagnozowania autyzmu, ale takze w

przypadku komunikacji cztowiek-komputer.

Po dokonaniu ewaluacji calego dorobku naukowego, organizacyjnego i popularyzatorskiego
zgloszonego przez Habilitantke we wniosku nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze warto$¢ naukowa i
innowacyjnos$¢ jej monografii, liczba i warto$¢ naukowa jej publikacji, wystgpien naukowych oraz
wygloszonych referatow na konferencjach krajowych 1 migdzynarodowych, dziatalnosé
organizatorsko-naukowa (cztonkostwo w organizacjach i towarzystwach naukowych), badawcza
(uczestnictwo w zespolach badawczych) a takze dydaktyczno-wychowawcza zaswiadcza, ze
Habilitantka jest badaczka naukowa w peilni dojrzalg, $§wiadoma swoich celow i1 catkowicie

samodzielna.

W $wietle przedstawianych przez Habilitantke osiggni¢¢ pragne w podsumowaniu wyrazi¢
jednoznaczna opinig, ze caty dorobek naukowy, organizacyjny, popularyzatorski oraz dydaktyczno-
wychowawczy dr Ewy Jarmolowicz-Nowikow spetnia kryteria okreslone w Rozporzadzeniu Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1. wrzesnia 2011 r. (Dz. U. 196 poz. 1165) w zakresie oceny
dorobku naukowego osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego i moze by¢

podstawg do nadania stopnia doktora habilitowanego.

Warszawa, 4.9.2020 [prof. ucz. dr hab. Silvia Bonacchi/

RS
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