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Uwagi ogélne. Struktura pracy

Finlandia, choé¢ nie tak odlegta od Polski geograficznie, pozostaje dla nas krajem wciaz
nie do konica odkrytym. Zapewne wplyw na to ma fakt, ze kierunki podrézy Polakow wiodg z
reguly na zachéd lub potudnie Europy, znacznie rzadziej na péinoc i wschéd. Tym bardziej
cenne jest podjecie tematu zwiazanego z architekture finska przez mgr Katarzyng Szulc. Jak
wskazuja na to poczatkowe fragmenty pracy: ,,Podzigkowania™ i ,,Wprowadzenie — moje
Helsinki” opracowanie to powstalo jako wyraz osobistych pasji Autorki, dzigki diugim
okresom czasu spedzonym w Finlandii, szczegélnie w jej stolicy, autentycznemu
zainteresowaniu historig i kultura tego kraju, a doglebne zbadanie taczacych si¢ z nim
zagadnien bylo mozliwe dzigki polaczeniu studiow z zakresu historii sztuki ze studiami w
Katedrze Hungarystyki Uniwersytetu Warszawskiego. Wszystko to wskazuje, ze mgr
Katarzyna Szulc jest osobg doglebnie przygotowang do podjecia si¢ zadania przyblizenia
kwestii dotyczacych architektury i urbanistyki Finlandii. W czgsci wstepnej zapowiada przy
tym, ze w pracy pragnie przyja¢ szersza perspektywe badawcza, obejmujacg oprocz historii
sztuki takie dziedziny, jak historia, socjologia oraz uwzgledniajac pojecia takie, jak: genius
loci, nacjonalizm, tozsamo$¢ narodowa, postkolonializm, centrum, peryferie. Sygnalizuje tym
samym interdyscyplinarny charakter swojej rozprawy.

Praca liczy 254 stron tekstu i 96 ilustracji, czerpanych gléwnie ze stron internetowych —
dziwi nieco brak wiasnych zdje¢ autorki, z dobrze znanych jej Helsinek. Rozprawa ma
zlozona strukture. Poza wymienionymi juz wczeéniej partiami sklada si¢ z obszernego
., Wstepu” oraz trzech gléwnych czedci po§wigconych Placowi Senackiemu (Senaatientori),
Placowi Kolejowemu (Rautatientori) i Placowi Obywatelskiemu (Kansalaistori), z kt6rych

kazda rozbita jest na mniejsze rozdzialy i podrozdzialy, a zakonczone ., Wnioskami”.



Dysertacje wienczy ,.Podsumowanie pracy” i dodatkowo jeszcze ,.Zakonczenie”. Cala
struktura pracy wydaje si¢ nieco zbyt zlozona i niepotrzebnie skomplikowana. Ilustracje

zebrane sg na konicu i podzielone na czgsci odpowiadajace konstrukeji tekstu.

Ocena merytoryczna i uwagi szczegélowe.

Zaczaé trzeba od zastanowieniem si¢ nad tytulem pracy, bowiem wydaje sig, ze niezbyt
dobrze odpowiada jej tresci. Jak Autorka dobitnie zaznacza juz we wstepnych partiach
rozprawy skupia si¢ w niej na analizie trzech duzych i znaczacych zar6wno pod wzglgdem
artystycznym, jaki i historycznym zalozen urbanistyczno-architektonicznych ,.stanowigcych
najwazniejsze przestrzenie publiczne stolicy Finlandii”. Tak wigc jest to de facto rozprawa o
architektonicznej tozsamosci Helsinek, a nie catego kraju. Cho¢ z pewnoscig kwestie
generowane i dyskutowane w stolicy mialy szerszy ogoélnokrajowy wymiar, to jednak
bohaterem pracy jest przede wszystkim krajobraz architektoniczny Helsinek.

Jedng z czedci ,Wstepu” jest prezentacja stanu badan, ktory zostaje zarysowany w
sposob obszerny. Jednakze zwrdci¢ nalezy uwage na brak w tym wykazie tak waznego
badacza architektury finskiej, jak Pekka Korvenmaa - autora monografii jednego z
najwazniejszych architektéw Finlandii, Larsa Soncka, zwigzanego z nurtem ,romantyzmu
narodowego™ (Innovation versus Tradition. The Architect Lars Sonck. Works and Projects
1900-1910, Helsinki 1991). Na mig¢dzynarodowej konferencji naukowej zorganizowanej w
1994 r. w Krakowie pt. Sztuka okolo 1900 w Europie Srodkowej. Centra i prowincje
artystyczne Korvenmaa wyglosit referat ,Miedzy centrum a prowincja. Zalety peryferii”,
pozniej opublikowany drukiem w wersji polsko- i angielskoj¢zycznej (Migdzy centrum a
prowincjg. Zalety peryferii [w:] Sztuka okoto 1900 w Europie Srodkowej. Centra i
prowincje  artystyczne. Materialy migdzynarodowej konferencji zorganizowanej w
dniach 20-24 pazdziernika 1994, Pod red. Piotra Krakowskiego i Jacka Purchli,
Krakéw 1997/ Neither a Center nor a Province. The Benefis of the Periphery [wW] Art around
1900 in Central Europe. Art Centres and Provinces. International conference 20-24 October
1994, Cracow 1999). Pominiecie tak znaczacego autora i wazkiego tekstu, omawiajgcego w
odniesieniu do architektury fifskiej, istotne w omawianej pracy doktorskiej pojecia ,,centrum”
i ,peryferia”, jest istotnym uchybieniem.

Istotg pracy, jak powyzej juz wspomniano jest analiza trzech duzych zalozen
urbanistyczno-architektonicznych Helsinek: 1. Placowi Senackiemu (Senaatientori), 2.
Placowi Kolejowemu (Rautatientori), 3. Placowi Obywatelskiemu (Kansalaistori). Kazde z

tych miejsc uksztattowane zostalo w waznym dla miasta i kraju momencie historycznym. Z
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tego wzgledu ich prezentacji towarzyszy obszerne przedstawienie historii Helsinek i Finlandii
w danym okresie, polaczone z doglebna analizg sytuacji politycznej i panujgcych stosunkow
narodowych. Czy jednak potrzebny byl przy tym tak gleboko siggajacy w przeszios¢, do
czasow Tacyta i Ptolomeusza, rys historyczny kraju? Na pewno czg¢$¢ ta mogla by¢ znacznie
skrécona, tym bardziej, ze wiele informacji powtérzonych zostaje krétko pdzniej w rysie
historycznym Helsinek. To co istotne dla tematyki pracy, a wigc rosnace wplywy rosyjskie
zakonczone wilgczeniem kraju w granice imperium caréw, datuja si¢ dopiero od XVIII wieku.

Pierwsze z przedstawionych zalozen zwiazane jest z nadaniem krajowi po raz pierwszy
w dziejach odrebno$ci administracyjnej i ograniczonej autonomii przez rosyjskich wladeow,
co stalo sie zalgzkiem finskiej panstwowosci. Helsinki awansowaly zas do rangi stolicy
Wielkiego Ksigstwa Finlandii. Towarzyszylo temu wytyczenie placu Senackiego i
wzniesienie wokot niego szeregu budowli wedlug projektéw niemieckiego architekta Carla
Ludwika Engla. Plac mial si¢ sta¢ centrum nowych Helsinek i1 by¢ miejscem
reprezentacyjnym. Zgodnie z tymi zatozeniami Engel zastosowal w zabudowie zalozenia
formy klasycystyczne, odpowiadajace stylowi epoki. Autorka analizuje zabudowe placu pod
katem krzyzowania si¢ wplywow petersburskich oraz niemieckich, przeniesionych na finiski
grunt przez Engla, zadajgc nieco prowokacyjne pytanie: czy powstata nowa stolica europejska
czy moze rosyjskie Helsinki to kopia Petersburga ? Autorka analizuje poszczeg6lne obiekty,
jednak najwazniejszemu z nich, luteranskiemu kosciotowi §$w. Mikotaja poswigca stosunkowo
niewiele miejsc. Czy sluszna jest uwaga, ze koscidél ten wpisuje si¢ w cigg duzych
europejskich $wiatyn narodowych — mozna polemizowa¢, podobnie jak powatpiewanie budzi
wymienienie wéréd tych obiektow warszawskiego kosciola luteranskiego, ktory
,harodowym” — niezaleznie od tresci, jakie pod to pojecie podstawimy - na pewno nie byt.
Zwrécié¢ nalezy tez uwage na nieprawidlowe stosowanie przez Autorke pojecia neoklasycyzm
— termin ten we wspolczesnej historii sztuki rezerwowany jest do okreslenie nurtow
klasycznych poczatku XX wieku, a sztuke przetomu XVIII i XIX wieku okreslamy stowem
klasycyzm.

Pojawiaja si¢ w tej czgsci pracy interesujace rozwazania na temat pojec: centrum versus
peryferie, w konteks$cie Finlandii, kraju na ,,obrzezach Europy”. Autorka stusznie nie stosuje
tutaj jednoznacznych ocen, wskazujac na wzglednos¢ tych poje¢. Formy klasyczne mialy
wprowadzi¢ Helsinki na arene europejska, nadac jej rys zachodni, jednak wyrazne wplywy
petersburskie wiaza jednocze$nie wczesna architekturg miasta z kregiem sztuki rosyjskie;.
Podobne zreszta uwagi mozna odnies¢ do klasycyzmu polskiego epoki Krdlestwa

Kongresowego.



W swoich analizach Autorka stosuje szeroki wachlarz poje¢, takich jak wspomniana
powyzej dychotomia: centrum-peryferie, ale tez: architektura polityczna i kolonialna, co
pozwala na dostrzezenie szeregu interesujacych kontekstow i niuansow, kojarzonych ze
stosowanymi rozwigzaniami architektonicznymi. Ukazujg one plac Senacki jako symboliczne
odzwierciedlenie sytuacji Finlandii w granicach imperium rosyjskiego, kraju lojalnego, ale
umiejetnie wykorzystujacego przyznana autonomig dla rozbudowania swojego potencjatu, a
Helsinek jako ,.miniatury Petersburga” (s. 93). W trakcie lektury tych partii tekstu trudno
oprzeé si¢ poréwnaniom z jakze rézng sytuacjg Polski w tym samym czasie, pozostajgcej
réwniez pod wiadza rosyjska. Uzupelnia to autorka szkicowym obrazem zycia spolecznego i
codziennego $wiezo mianowanej stolicy, podkreslajac 6wczesng dominacj¢ spolecznosci
szwedzkiej. Tres¢ wzbogacaja liczne cytaty, ukazujace zréznicowane spojrzenie na omawiane
tematy, choé ich liczba niekiedy wydaje si¢ by¢ przesadna.

Niezrozumiale jest stwierdzenie na s. 87 jakoby wymodg znajomosci jezyka rosyjskiego
blokowat dostep ludnosci rosyjskiej do stanowisk w Wielkim Ksigstwie Finlandii — to chyba
tylko niezrgczne sformutowanie.

Podobne w duchu rozwazania i analizy towarzysza omawianiu kolejnych dwéch
waznych zespoléw urbanistyczno-architektonicznych Helsinek powstatych w XX w. Plac
Kolejowy spostrzegany jest jako wyraz przemian cywilizacyjnych, rozwoju spotecznego i
gospodarczego Finlandii i Helsinek na przelomie XIX i XX wieku. Byl to okres wyraznego
zwrotu kraju ku Zachodowi - wyrazne staly sie¢ wplywy kultury niemieckiej - a jednoczesnie
poszukiwania zrodel finskiej tozsamosci rozwijajacej si¢ zardwno w opozycji do tradycyjnie
goérujacych ekonomicznie Szweddw, jak i rzadzacych krajem Rosjan. Jak i wezesniej
wyrazono uwage na temat nadto rozbudowanej czesci historycznej, tak i teraz moze pojawic
sie podobny zarzut. Choé z pewnoscig rozwazania o poszukiwaniu finskiej tozsamosci i
odrodzeniu narodowym Finéw w ciggu XIX wieku, mogg by¢ interesujace, wydajg si¢ jednak
nadto rozbudowane i w konsekwencji oddalaja czytelnika zbyt daleko od zasadniczego tematu
rozprawy. |

Na tym tle pojawia si¢ podrozdzial o obiecujacym tytule ,,Architekci” (s. 130). Autorka
zwraca W nim uwage na aktywno$é w tym czasie grupy miodych tworcdw, ktorych celem
bylo stworzenie takiej architektury, ktora bylaby desygnatem tozsamosci narodowej.
Wymienieni sa tu tacy architekei, jak Herman Gesellius, Armas Lingren, Eliel Saarinen i Lars
Sonck. Efektem ich pracy bylo wykrystalizowanie si¢ na poczatku XX wieku nurtu
okreslanego w literaturze mianem ,;romantyzmu narodowego”, waznego wkiadu Finlandii w

architekture europejska. Jednak temat ten nie zostaje rozwinigty i pojawia si¢ dopiero w
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dalszych czesciach, gdzie autorka pisze o stylu narodowym w finskiej architekturze — pojawia
si¢ nawet podrozdzial: ,,Styl narodowy — Teatr Narodowy i konkursowy projekt na dworzec
kolejowy” liczacy wszakze ledwie 2.5 strony. W dalszej czesdcei tekstu zauwaza, ze pojecie
.,yomantyzmu narodowego” stosuja giéwnie obcy autorzy, a Finowie raczej go nie akceptuja.
Problem stylu narodowego — zjawiska nadzwyczaj interesujacego, ktére przyniosto wiele
waznych dziet - zostal jednak w pracy zaprezentowany w zdecydowanie zbyt skromnym
zakresie.

Autorka plac Kolejowy nazywa symbolem nowej ery w Helsinkach, podkreslajac
rébwnoczesnie jego unikatowos¢. Zauwaza, ze nigdzie indziej dworcowi kolejowemu nie
towarzysza obiekty zwigzane z kultura i sztuka. Z reguty sa to budowle komercyjne, gtéwnie
hotele. Helsinski plac zwiastowal ,,narodziny nowoczesnego miasta” w jakie przeksztalcata
si¢ stolica Finlandii w poczatkach XX wieku, szybko zwigkszajac liczbg ludnosci. Z
pewnoscig najbardziej znanym dzielem z tego kompleksu jest dworzec kolejowy autorstwa
Eliela Saarinena, cho¢ zamieszczone ilustracje wskazuja, ze zaczerpnal on wiele z koncepcji
innego architekta - Frosterusa - i w ostatecznej formie blizszy byl rozwigzaniom
modernistycznym niz narodowym. Zmiana koncepcji, odejscie od form narodowych, byla
wyrazem schytku nurtu ,,narodowego romantyzmu™ w architekturze finskiej, ale przyniosta
jedno z najciekawszych dziela w architekturze europejskiej poczatku XX wieku. Zauwazy¢
nalezy, Zze autorka gmach ten potraktowata jednak ,,po mocoszemu™ nie poswigcajac mu zbyt
wiele uwagi. |

Najobszerniejsza czg$¢ pracy pos$wigcona jest trzeciemu, najblizszemu nam czasowo
zalozeniu: placowi Obywatelskiemu. Wida¢ wyraznie, ze uwaga Autorki skierowana jest
glownie ku wspolczesnosci. Niepotrzebnie jednak, podobnie jak i weczesniej, zbyt wiele
miejsca poswieca historii kraju od pierwszej wojny $wiatowej, poprzez odzyskanie
niepodleglosci, po okres po drugiej wojnie Swiatowej. Te kilkadziesiat lat, cho¢ oczywiscie
waznych historycznie, nie znajduje odbicia w omawianym zespole. Plac Obywatelski to
koncepcja, kt6ra laczy juz z Finlandig nowoczesng, z okresem prosperity gospodarczej
datujgcym sie od lat pigédziesigtych XX wieku, po wiek XXI. Podstawa idei bylo
zagospodarowanie terenu sgsiadujacego z torami kolejowymi wiodacym do centrum Helsinek
i dworca Saarinena. Na plac Obywatelski sklada si¢ szereg réznorodnych budowli powstalych
w ciggu kilkudziesigciu lat. Z pewno$cia najbardziej znang z nich jest gmach Finlandia-talo;
dzielo §wiatowej stawy architekta Alvaro Aalto, ktéry rozpoczal prace nad koncepcjg catego
zalozenia juz w 1959 r. Jak okresla autorka, mysla przewodnig architekta bylo stworzenie

nowego centrum niepodleglej Finlandii. 1dea ta pozniej zostala zarzucona, ale powrécono do
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niej po dluzszej przerwie w latach osiemdziesigtych i1 jest pod pewnych wzgledem
kontynuowana do dzisiaj. W pracy dokladnie opisywane sg poszczegblne etapy ksztaltowania
zalozenia, towarzyszace temu spory i polemiki. Wyrézniono architekturg Centrum Muzyki
oraz centralnej biblioteki miejskiej, jako przyklady pozytywne. Jednak rezultatem bylo
powstanie zespotu niespdjnego, nietworzgcego zharmonizowanego kompleksu gmachéw. Na
zakonczenie Autorka dobitnie stwierdza: Nalezy podkresli¢, ze plac Obywatelski jest dzielem
przypadku, poniewaz koncepcja zabudowy nowego centrum wielokrotnie si¢ zmieniala i
poszczegolne budynki, jakie na nim wzniesiono nie sq wynikiem calosciowego planowania
tylko wrecz przeciwnie, powstawaly jeden po drugim probujgc dopasowadé sie¢ do zastanej

sytuacji urbanistyczno-architektonicznej.

Whioski koncowe

Rozprawa doktorska mgr Katarzyny Szulc nie jest pozbawiona wad. Tak, jak juz
wcezesniej zauwazono, raza zbyt dlugie dywagacje historyczne, niekoniecznie majgce zwiazek
z meritum tematyki rozprawy, a jednoczesnie brakuje bardziej doglebnych analiz waznych
obiektow architektonicznych, jak chociazby dworca kolejowego autorstwa Eliela Saarinena.
Praca zbliza si¢ do modelu interdyscyplinarnego, ale biorac pod uwage, ze broniona jest jako
dzielo z dziedziny ,Nauki o sztuce”, owego wkladu dotyczacego historii urbanistyki i
architektury jest zbyt malo, a przeciez termin ,.architektoniczna tozsamos$¢” wymieniony jest
w tytule. '

Niezaleznie od tych krytycznych uwag, rozprawe mgr Katarzyny Szulc nalezy oceni¢
pozytywnie — jest ona efektem wyczerpujacych, wieloaspektowych badan dotyczacych
Finlandii, jej historii, kultury i sztuki, przynosi intersujgce rozwazania pozwalajace umiescic¢
trzy najwazniejsze w stolicy kraju zalozenia urbanistyczno-architektoniczne w szerokim
kontekscie kulturowym, wydoby¢ ich znaczenia symboliczne, narodowe i polityczne. Tym
samym w udany sposob przybliza nie zawsze zauwazalne zaleznosci miedzy sfera materialng
a duchowa Zyéia spotecznego, w tym wypadku Finlandii, ale ktére z pewnosciag mozna tez
dostrzec w zyciu innych spoleczenstw. Ukazuje rowniez range tego polnocnego kraju w
kontekscie architektury europejskiej i $wiatowej. Recenzowana praca jest znaczacym
osiggnigciem naukowym i tym samym spetnia warunki okreslone w ustawie o stopniach i
tytutach naukowych. W zwigzku z tym wnioskuje o przyjecie jej przez Rade Wydzialu Nauk

o Sztuce Uniwersytetu im. A. Mickiewiczaw Po naniu i dopuszczenie do publicznej obrony.
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