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w dyscyplinie nauk o polityce

I. Sylwetka Habilitantki

Habilitantka ukonczyla studia magisterskie na kierunku stosunki migdzynarodowe, o
specjalnosci migdzynarodowe stosunki polityczne w 2007 r., na Wydziale Studiow
Miedzynarodowych 1 Dyplomacji Wyzsze] Szkoty Studiow Miedzynarodowych w Lodzi.
Nastepnie rozpoczefa trzyletnie studia doktoranckie na Wydziale Dziennikarstwa 1 Nauk
Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego. Ukonczyla je w 2011 r. udang obrong rozprawy
doktorskiej zatytutowanej: MniejszoS¢ rosyjska w systemie politycznym niepodleglej Ukrainy,
napisanej pod kierownictwem prof. dr. hab. Tadeusza Bodio (recenzentami dysertacji byli:
prof. dr hab. Andrzej Chodubski i dr hab. Andrzej Wierzbicki). Studia doktoranckie
ukoneczyla z wyrdznieniem. W 2015 r. zostata absolwentka studiow podyplomowych w
zakresie psychologii zarzadzania na Wydziale Nauk o Wychowaniu Uniwersytetu £.6dzkiego,
natomiast w 2019 r. — ukonczyta studia podyplomowe w zakresie doradztwa zawodowego 1
personalnego z elementami e-doradztwa na Wydziale Humanistycznym Akademii
Humanistyczno-Ekonomicznej w f.odzi, co wskazuje na staly proces pozyskiwania nowych
umiejetnosci i podnoszenie kwalifikacji personalnych.

W latach 2012-2022 Habilitantka byta zatrudniona w trzech osrodkach naukowych:
Szkole Wyzszej im. Bogdana Janskiego w Warszawie, Wyzszej Szkole im. Krola Stefana
Batorego w Piotrkowie Trybunalskim oraz w Spotecznej Akademii Nauk w Lodzi (filia
Warszawa) w Katedrze Stosunkow Miedzynarodowych/Zarzadzania Wydzialu Nauk o
Zarzadzaniu 1 Bezpieczenstwie na stanowisku adiunkta. Legitymuje sie takze dwoma
miedzynarodowymi certyfikatami: jezykowym uzyskanym w 2005 r. w Instytucie Jezyka
Rosyjskiego im. A. Puszkina w Moskwie oraz Public Policy Challenges of the 21st Century

Uniwersytetu Wirginia uzyskanym w 2020 r.



Niewatpliwie Habilitantka ma znaczne doswiadczenie dydaktyczne, organizacyjne i
popularyzujgce nauke, bowiem uczestniczyla w opracowaniu dokumentacji studiow
podyplomowych, programu oraz specjalnosei na studiach 1 i II stopnia (politologia), prowadzi
rowniez zajecia na kierunkach: politologia, stosunki migdzynarodowe, zarzadzanie oraz
bezpieczenstwo wewnetrzne. Pehnita rowniez funkcje petnomocnika dziekana ds. pomocy
studentom na kierunku politologia, a ponadto koordynatora kola naukowego oraz
wspotkoordynatora kierunku studiow kreowanie lideréw zycia publicznego (brak danych co
do aktywnosci wyzej wymienionego kierunku). Byla tez kierownikiem studiéw
podyplomowych (doradztwo biznesowo-prawne dla menedzerow oraz zarzadzanie w matych i
$rednich firmach). Nalezy jednak zauwazy¢, iz te funkcje znajdujg sie poza glownym nurtem
pracy dydaktycznej i zainteresowan naukowych Habilitantki.

Oceniajac sylwetke Habilitantki, nalezy zwrdci¢ uwage na brak doswiadczenia w
obszarze wspdlpracy zagranicznej z osrodkami naukowymi, bowiem nie mozna uznac Jej
pobytow poza granicami kraju (w tym kwerend w bibliotekach na Ukrainie 1 Rosji) za taka
wspolprace. Habilitantka wykazata jedynie, ze przebywala w wymienionych krajach w
ramach wyjazdow stuzbowych, nie podajac konkretnych danych. Ponadto przedstawione
przez dr Karolak-Michalska, w zatgczniku nr 3 pkt 11, informacje o stazach w instytucjach
naukowych. w tym zagranicznych, dotycza w istocie kwerend bibliotecznych. Podobnego
charakteru uchybienia dotyczg wykazania dziatalnosci migdzynarodowej w odniesieniu do
zapisow znajdujacych w zal. nr 3 do wniosku o przeprowadzenie postgpowania (...)
Autoreferat.... Pkt. 3.2. DoSwiadczenia migdzynarodowe oraz pkt. 14 do zal. nr 4 Informacja
o uczestnictwie w programach europejskich. W obu dzialach dr Karolak-Michalska wykazala
tozsame osiggniecia. Czy uczestnictwo w tych trzech programach/projektach mozna uzna¢ za
do$wiadczenie miedzynarodowe? Inng kwestia pozostaje fakt przedstawienia przez
Habilitantke projektéw badawczych jako dziatalnosci migdzynarodowej. W odniesieniu do
podanych przez Habilitantke Informacji o uczestnictwie w programach europejskich... nie
wykazuje sie dr Karolak-Michalska znaczacym dorobkiem w obszarze kierowania czy nawet
wspotuczestnictwa w  migdzynarodowym lub krajowym grancie badawczym (cztery
programy/projekty badawcze realizowane w latach 2010-2017 nie majg raczej statusu grantu
— przynajmniej z danych zawartych w Autoreferacie oraz zal. nr 4 tak wynika).

Ten ograniczony raczej dorobek projektowy jest w pewnej mierze rekompensowany
aktywna dzialalnoscia redaktorska oraz wspolpraca ze $rodowiskami ekonomiczno-
gospodarczymi. Habilitantka jest redaktorem tematycznym czasopisma ,Studia

Wschodnioeuropejskie”, redaktorem naczelnym periodyku ,,Przedsigbiorczos¢ i Zarzadzanie™



oraz recenzentem ..Przegladu Zachodniego™ W latach 2013-2015 w ramach dzialalnosci
cksperckiej w Wyzszej Szkole im. Bogdana Jonskiego realizowala szereg Inicjatyw 1
ekspertyz dla $rodowiska gospodarczego. Kontynuowata przedmiotowg dziatalnose réwniez
w kolejnych latach w Spolecznej Akademii Nauk. Wykazata wykonanie w latach 2017-2020
dziewieciu ekspertyz dla kontrahentéw z Rosji, Ukrainy, Motdawii oraz Bialorusi. Zabraklo
natomiast istotnych danych: komu i w jakim zakresie zostaly wykonane ekspertyzy.
Habilitantka zamiescita tylko tytuly rzeczonych ekspertyz. Nie zataczono w dokumentacji ani
jednej kopii takiego dokumentu.

Podsumowujac, sylwetka Habilitantki wskazuje na Jej raczej skromny dorobek
grantowy (nie aplikowala w latach 2017-2021 w zadnym projekcie grantowym np. NCN.
NAWA etc.: nie uczestniczyla rowniez w programie ERASMUS). natomiast posiada nieco
wiekszy dorobek dydaktyczny i organizacyjny (ten ostatni na stosunkowo dobrym poziomie).
Wartoscia dodang jest znaczna aktywno$¢ w obszarze dziatalnosci redakeyjnej oraz
wspdlpraca z otoczeniem spotecznym i gospodarczym.

Niewatpliwie dr Karolak-Michalska ma pewien potencjal do dalszego rozwoju
badawczego, dydaktycznego i organizacyjnego. Przy czym, ten pierwszy najlepiej prezentuje
sie w obszarze znacznej aktywnosci publikacyjnej niz w formalnie kierowanych lub
wspotrealizowanych projektach badawczych oraz wspétpracy z zagranicznymi osrodkami
naukowymi.

1. Ocena osiagniecia naukowego stanowigcego podstawe wniosku o nadanie stopnia
naukowego doktor habilitowanej

Wskazanym osiagnieciem Habilitantki, o ktorym mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2b
ustawy 7 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz.U. z 2021 r. poz. 478 z
pdzn. zm.). jest monografia, pt.: ,,Etnopolityka w panstwach Europy Wschodniej. Implikacje
dla bezpieczenstwa”, Wydawnictwo Spolecznej Akademii Nauk, Lodz-Warszawa 2021, s.
599; ISBN 978-83-64971-91-4.

Recenzenci wydawniczy:

Prof. dr hab. J6zef Tymanowski (Uniwersytet Warszawski)

Prof. dr hab. Jerzy Bedzmirowski (Akademia Marynarki Wojennej w Gdyni)

Dr hab. Prof. UJ Regina Lenart-Gansiniec (Uniwersytet Jagiellonski)

Praca sklada sie z wprowadzenia. szesciu rozdziatow, zakonczenia. bibliografii oraz
spisu tabel i schematow (odpowiednio: 45; 1).

Habilitantka w swoim gtdwnym osiagnieciu zaprezentowala obszerng problematyke

zwiazana z etnopolityka i jej uwarunkowaniami w wybranych panstwach Europy Wschodniej
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(Bialorug, Ukraina. Republika Moldawii) oraz jej wplywem na bezpieczenstwo wewngtrzne
wyzej wymienionych panstw 1 subregionu. Przedmiotowe studium  ma  charakter
interdyscyplinarny, gdyZ badania prowadzone przez Habilitantkg odwotuja si¢ do teorii 1
praktyki innych dyscyplin 1 subdyscyplin nauk spofecznych (w tym gtownie nauki o
bezpieczenstwie i nauki o stosunkach migdzynarodowych), jak rowniez geografii
(politycznej) i historii. Sg one efektem kilkuletnich badan prowadzonych przez dr Karolak-
Michalska. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz problematyka zwigzana z badaniami nad polityka
etniczna oraz jej wplywem na bezpieczefstwo poszczegélnych panstw Europy Wschodniej
posiada znaczng literature przedmiotu. Pewnym novum jest uzycie doswiadczen
teoretycznych w prowadzonych badaniach opartych na ideach i rozwazaniach glownych
przedstawicieli ,,szkoly kopenhaskiej”.

Teoria sekurytyzacji zaklada. ze problemem dla bezpieczenstwa jest nie tylko
obiektywne zagrozenie dla panstwa, lecz rowniez sytuacja, w ktorej kwestia bezpieczenstwa
staje sie tzw. aktor sekurytyzujacy, ktorym bardzo czesto jest panstwo lub np. mniejszos¢
narodowa lub grupa etniczna. Habilitantka stwierdza, iz istniejacy lub mogacy zaistniec
problem (np. brak stosowanych rozwiazan prawnych wobec mniejszosci narodowych)
stanowi wrecz egzystencjalne zagrozenie dla jakiego§ podmiotu (jednej lub wigcej
mniejszosci narodowych lub etnicznych) i musi by¢ natychmiast rozpatrzony, gdyz z
zalozenia stanowi sytuacje kryzysowa. Proces sekurytyzacji, ktéry stal si¢ kluczowym
elementem badan dr Karolak-Michalskiej nad etnopolityka Biatorusi, Motdawii oraz Ukrainy,
jest niczym innym jak przeniesieniem danego problemu ze sfery polityki do sfery
bezpieczenstwa. 7 pewnodcia takie ujgcie przedmiotowego problemu badawczego jest
nowym spojrzeniem zarowno na szeroko rozumiang etnopolityke. jak i jej relacje z
bezpieczenstwem pafistwa i bezpieczenstwem migdzynarodowym. Stanowi tez ciekawg
perspektywe obranych przez Habilitantke ram teoretycznych, zwlaszcza w odniesieniu do
wspomnianej teorii sekurytyzacji. Powodzenie lub porazka procesu sekurytyzacji beda
uzaleznione od wihasciwej identyfikacji zagrozen egzystencjalnych, okreslonej sytuacji (np.
kryzysowej). a takze od skutkow naruszenia wezesniej przyjetych zasad oraz wplywu dzialan
na relacje pomiedzy poszczegélnymi jednostkami. Trzeba zaznaczy¢, iz do warunkow
ulatwiajacych przyjecie danego problemu z punktu widzenia sekurytyzacji przez grupy/e
docelowe/a naleza miedzy pozycja aktora sekurytyzujgcego oraz umiejetnos¢ wywierania
wplywu na potencjalnych odbiorcow. Zatem zagrozenie w tym przypadku nie musi by¢

realne. Wazne, zeby bylo tak odbierane. Model ten zostat w znacznym stopniu zawarty w
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teoretycznych rozwazaniach Habilitantki oraz w podejmowanych probach zwigzania go z
przedmiotem badan.

We wprowadzeniu podzielonym na kilka czgsci Autorka prezentuje stan badan,
metodologie oraz struktur¢ monografii. Pomimo niezwykle istotnego dla cafosci dziela
materiatu. zauwazam pewng niekonsekwencje i chaos w konstrukeji tej czesei pracy. Jednak
przyjmujac. iz jest to autorski pomyst Habilitantki, nalezy zwréci¢ uwagg. 12 czg$¢ ta stanowi
syntetyczne wprowadzenie do problematyki zawartosci pracy. Nastepnie Autorka przechodzi
do watku zwiazanego z procesem badawczym, aby w kolejnym dokona¢ szczegbtowego
omoéwienia metodologii badan, tak jakby przedmiot badan, pytania badawcze glowne I
szczegdtowe oraz hipotezy (lub tezy badawcze) nie byly czedcia metodologii badan. Inng
kwestig pozostaje stosunkowo dziwny zabieg postawienia hipotezy zbyt ogolnikowej, a
nastepnic pytan badawczych. Wlasciwe byloby sformutowanie problemu badawczego
majacego postaé glownego pytania badawezego i kilku pomocniczych. a nastepnie hipotezy.

Watpliwos$¢ tez budzi zarowno umiejscowienie. jak 1 zawartos¢ merytoryczna
wyjasnienia/omowienia  regionu  Europy  Wschodniej. z uwzglednieniem  Kkryterium
geograficznego i polityeznego. Zgodzi¢ si¢ nalezy z Habilitantkg tylko w jednym. ze
subregion stanowigcy przedmiot badan jest niezwykle istotnym punktem/obszarem majgcym
znaczenie geopolityczne. Dalsze wyjasnienia przyporzadkowujace Biatorus, Ukraing i
Motdawie do Europy Wschodniej nalezy uzna¢ za daleko idace i niekompletne. Argumentacja
powolujaca sie na klasyfikacje zaproponowang przez Organizacje Narodoéw Zjednoczonych
jest co najmniej dyskusyjna (M. Karolak-Michalska, Etnopolityka w panstwach Europy
Wschodniej. Implikacje dla bezpieczenstwa, 1.6dz-Warszawa 2021, s. 10-11).

Przechodzac do metod badawczych, charakterystyki literatury przedmiotu oraz
konstrukcji monografii trzeba stwierdzi¢. iz z punktu widzenia teorii dyscypliny, ta czgs¢
wprowadzenia zostata dos¢ poprawnie opracowana. Nalezy przy tym zada¢ pytanie, ¢zy samo
wymienienie paradygmatow oraz metod badawczych ma odniesienie do faktycznego
wykorzystania tych narzedzi w procesie badawczym przeprowadzonym przez Habilitantke?
Ponadto wobec mnogosci wymienionych metod zabrakto chociazby metody historycznej i
syntezy, a przeciez proces syntezowania jest niezbedny do wnioskowania 1 oceniania
badanych elementow w procesie badawczym. Ponadto Autorka stwierdza, ze oprocz licznych
metod wykorzystala nastepujace techniki badawcze: obserwacje uczestniczaca 1 wywiad.
Prowadzita tez badania ankietowe. Niestety, zardwno z analizy tresci monografii, jak roéwniez
wprowadzenia opisujgcego metodologiczna strukture dzieta, nie wynika jasno w jakiej formie

byly prowadzone badania. Jedyne wyjasnienia. ktore znajdujemy na stronach monografii, jak
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i autoreferatu, odnosza sie do badania ankietowego (p. 7, s. 12; Autoreferat...; M. Karolak-
Michalska, Etmopolityka. .., s. 19-22; p. 24.). Jesli pojawiaja sie pojedyncze dane w tekscie, to
brak jest informacji, do jakich zrodet si¢ odnosza. Przypomnie¢ wypada, ze Obserwacja
uczestniczgca, na ktéra powotuje si¢ Habilitantka mniej wigcej polega na ,wejsciu”
naukowca w badane $rodowisko i obserwowaniu go od wewnatrz. Korzystajac z tej techniki,
zazwyczaj sporzadza sie notatki lub zapisuje sig potrzebny material za pomocg filmu.
nagrania audio lub zdje¢ (pod warunkiem zachowania standardow i norm wiasciwych dla
badan naukowych oraz przepisdw prawa). Tymezasem trudno odnalez¢ w pracy jakiekolwiek
slady z materialow pochodzacych z tego typu badan. Ponadto badania ankietowe, ktore
stanowia podstawe procesu badawczego zostaly przeprowadzone na 566 osobach
narodowosci ukrainskiej, biatoruskiej i motdawskiej. Mam spore watpliwosci, co do
reprezentatywnosci wynikow badan, zwlaszeza, ze jak podaje Habilitantka w przypisie 24 (M.
Karolak-Michalska, Etnopolityka..., s. 20.) narodowos¢ biatoruskg reprezentowato 102
respondentdw, a motdawska ~ 78 0sob. Nie sadzg, aby te dane mozna bylo uzna¢ za w pelni
wiarygodne. Co najwyzej moga one wskazywa¢ na pewne tendencje. a nie material, na
ktorym moglibysmy budowaé rzetelng ocene. Watpliwosci budza tez badania jakosciowe
wspomniane przez Habilitantke. W tym przypadku brakuje podstawowych danych
odnoszacych sie do ilosci respondentow oraz zastosowanych narzedzi. Jedynym
uzupehieniem jest stwierdzenie, ze technika tej metody byt wywiad. By¢ moze czgs¢ danych
pochodzgcych z zastosowanych technik czy badan jako$ciowych zostala wykorzystana w
narracji (np. tabela nr 45, M. Karolak-Michalska, Emopolityka.... s. 479-480), lecz nie
znajdujemy stosownej informacji o potencjalnych ich zrodlach na kartach recenzowanego
dzieta.

W zakresie btedéw warsztatowych trzeba wymieni¢ konstrukcje przypiséw, ktore
zawieraja w przedmiotowych zapisach przypisu skréconego dodatkowo opis ,.dz. cyt.”, co jest
zbyteczne. Po co dodawaé 6w skrot, jesli mamy przypis skrocony? (np. p. 8, 10, 21, 33, 35,
40-41, 45-46. 173. 178. 186. 197, 208. 270, 336, 427, 839-834, 1284. 1285 et passim). Inng
kwestia s3 odsylacze do dziel i artykuléw bez podania konkretnej strony. co na tym etapie
rozwoju naukowego nie powinno mie¢ miejsca. Nie wiadomo, czy przywotanie ma dotyczy¢
catego dzieta czy jego czesci (np. p. 170, 193, 219, 431, 670, przytoczona umowa wg Autorki,
nie posiada stron, brak ich w przypisiec wobec cytowanego aktu). Podobnie rzecz ma si¢ z
kolejnymi przypisami: 698, 865, 878, 1064, 1237, 1248, 1272, 1277 (zapis tych przypisow i
innych dotyczy danych statystycznych pochodzacych ze zrédet publikowanych), zatem

niezbedne wydaje sie, aby zostala podana konkretna strona, gdzie mozna znalez¢ wlasciwe



wartosci. Podawanie tylko i wylgcznie samego zrodla moze $wiadezy¢ o tym, iz Autorka nie
analizowala go. lecz dokonata zapozyczenia z innych prac (1287, 1288 et passim).

Jesli chodzi o mankamenty merytoryczne, to w opisie tzw. I wojny ukrainsko-
rosyjskiej 2014 zabraklo niezwyklych waznych zrodel, ktére w mojej ocenie majg
fundamentalne znaczenie dla problematyki dotyczacej udziatu rosyjskiej mniejszosci
narodowej w agresji na Ukraing, co bezsprzecznie wigze si¢ z badang przez Autorke
problematyka powigzania etnopolityki z bezpieczenstwem. Habilitantka nie skorzystata z prac
zamieszczonych w ,.Przegladzie Bezpieczenstwa Wewnetrznego™”, m.in.: dr. Wojnowskiego,
nie ma tez licznych opracowan i artvkuléw dr. Marka Galeottiego czy dr J. Darczewskiej.
Wydaje sic. ze wydarzenia zwigzane z zainicjowanym w 2014 roku przez Kreml konfliktem
rosyjsko-ukrainskim sg wrecz modelowym przyktadem wykorzystania narz¢dzia, jakim jest
mniejszos¢ narodowa w dazeniach imperialnych panstwa historycznego, w zwiazku z brakiem
skutecznej polityki etnicznej ze strony Ukrainy.

Nalezy natomiast odnie$¢ sie z uznaniem dla konsekwentnego dazenia Habilitantki do
przedstawienia danych statystycznych i wynikajacych stad implikacji dla badanych panstw w
obszarze bezpieczenstwa. W ten sposob jej ujecie kwestii ukrainskiej, biaforuskiej i
motdawskiej panstwowosci w okresie ostatnich prawie czterech dekad, w odniesieniu do
realizacji gtownych zalozen polityki etnicznej, jest raczej zderzeniem tradycyjnej funkeji
panstwa niz perspekiywa postmodernistyczna. Trzeba sig zgodzi¢, ze badane mniejszosci w
trzech przedmiotowych panstwach w pewnym sensie mogg stanowi¢ case study (studium
przypadku). Czy rozwiazania i rekomendacje proponowane przez dr M. Karolak-Michalskg
moga byé zastosowane dla pozostalych panstw strefy poradzieckiej? Nie sadzg. Te watki
moga co najwyzej by¢ podstawa do dalszych badan.

Jak juz wskazano powyzej, praca sklada si¢ z szeciu rozdziatow. Rozdziat pierwszy
zatytutowany Zréznicowanie demograficzne panstw Europy Wschodniej (s. 53-124),
stanowi analize struktury narodowosciowej/demograficznej Biatorusi, Ukrainy i Motdawii
(dlaczego Autorka porzadkuje wiasnie w takiej kolejnosci badane panstwa?). Habilitantka
dokonata charakterystyki narodowosciowej i etnicznej poszczegdlnych panstw na szerokim
tle geograficznym. politycznym. historycznym. spolecznym, gospodarczym oraz kulturowym,
uwypuklajge cechy wspélne i roznice panstw subregionu. uwzgledniajge jednoczesnie
specyfike obszaru Europy Wschodniej. Przy czym, jak juz wezesniej nadmienitem. rozwinieta
geograficzna klasyfikacja przynaleznosci do regionu Europy Wschodniej oraz podzial pod
wzgledem geograficznym, politycznym oraz historycznym dokonany przez Autorke budzi

sporo watpliwosci. Habilitantka nie wzieta pod uwage innych pogladow i ujec niz dwa czy



trzy reprezentowane przez polskich. rosyjskich 1 ukrainskich —autorow. Ponadto
umiejscowienie krajow balkanskich w regionie Europy Wschodniej trzeba uzna¢ za brak
elementarnej wiedzy geopolitycznej.

Przypomnie¢ wypada, ze Europa Wschodnia, to wszystkie panstwa (obszary) lezace
na wschod od linii Curzona. W obiegu naukowym funkcjonuje réwniez pojecie Europy
Srodkowo-Wschodniej (ktore obejmuje takze Polske), Europy Srodkowej czy Europy
Potudniowo-Wschodniej. Taki podziat znajdujemy m.in. w pracach wybitnego historyka prof.
Henryka Batowskiego czy jednego z wybitnych polskich geografow prof. Skrzypa czy dr.
Lacha i wielu innych. Niepokoj budzi tez nadmierne stosowanie pojecia: etnopolityka,
zamiast polityka etniczna czy narodowosciowa. Za niewlasciwe nalezy uznac definiowanie
mniejszosci rosyjskiej czy ukrainskiej jako grupy (lub mniejszosci) etnicznej. a takie
konstrukcje nierzadko wystepuja w pracy Habilitantki. Z najprostszej definicji grupy/ lub
mniejszosci etnicznej proponowane] przez H. Chatupczaka i T. Browarka wynika, ze przez
okreslenie ..mniejszo$¢ etniczna® rozumie sig: ,,wspdlnote obejmujaca obywateli danego
panstwa powstata w wyniku procesu historycznego, posiadajaca poczucie swej odrebnosci,
trwale formy integracji na podstawie wspolnego pochodzenia, jezyka lub religii, ale nie
majaca aspiracji ujmowanych w kategoriach panstwa”. Z kolei mniejszos¢ narodowa jest
niejednoznacznie definiowana w literaturze przedmiotu. Mozna jednak wyrdzni¢ kilka
elementéw wspolnych dla przedmiotowego pojecia mniejszosci narodowej. Jest to grupa,
ktéra znajduje sie w liczebne] mniejszosci wobec ogdétu danej ludnosci. posiada tez
obywatelstwo panstwa zamieszkania. natomiast odréznia si¢ od reszty obywateli cechami
etnicznymi. jezykowymi. kulturowymi lub religijnymi. Ma réwniez swiadomos¢ narodowsa,
subiektywna wole bycia mniejszoscia 1 podkresla swag odrebnos$¢ (vide: I Byczkowski,
Mniejszosci narodowe w Europie 1943-1974 (wybrane zagadnienia). Opole 1976; K.
Kwasniewski, Socjologia mniejszosci a definicia mniejszoSci  narodowej, ,,Sprawy
Narodowosciowe™, 1992, t. 1, z. 1; J. Tomaszewski, Mniejszosci narodowe w Polsce w XX
wieku, Warszawa 1991).

Wspolczesnie czesto stosuje sie oba pojecia zamiennie. Wobec braku jasno
sprecyzowanych definicji, jako synonim mniejszosci narodowej — grupe etniczng. jednak w
mojej ocenie nie jest to wlasciwe i poprawne podejscie.

7 kolei rozdzial 2 pt. Tozsamos¢ narodowa i etniczna (s. 125-220) zostal poswigcony
charakterystyce i wyjasnieniu uwarunkowan tozsamosciowych polityki etniczne] badanych
panstw, a takze ich roli w budowie systemu bezpieczenstwa w obszarze subregionu.

Habilitantka  szczegdlna — uwage zwrocila na  opisanie  specyfiki  tozsamoscl



narodowej/etnicznej spoleczenstwa bialoruskiego, ukrainskiego motdawskiego w kontekscie
zmian. jakie nastapily po zakonczeniu zimnej wojny i rozpadzie ZSRR. Scharakteryzowata
proces przeobrazen o charakterze tozsamosciowym wsrod obywateli badanych panstw.
jednoczesnie identyfikujge rozne typy tozsamosci: ze wzgledu na polozenie geograficzne.
jezyk. wyznanie oraz stosunek do panstwa macierzystego. Najbardziej wartosciowe badania i
wnioski z tego rozdziatu odnosza sie do roli tozsamoscei i jej zmian w przypadku rosyjskiej
mniejszosci narodowej na Ukrainie i w Motdawii/Naddniestrzu. Habilitantka stusznie ocenita,
iz wyzej wymienione panstwa moga podlega¢ r6znym modelom proceséw sekurytyzujgcych,
zwlaszeza, ze aktor sekurytyzujacy posiada wszelkie atrybuty, ktére umozliwiaja dokonanie
efektywnych zmian w srodowisku bezpieczenstwa.

Trzeci rozdzial - Status prawno-polityczny mniejszosci narodowych i etnicznych (s.
221-294). stanowiacy rozwiniecie poprzedniego, pos$wigcono przeanalizowaniu regulacji
prawnych. ktore dotycza mniejszosci narodowych/etnicznych w  kontekscie szeroko
rozumianego bezpieczenstwa wewnetrznego 1 zewnetrznego badanych panstw. Przede
wszystkim Habilitantka sprawnie zdefiniowata katalog praw przystugujgcych mniejszosciom
narodowym/etnicznym. a takze przedstawita aktualny stan (na rok 2020) poszanowania praw
mniejszosci narodowych i grup etnicznych na Biatorusi, Ukrainie i w Motdawii. Zatowac
nalezy, ze w tym rozdziale nie znalazlo si¢ miejsce na pordwnanie w zakresie tej
problematyki z innymi republikami postsowieckimi, np. Lotwa czy Estonig, w ktorych
wystepuje znaczgca diaspora rosyjska.

Kolejny rozdziatl zatytulowany Procesy etnopolityczne i ich konsekwencje dla
bezpieczeristwa (s. 295-376) zostal poswigcony analizie proceséw etnopolitycznych i ich
wplywu na bezpieczenstwo panstw subregionu. Punktem wyjscia do poglebionej analizy byta
charakterystyka transformacji systemowej na Bialorusi. Ukrainie i Moldawii po rozpadzie
Zwiazku Sowieckiego i jej wplywu na polityke etniczna (nalezaloby jednak ujac¢ to
zagadnienie w szerszym kontekscie, czyli narodowosciowym). Analiza uwzgledniata

P

zjawisko polityzacji mniejszosci narodowych i etnicznych, poprzez identyfikacje jej skutkow,

w tym konfliktu etnicznego, bedgcego konsekwencja antagonizacji elit mniejszosci
narodowosciowych oraz grup etnicznych, ktéra wedlug Autorki miala by¢ kluczowym
zagrozeniem dla bezpieczenstwa panstwa. Ponadto Habilitantka w rozdziale dokonata
charakterystyki sceny politycznej oraz organizacji mniejszosci narodowych i grup etnicznych.
Koncentrujagc uwage, zwlaszcza na organizacjach etnicznych, uwypuklita specyfike

dziatalnosci aktorow sekurytyzujacych (szczegdlnie wladz panstwowych i samorzadowych), a

takze aktywnos$¢ spoleczno-polityezng  mnigjszosei. wskazata rownicz. ze  potencjal



mniejszosci powinien by¢ uwzgledniony przez decydentéw pafistwowych w kreowaniu
polityki etnicznej i narodowosciowej jako istotny czynnik zapewniajgcego bezpieczenstwo
panstwu.

W rozdziale pigtym pt. Mniejszosci narodowe w stosunkach migdzynarodowych (s.
377-444) zostaty scharakteryzowane relacje migdzynarodowe pomiedzy badanymi panstwami
oraz ich sasiadami w szerokim kontekscie odnoszacym sie do mniejszosci narodowych i grup
etnicznych zamieszkujacych poszezegdlne panstwa. Ponadto Habilitantka przedstawila stan
relacji polsko-bialoruskich, scharakteryzowala rowniez stosunki motdawsko-ukrainskie,
motdawsko-rosyjskie, relacje z Gagauzami i separatystami z Naddniestrza i innymi grupami
etnicznymi. Z kolei w odniesieniu do Ukrainy przedstawita skomplikowane relacje z
mniejszoscig rosyjska oraz wegierska, nie zapominajgc o innych narodowosciach 1 grupach
etnicznych. Ogolna analiza zwiazana z rolg mniejszoéci narodowych i etnicznych oraz ich
wplywem na stosunki migdzynarodowe zostala wzmocniona charakterystyka stosunkow
spoleczno-kulturowych i gospodarczych. Watek ten w moim odczuciu jest jednym z
najcickawszych i zarazem kluczowych w kontekscie calej recenzowanej pracy (oprocz
rozdzialu czwartego). Poprawnie ujety konstrukeyjnie wydaje si¢ spojny w logicznej narracji.
Moje zastrzezenia dotyczg natomiast wnioskow i ocen, poczawszy od charakterystyki relacji
Biaforusi w odniesieniu do mniejszosci rosyjskiej i polskiej. Nalezy si¢ zgodzi¢ z
Habilitantka. ze mniejszo$¢ rosyjska nie odgrywa istotnej roli jako ewentualne zagrozenie dla
panstwowosci biatoruskiej ze wzgledu na aktualny status relacji Minsk-Moskwa. Ponadto na
tym terytorium praktycznie nie dochodzilo do sytuacji konfliktogennych w przedmiotowym
obszarze. Rowniez trudno mowi¢ o jakim$ szczegblnym zagrozeniu ze strony mniejszosci
polskiej, natomiast faktem jest gleboki podzial wsrod Polakow na Biatorusi, o czym
Habilitantka wspomina do$¢ ogolnikowo. Konflikt pomiedzy de facto dwoma zwigzkami
Polakow: Zwiazkiem Polakéw na Bialorusi tzw. ,legalnym — rezimowym” — wylonionym
przez wladze biatoruskie z Mieczystawem Lysym na czele i nieuznawanym przez polskie
wladze a drugim - kierowanym przez Andzelike Borys, Zwigzkiem Polakow na Biatorusi.
Jnielegalnym i nieuznawanym przez wladze Biatorusi” (ale uznawanym przez polskie
wladze) z pewnoscia nie wptywa korzystanie na aktywno$¢ Polakéw na Bialorusi. Ulatwia
takze rezimowi realizacje szeregu dziatan zardwno w odniesieniu do polskiej diaspory, jak i
wykorzystania przedmiotowego konfliktu w relacjach z Polskg (vide: Z.J. Winnicki, Polsku
mniejszos¢é narodowa w Republice Bialorus na tle strukiury i statusu prawnego mniejszosci
narodowych na Bialorusi, [w:] Europa Wschodnia. Dekada transformacji. Biatorus, red. B.J.

Albin. W. Baluk, Wroclaw 2004; T. Kruczkowski, Uwarunkowania aktywnosci narodowej



Zwiqzku Polakéw na Bialorusi, [w:] Polska — Bialorus. Problemy sgsiedziwa, red. H.
Chatupczak, E. Michalik, Lublin 2005; H. Giebien, Organizacje Polakéw przed
zjednoczeniem w strukturze Zwigzku Polakéw na Bialorusi, [w:] Polska mniejszos¢ narodowa
na Bialorusi 1988-2009. Ocena minionego dwudziestolecia, ved. Z.J. Winnicki, T. Gawin,
Biatystok 2009; K. Fedorowicz, Polacy na Bialorusi, [w:] Mniejszo$¢ polska na Bialorusi,
Litwie, totwie i Ukrainie: uwarunkowania, stan aktualny, perspektywy, red. Tomasz
Stepniewski, Lublin 2020 et passim). Sadze, ze nalezato temu problemowi poswigci¢ wigeej
miejsca (M. Karolak-Michalska, Emopolityka.... s. 383-385), tym bardziej, ze sytuacja
Polakow i wspomnianego konfliktu zostata przedstawiona przez Autorke do 2010 r.
natomiast dekada 2010-2020 zostata podsumowana jednym zdaniem.

Z kolei relacje moldawsko — rosyjskie na tle konfliktu o Naddniestize zostaly ujete o
wiele bardziej precyzyjnie. Trzeba sie zgodzi¢ z Habilitantkg, iz aktywnos¢ Rosji w tym
rejonie subregionu nosi cechy wysoce destabilizujgce, tworzac szereg zagrozen dla
bezpieczenstwa Moldawii oraz sgsiadow. Jednakze zapowiedzi politykow prorosyjskich i
przedstawicieli parapanstwa, jakim jest Naddniestrze nie dowodza, ze Motdawia moze sig
sta¢ kolejna rosyjska enklawa. Pomimo dos$¢ zmiennych wyborow motdawskiego elektoratu i
koniecznego balansowania elit politycznych Kiszyniowa, Motdawia powoli zmierza ku
zachodniemu modelowi demokracji i naciski Kremla na razie nie przynosza skutecznych
efektow. Oczywiscie aktywnos$¢ Kremla stanowi zagrozenia dla stabilnego rozwoju Motdawii
i regionu. jednak jest ona uwarunkowana przede wszystkim pozycja, jakq Moskwa osiagnie w
konflikcie z Ukraina. Nalezy zauwazy¢, iz Rosja byta w stanie kilkakrotnie wygenerowac
napiecia w relacjach wewnetrznych Motdawii, np. 2014 r., kiedy Kiszyniow podpisal umowe
stowarzyszeniowa z UE. Jednak jest to tylko gra polityczna wobec Moldawii, ukierunkowana
na zastraszenie motdawskich elit politycznych, aby pamigtaty, ze ., mateczka Rosja” nie jest az
tak odlegtym bytem. Ciekawy wniosek wyptywa z narracji Habilitantki, kiora twierdzi, iz
Rosja bedzie grala tymi narzedziami sekurytyzujacymi, jakimi sg: Naddniestrze, stacjonujgce
na terytorium tego parapanstwa jednostki wojskowe Rosji oraz mniejszos¢ etniczna
Gagauzow. Warto jednak doda¢, ze ani z punktu widzenia wojskowego, ani politycznego
Moskwa nie jest w stanie zagrozi¢ bezpieczefistwu regionu. Sami Gagauzi réwniez co
najwyzej beda sklonni wymusi¢ kolejne ustgpstwa ze strony rzadu centralnego. a z pewnoscia
nie stang si¢ rzeczywisty V. kolumng Kremla. Przy czym. nie wyklucza to mozliwosci

podjecia prob destabilizacji Motdawil w okreslonych warunkach geopolitycznych.



Bardziej skomplikowana sytuacja dotyczy mniejszosci rosyjskiej na Ukrainie.
Niewatpliwie liczaca 9 mln mniejszos¢ rosyjska zamieszkujaca przede wszystkim wschodniag
i potudniowowschodnia cze$é panstwa stanowi znaczny problem dla Kijowa, lecz konflikt
zaistnialy w 2014 r. byt skutkiem nie tylko agresji Moskwy, ale takze wielu zaniedban i
stabosci  demokracji ukrainskiej. Rosja perfekcyjnie wykorzystala nieudolnos¢ elit
politycznyveh Ukrainy oraz kunktatorskie zachowanie Zachodu. czgsciowo realizujac swoje
cele wojskowe oraz polityczne. Kreml zastosowal znane od kilkuset lat narzedzie w postaci
obroficy narodu rosyjskiej oraz religii, wczesniej wykorzystywane przez cardw oraz
bolszewikow. Analizy i wnioski Habilitantki w tym zakresie nalezy uzna¢ za prawidtowe. Z
jednym tylko zastrzezeniem, iz agresja Rosji na Ukraing w 2014 r. (i jej skutki) byla w
kolokwialnym ujeciu wykopaniem przez Moskwe ogromnej przepasci pomiedzy nie tylko
panstwami, ale réwniez narodami. Niestety, we wezesniejszych rozwazaniach Autorki, a
zwlaszcza w jej badaniach ankietowych, nie znajdujemy respondentéw narodowosci
rosyjskiej. ktérzy odpowiedzieliby na pytanie: jaki jest ich stosunek do panstwa ukrainskiego,
zaréwno przed, jaki i po agresji. Zrozumiale jest, ze Habilitantka ze znanych nam wzglgdow
nie mogla dotrze¢ do mieszkancéw Donbasu. natomiast na pozostalym obszarze wschodnie]
Ukrainy pozostala jeszcze dos¢ liczna mniejszos¢ rosyjska. Niewykluczone. ze badania wsrdd
tej grupy narodowosciowej przyniostyby ciekawe wyniki. Gdyby jednak nie udato sie podjac
tego rodzaju badan, to nalezalo poinformowac o tym we wprowadzeniu do tego zagadnienia.

Autorka sporo miejsca poswiecifa relacjom ukrainsko-wegierskim oraz mniejszosci
wegierskiej na Zakarpaciu. Jest to faktycznie kolejny po rosyjskim najwazniejszy obszar
konfliktogenny majacy wplyw na bezpieczenstwo nie tylko tej czesci panstwa, lecz calej
Ukrainy, i to ze wzgledu zarébwno na: posta¢ aktora sekurytyzujgcego, ktorym w tym
wypadku sg Wegry z aktualng polityka zagraniczna i historyczna, jak réwniez mniejszosc
wegierska oraz samych Ukraincow. Ten niepokojacy stan rzeczy poglebiony jest przede
wszystkim relacjami Budapesztu z Moskwa. Habilitantka doskonale odczytuje glowne
kierunku polityki narodowosciowej Wegier pod rzadami Orbana, ktory posiada znaczne
poparcie spoteczenstwa wegierskiego. Nie nalezy jednak zapominal, ze wegierska diaspora
chociaz finansowana przez Budapeszt. i majaca wsrod swoich liderow skrajnych
nacjonalistow. jest tez mocno zwiazana ze Srodowiskiem ukrainskim. Wegrow z Zakarpacia
charakteryzuje pragmatyzm. Chociaz negatywnie przyjeli ustawg ukrainskiego parlamentu z
2017 r. o ograniczeniu nauki w jezykach mniejszosci narodowych do poziomu
podstawowego, to liderzy np. Wegierskiej Federacji Demokratycznej na Ukrainie, Zwigzku

Kulturalnego Wegrow Zakarpackich wykazywali daleko idaca powsciagliwos¢. Bynajmnie;



nie wynikato to z ich obawy i defensywnej polityki, lecz, jak juz wskazano, byt to wyraz
czystego pragmatyzmu 1 poczucia jednosci w tej mate] ojczyznie - regionalnej.
Bezpieczenstwo Ukrainy moze naruszy¢ ewentualnie retoryka i ,,przeciaganie liny ze strony
budapesztanskiego rzadu”. Jak stusznie zauwaza Habilitantka, ze strony mniejszosci
wegierskie]  panstwu  ukrainskiemu  nie  zagraza natomiast  zadne  potencjalne
niebezpieczenstwo.

Rozdzial ostatni pt. Etnopolityka i jej uwarunkowania a bezpieczeristwo (s. 445-501)
ma charakter podsumowujacy. zawierajac konkluzje wlasciwe nie tylko dla rozdziatu
czwartego i pigtego, ale i samego zakofczenia recenzowanego dzieta. Rozwigzanie takie
prowadzi do powtorzenia tych samych wnioskow 1 ocen, z ktorymi czytelnik zetknat sig¢ juz
wezesnie]. Roznica, z jaka sie spotykamy w tym rozdziale i zakonczeniu monografii jest taka,
7e Habilitantka przedstawila swoje rekomendacje dla (zapewne) elit politycznych badanych
panstw. ktore wedlug niej miatyby postuzy¢ do rozwigzania wielu problemow odnoszacych
sie do kwestii narodowosciowych i etnicznych. Z pewnos$cig nalezy zgodzi¢ si¢ z
Habilitantkg. ze w znacznym stopniu udato si¢ Jej dokona¢ pewne] systematyzacji wiedzy
dotyczacej uwarunkowan wewnetrznych i zewnetrznych w ksztaltowaniu polityki etniczne]
badanych panstw. Co do kwestii przydatnosci badan prowadzonych przez Autorke i ich
wpltywu na problematyke sekurytyzacji w odniesieniu do polityki wobec mniejszosci
narodowych i etnicznych na Biatorusi, Ukrainie i w Motdawii, to sgdze, ze nalezatoby jednak
wykazaé wiecej ostroznoscl w generowaniu wnioskow oraz rekomendacji.

Tresci zawarte w rozdziale generalnie koncentruja si¢ na udowodnieniu wezesnie]
postawionych pytan badawczych i zatozonej hipotezy. Niewatpliwie nalezy si¢ zgodzi¢ z
Habilitantka, ze polityka narodowosciowa (i etniczna) jest $cisle zwigzana ze sferg
bezpieczenstwa wewnetrznego i zewngtrznego pafistwa, zwlaszcza w odniesieniu do panstw
wielonarodowych, z duzymi i dobrze zorganizowanymi mniejszosciami narodowymi lub
etnicznymi. Implikuje ona zaréwno stosunki spoteczno-kulturowe, gospodarcze, prawne jak i
sama polityke panstwa. | z tym problemem. w mojej ocenie. Autorka poradzita sobie dobrze.
Czes¢ wyeksponowanych przez nia rekomendacji jest jak najbardziej stuszna i wymagajgca
wdrozenia. aby rozpocza¢ trudny proces normalizacji stosunkow narodowosciowych,
przynajmniej w odniesieniu do Ukrainy i czgsciowo rowniez Motdawii. Mam jednak spore
watpliwosci: czy jakiekolwiek rekomendacje zaproponowane przez dr M. Karolak-Michalska
dotyczace relacji rosyjsko-ukrainskich mogg by¢ wdrozone w zycie po 2014 1.7

W odniesieniu do metodologicznej strony badan to nalezy przyzna¢, ze Habilitantka

nie popetnita jakichs razacych bledow. Pewng obawa napawajg stosunkowo liczne uchybienia



w konstrukcji przypiséw, o ktorych juz wezesniej wspomniatem. Nie wiem tez do czego
postuzyta Autorce metoda behawioralna wobec przewagi analizy (zwlaszeza, ze dos¢ czgsto
postuguje sie ona metoda historyczna, o ktérej nawet nie wspomniata w czescl
metodologicznej). Niemniej nalezy doceni¢ wysitek Habilitantki, bowiem udaje jej si¢
unikna¢ sytuacji. w ktorej czytelnik ma wrazenie nicadekwatnosci metody do paradygmatu,
co daje podstawe sgdzi¢. iz Autorka w mniejszym stopniu niz wynikaloby to z opisu we
wprowadzeniu do ksiazki. korzystala m.in. z metody systemowej. Tym samym. co warto
podkresli¢. Autorka w pewnym sensie ,.zabezpieczyla” si¢ przed potencjalnymi zarzutami
recenzentow, uwypuklajac rozmaite problemy, na jakie napotyka badacz, ktéry obral taka
wiasnie droge analizy, jaka zastosowana zostata w rozprawie habilitacyjnej.

Pewien niedosyt budzi natomiast niedoprecyzowanie samego tytutu. Dopiero po
przeczytaniu wprowadzenia dowiadujemy sie, ze nie chodzi o wigksza lub w catosciowym
ujeciu grupe panstw Europy Wschodnie], lecz tylko wyodrgbnione kraje subregionu, czyli
Biatoru§, Ukraine i Moldawie. Konstrukcja 1 opis poszczegolnych rozdzialow i
podrozdzialow sa wynikiem jakiego$ autorskiego zamiaru, a nie zasad obowiazujacej w
konstrukcjach edytorskich. Struktura bibliografii budzi niedosyt. bowiem w metodologii nauk
spolecznych. zwlaszeza w odniesieniu do nauk o polityce i administracji. znajdujemy jasno
sformulowane zasady podziatu konstrukcyjnego. Autorka zastosowata trzy zasadnicze dzialy
dla wykorzystanej w badaniach szeroko rozumianej literatury przedmiotu. Nie dokonata
wyraznego rozdzielenia pomigdzy dokumentami publikowanymi, niepublikowanymi, aktami
prawnymi oraz pomiedzy artykulami a zrédtami internetowymi/netografia. Wydaje si¢, ze na
tym etapie rozwoju naukowego ta umiejetnos¢ powinna by¢ nawykiem.

Ponadto pewnym mankamentem pracy sa powtorzenia tresci i wnioskow, do jakich
dochodzi Autorka. W réznych miejscach w analizach pojawiaja si¢ podobne refleksje, bardzo
podobne odniesienia do elementow wiazacych polityke wobec mniejszosci narodowych i
etnicznych z szeroko rozumianym bezpieczenstwem.

Podsumowujac. osigeniecie Fabilitantki ma charakter dziela stosunkowo oryginalnego
i dajacego podstawe sadzi¢, iz jest ona w stanie samodzielnie realizowac¢ dziafalnos¢
badawcza. cho¢ jednoczesénie Autorka nie ustrzegla si¢ przed istotnymi mankamentami
metodologicznymi. o ktérych byla mowa. Niemniej jednak ksigzka Habilitantki jest warta
lektury. ma ona takze pewien potencjal bycia elementem naukowej dyskusji o polityce
etnicznej i jej korelacjach z systemami bezpieczenstwa Biatorusi, Ukrainy oraz Moldawii.

I11. Ocena pozostalych osiggni¢é¢ (dorobku naukowego) Habilitantki



Habilitantka wskazuje na lagcznie 69 publikacji/artykulow (w tym jeden oddany do
publikacji. dlatego tez nie bedzie rozpatrywany jako dorobek), ktore stanowia jej tzw.
pozostale osiggniecia (oprocz glownego, czyli zrecenzowane] juz powyzej publikacji, pt.:
.Etnopolityka w panstwach Europy Wschodniej. Implikacje dla bezpieczenstwa™).
Przedmiotowy dorobek sklada sie z artykulow i rozdzialow w monografiach (odpowiednio:
161 53. przy czym w obu grupach jeden artykul zostal wydany w 2010 r.. czyli jeszeze przed
obrona doktoratu). a takze jednej monografii wspdlautorskie] (napisanc] z prof. z Andrzejem
Wierzbickim - Mniejszos¢ rosyjska w  etnopolityce panstw  Europy Wschodniej 1 Azji
Centralnej, Warszawa 2016) oraz dwoch monografii zbiorowych pod redakcja naukowa,
czyli: Spoleczno-gospodarcze aspekty bezpieczenstwa Polski. Wyzwania 1 zagrozenia, pod
red. M. Karolak-Michalska, E. Kopciuszewska, W. Petryk, Warszawa 2015 oraz Zarzqgdzanie
i finanse w obliczu wyzwan wspolczesnosci, ,,Przedsigbiorczose i Zarzadzanie” 2020, tom
XX1. zeszyt 1 (przy czym, to ostatnie dzieto trudno jest zakwalifikowac jako monografi¢ pod
redakcja).

Recenzowane publikacje zostaly wydane glownie w Polsce i po polsku (poza kilkoma
wyjatkami). Nalezy ten dorobek uzna¢ za imponujacy pod wzgledem ilosciowym. Zakres
tematyczny oraz metody w publikacjach (ktore wynikajg z opisow w Autoreferacie. a takze z
lektury samych publikacji) wskazuja na sprawnos¢ Habilitantki w przedstawianiu wynikow
badan i analiz. cho¢ w niektorych aspektach wida¢ pewna tendencje do deskryptywnosci
raczej niz analizy.

Laczna warto$¢ punktowa dorobku Habilitantki, liczona dla jej 66 artykutow 1
rozdzialéw (trzy z nich tj. dwa opublikowane przed doktoratem i ujgte w zataczniku nr 4 —
Wykaz osiagnie¢ naukowych stanowigcy znaczacych wklad w rozwoj dyscypliny oraz jeden
oddany do druku. lecz nie opublikowany do czasu ztozenia wniosku i dokumentacji
habilitacyjnej - w mojej ocenie nie powinien by¢ brane pod uwage w procesie recenzyjnym)
wedlug wytycznych opublikowanych przez MNiSW w grudniu 2019 1. wynosi 803 punktow.
Usredniajac to ok. 31 punktow. jednak zaden z artykutow wskazanych przez Habilitantke nie
ma wartosci 100 lub wiecej punktow. wyjatek stanowi artykut, ktory jak zaznaczyla Autorka
mial sie ukaza¢ pod koniec 2021 r. w czasopismie ,.Studia z Dziejow Rosji 1 Europy
Srodkowo-Wschodniej™ (wg listy MNiSW, 100 pkt.; faktycznie opublikowany: M. Karolak-
Michalska, The role of ethnopolitical processes in the states of the Eastern European
subregion, ,Studia z Dziejow Rosji 1 Europy Srodkowo-Wschodniej” 2021. T. VLVI, no. 3 s.
195-216).



Ten znaczacy dorobek w wigkszodci jest jednak monotematyczny i w wielu artykutach w
zawartosci merytorycznej powiela wezesniejsze ustalenia Habilitantki. Aby nie by¢
gotostownym, podaj¢ za przyklad dwa artykuly, w ktérych Autorka jako cele okreslita: 1) czy
mniejszosci narodowe i etniczne w panstwach Europy Wschodniej sa obecne w strukturach
wladzy panstwowej? 2) czy mnigjszosc narodowe i etniczne w panstwach Europy
Wschodniej podejmuja aktywnosé¢ w ramach partii i organizacji? 3) czy obecno$¢ i aktywnosc
mniejszosci w organach wladzy. w partiach i organizacjach wplywa na zarzadzanie
etnopolitykg 1 bezpieczenstwo panstw subregionu? (M. Karolak-Michalska, Rola procesow
etnopolitycznych — w  zarzqdzaniu etnopolitykq ~w  panstwach — Europy Wschodniej,
Przedsicbiorczo$é¢ i Zarzadzanie” 2020 Tom XXI Zeszyt 1, s. 7)1 1) are national and ethnic
minorities present in the power structures of Eastern European states? 2) are national and
ethnic minorities in Eastern European states active through political parties and organisations?
3) does the presence and activity of minorities in authority bodies, political parties and
organisations affect the security of the subregion’s states? (M. Karolak-Michalska. The role of
ethnopolitical processes in the states of the Eastern European subregion, ..Studia z Dziejow
Rosji 1 Europy Srodkowo-Wschodniej” 2021, T. VLVL no. 3 s. 197). Podobne tresci
znajdujemy réwniez w: M. Karolak-Michalska. Ethnopolitical processes us determinants of
ethnopolitical management in Easiern European couniries in the context of sub-regional
security, .Rocznik Integracji Europejskiej” 2020 nr 14, s. 312.

Tresci tych stosunkowo krotkich fragmentow sg praktycznie identyczne. Z podobnymi
przypadkami spotykamy si¢ rowniez w innych recenzowanych artykutach. Ponadto réwniez w
samej monografii znajdujemy fragmenty publikacji Habilitantki, ktére ukazaly si¢ w
czasopismach i rozdziatach monografii. Dlatego tez zapewnienia Autorki o nowatorskich
tresciach, jakie przedstawita w swoim glownym osiagnieciu sg sformutowane nieco na
WYrost.

Ponadto nalezy podkreslic. iz w wigkszosci przypadkow publikacje Habilitantki pojawily
sie w krajowych czasopismach naukowych (o srednim zasiegu naukowym. z wyjatkiem m. in.
czasopism:  .Przeglad  Zachodni™, _Rocznik  Integracji  Europejskiej”™,  ..Studia
Wschodnieuropejskie”, ,.International Journal of Contemporary”) oraz w monografiach
wydanych w Polsce.

Warto rowniez zwrocié uwage na fakt, iz Habilitantka wykazala w przytaczanym
Autoreferacie poza osiggnieciem naukowym przedstawionym w pkt. 2, ze jej zainteresowania

badawcze w okresie 2012-2021 koncenirujg sie wokot trzech obszarow badawczych:
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1) mniejszosci narodowe w systemach politycznych panstw Europy Wschodniej 1 Azji
Centralnej:

2) etnopolityka w panstwach Europy Wschodniej;

3) oddzialywanie etnopolityki na bezpieczenstwo panstw Europy Wschodniej.

Abstrahujac od braku okreslenia. jakich panstw dotycza: 2 i 3 obszar badan, bowiem nie
chodzi tutaj o wszystkie panstwa Europy Wschodniej, lecz glownie o Rosje, Ukraing,
Biatorus i Motdawic. to wydaje sie. ze wlasnie przedmiotowe obszary. czyli 2 i 3 nalezatoby
potaczy¢, a nie rozdzielat. W tym opisie zabrakto wydzielonego obszaru badan, ktorym
zajmuje si¢ (okazjonalnie) Habilitantka, czyli problematyka bezpieczenstwa Polski w
szerszym kontekscie regionalnym oraz kwestiami zwiazanymi z szeroko rozumianym
zarzadzaniem. Nalezy sie zgodzi¢, ze dr M. Karolak-Michalska w podejmowanych badaniach
nie zamyka si¢ w waskim obszarze, lecz go poszerza, co jest widoczne w publikacjach.
Kolejne etapy rozwoju naukowego s3 wyraznie nakres$lone 1 z pewnoscia wartoscig
dodatkowa jest posiadanic przez Habilitantke umiejetnosei takich jak: elastycznose i
interdyscyplinarnosc.

Podsumowujac. Habilitantka posiada imponujacy dorobek, jesli chodzi o publikacje w
czasopismach i artykuly w monografiach, jednak ich warto$¢ jest niejednoznaczna. Poza
kilkunastoma artykutami wydanymi w ogélnopolskich i miedzynarodowych czasopismach
pozostate praktycznie pozostaja nieznane szerszemu odbiorcy. Nalezy jednak stwierdzi¢, 1z
zakres tematyczny dorobku wskazuje na dos¢ szerokie spektrum zainteresowan Habilitantki
oraz Jej sprawno$é w badaniu zréznicowanych metodologicznie i merytorycznie kwestil.

IV. Konkluzje

Wzigwszy pod uwage wszystkie powyzsze aspekty recenzji dorobku Habilitantki,
stwierdzam co nastepuje:
- Habilitantka przedstawita jako glowne osiagnigcie ksigzke pt. ,.Etnopolityka w panstwach
Europy Wschodniej. Implikacje dla bezpieczenstwa”, ktora. mimo watpliwosci. jakie budzg
pewne jej aspekty metodologiczne. stanowi uniwersalizacje wnioskow badawczych oraz
rekomendacji. Sposob zastosowania metod i technik badawczych we wcigz rozwijajagcym sig
obszarze badan nad politykg etniczng 1 jej zwiazkami z szeroko rozumianym
bezpieczenstwem pafistwa w ujeciu szkoty kopenhaskiej (niezwykle interesujacy zabieg) sa
stosunkowo rzadkim przedmiotem badan w polskiej politologii. W zwigzku z tym, wydaje sie
zasadne przekonanie, iz Habilitantka bgdzie potrafita w miarg samodzielnie kontynuowac
badania o podobnym charakterze i zakresie. J ¢j warsztat metodologiczny weigz powinien by¢

rozwijany, jesli Jej ambicjg jest osiagniecie takiego poziomu umiejetnosci i wiedzy, aby
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dokonania Habilitantki budzily zainteresowanie nie tylko krajowego. ale takze
miedzynarodowego srodowiska naukowego.

- Habilitantka niestety nie posiada bogatego dorobku publikacyjnego. W bardzo nieznacznym
stopniu dorobek ten zostal przedstawiony naukowemu srodowisku miedzynarodowemu w
wysokopunktowanych publikacjach obcojezycznych Niemniej jednak. nalezy docenic
zarowno ogolng liczbe punktow, jaka obrazuje ilo$¢ i w pewnym stopniu jako$¢ publikacji
Habilitantki, jak i fakt, iz popularyzowata ona wyniki swoich badan. Co wydaje sig¢ istotne, jej
dotychczasowe publikacje byly czgsto jednoautorskie (z wyjatkiem jednej), co daje dobrg
podstawe do przekonania o tym, iz moze Ona sie doskonali¢ i w przysziosci samodzielnie
prowadzi¢ wazne dla rozwoju dyscypliny badania. Znacznej uwagi wymaga tez intensywna
praca nad autorskimi opracowaniami, ktorych deficyt jest az nadto odczuwalny. De facto
Habilitantka w swoim dorobku oprécz dziela glownego jest wspotautorkg tylko jednej
monografii oraz wspotredaktorem zbioru monograficznego.

- Sylwetka naukowa i zawodowa Habilitantki oraz jej doswiadezenie migdzynarodowe
wskazuja na jej raczej umiarkowang aktywnos¢. Mankamentem jest brak wspotpracy z
zagranicznymi jednostkami naukowymi. Niedostatkiem jest réwniez stosunkowo skromne
doswiadczenie pracy w roznych zespotach badawczych, w szczegdlnosei bardzo niewielkie
doswiadezenie kierowania projektami badawczyml. Wydaje si¢ jednak, 1z w kontekscie
doswiadezenia — Habilitantka spetnia podstawowe kryteria niezbedne do uzyskania tytutu
doktor habilitowanej nauk spolecznych w zakresie nauk o polityce i administracji wg ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 851
374).

Podsumowujac. mimo krytycznych uwag i zastrzezen, zaréwno co do dorobku
Habilitantki. poza osiagnicciem glownym, jak i w stosunku do tegoz osiggni¢cia, popieram
wniosek o dopuszczenie Habilitantki do dalszych etapow postgpowania habilitacyjnego.

Pragne jednak podkresli¢, iz moja ocena wynika glownie z faktu, 1z Habilitantka
przedstawita ksigzke, ktora w mojej opinil wnosi pewien wkiad w rozwoj dziedziny 1
dyscypliny i daje podstawe sadzi¢, iz Habilitantka bedzie potrafita prowadzi¢ samodzielne

badania naukowe.
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