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'Ocena osiggniecia naukowego i dorobku dr Agnieszki Kulig

- - napotrzeby postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Jako gtéwne osiggniecie naukowe dr Agnieszka Kulig zgtosita monografie W poszukiwaniv sensu
samotnagsci. Studium kulturowe (Wydawnictwo Nauk Spotecznych i Humanistycznych, Poznah 2019,
' 5.246). Recenzje dorobku naukowego Habilitantki-zaczne zatem od wymienionego dziefa.

Ksigzka skiada sie ze wstepu, czterech rozdziatéw, zakofczenia oraz spisu tresci, bibliografii,
indeksu psob i angielskiego streszczenia. '

Ukfad pracy jest logiczny i przejrzysty. Kolejne rozdziaty poswiecone sg probie zdefiniowania
samotngsci (czy tez ukazania réznych aspektéw samotnosci - rozdziat 1), podejmuja filozoficzne
{rozdziaf 2) i kulturoznawcze (rozdziaf 3) kwestie zwigzane z samotnoscia. | w koricu najdtuzszy
rozdziatposwiecony zostat dziewieciu ilustracjom’ praktykowania/praktykom samotnosci;
'przyk’ra'cy zostaly zaczerpniete z réznych obszaréw i tekstéw kultury, poczawszy od praktykowania
samotnQsci przez pustelnikdw ijurddliwych, pb blizsze naszym czasom ilustracje zaczerpnigte z

literatury i filmu.

W krétkjm Wstepie Autorka wprowadza temat i zwraca uwage na interferencje zachodzace miedzy
kultura a samotnoscia. Twierdzi tez, ze ,samotnoé¢ wspiera proces formowania suwerennego
podmiofu kultury” (6), sama zas ksigzka jest namystem-nad samotnoscig jako ,,istotnq kompetencjg
kulturowa” (7), ktdra wspiera proces indywiduacji. Dipolem dla samotnosci pozostaje wspoinota.
Cho¢ pdjawiajg sig tu odniesienia do rozwazan kilkorga badaczy, to przywotam tylko Michaita
Bachting. Z odwotaniem do Ryszarda Nycza, Kulig pisze: ,...refleksja Bachtina akcentuje brak

wewnetlrzneqo obszaru niezaleznosci podmiotu. Nawet uciekajgc w gtah siebie, jest on uwikiany w

. relacje 2 innymi.” (11, podkresl. SS) Jest on , produktem sieciowym” (12, odwotanie do Norberta
Eliasa). Po tego watku powréce jeszcze poniewaz, jak sadze, dw drugi element (niekoniecznie
pojmowany jako wspdinota) zostat by¢ moze nieco za mato zaakcentowany w dalszej czesci pracy -
by¢ moze réwniez z uwagi na to, ze Autorka, jak pisze, pragnefa przygiagdac sie powigzaniom, w
sytuacjdch rozluznienia owych sieci (14). Poznanie cziowieka jest poznaniem go (albo jej) jako
uczestnjka kultury. Ciekawym rozszerzeniem takiego Uje;cia —w antropologii doczekalismy sig juz
krytyki pojecia kultury, jako nadmiernie scalajgcego — wydaje mi si¢ odwotanie do antropologa
Edwardga Bruhera,'ktc')ry przesuwa akcent z "Wszechw’fadnej kultury'I na samego cztowieka i jegofje;
dojwiadczenia, odnalezieniefoddanie wewnetrznej perspektywy podmiotu badanego. Kulig pisze to
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expressis verbis: ,Celem pracy jest wydobycie kulturoznawczego potencjatu (...) dodwiadczenia
[samotnosci —dop. SS1” (14).

| Rozdziat pierwszy jest proba zdefiniowania (czy tez przyblizenia) w kilku-ods’ronach pojecia
samotnodci. Habilitantka zauwaza, Ze w pracy nie interesuje jej samotnos¢
psychiczna/psychologiczna, ktora moze sie wigzaé z cierpieniern i ktorg nazywa Losamotnieniem” (w
angielskim sofitude vs loneliness). Osamotnienie, za Brunonem Hotystem, Autorka definiuje jako
bierne trwanie ,w zastanej rzeczywistosci”, to sytuacja cztowieka, ktory ,nie akceptuje zmian w
swoim otoczeniu, ani w .swoim wnetrzu” (21-22). W przeciwigristwie do tego stanu stagnacji,

_Autorka chciataby pojmdwac': samotnosd jako doswiadczenie wspierajgce ,proces poznania siebie”
(20), jako w istocie dodwiadczenie tworcze. Niemniej w tym pierwszym rozdziale pojawiajg sie
rozwazania znacznie szerzej rysquce pole samotnosci: pojawiajg sie tropy filozoficzne, odniesienia
historyczne: od eremitéw poszukujgcych samotnosci na pustyni, po rozne spoteczne wymiary
,samotnoéci éredniowieczne]”. Kulig stawia np. pytanie o to, czy matzeristwo (w przypadku kobiet)
iapobiega%d samotnoéci. Pisze tez o roznych aspektach zwigzanych z klasztornym_oddale_niem itd.

- W swoich rozwazaniach Autorka przywoluje tak wazne w historii kultury postaci jak Abelard,

B Pétrarka Montaigne czy Rousseau. Pojawiaja sig rdwniez tropy feministyczne Uka-zujqce m.in.

. hierdéwnosci W;qzqce siez p’ruq

© Ostatni podrozdziat wkracza w obszar internetu i Swiata wirtualnego. Autorka twierdzi, ze w tym
przypadku naleza’foby raczej méwic o osamotnieniu. ,Ucieczka w $wiat wirtualny to proba
kdmpensacji asamotnienia.” (50) Tym samym nie mozna moéwic tu o ,prawdziwej” samotnosci. Ani
“kstazek, ani kina nie postrzega w ten sposéb (Kulig (103) — za Sloterdijkiem —z apretjéch piézé 0
wynalezieniu ksiazki i mozliwosci ucieczki ,w samotnosc”). Wydaje mi sig, ze Kulig pozostaje tu
* bliska weczesnej wizji medidow w Szkole Frankfurckiej, podkreslajacej ich alienujacy charakter: to
ostatnie, ‘nieoswojone‘jeszcze w peni dyskursywnie i ‘nierozpoznane’ media zazwyczaj bywaty
najbardziej inkryminowane. Jak sgdze — o czym bede pisat jeszcze dalej — Autorka nazbyt
e5ehcjalistycinie postrzega kwestie rozrdznienia na samotnosc i osamotnienie. Te dwa stany bywaja
ze sobg rozmaicie splecione.” Kulig pozostaje tu tez — jak mniemam ~ w niezgodzie zaréwno z
Pi_otrem Cichockim, do ktdrego sie zreszty odwotuje, jak i z dzisiejszym dyskursem na temat mediow
i internetu, ktore mediujq, stajac sie jednoczesnie czesto czescig naszej rzeczywistosdi i kreujacjg -
(np. Nick Couldry, The Mediated Construction of Reality). lames Clifford, dyskutujac mozliwosé
poszerzenia badan terenowych o wirtualny obszar rozméw telefonicznych i internetu, pyta
' przewrotnie o to, czy zdajemy sobie sprawe, jak intensywne moga by¢ czasem rozmowy przez
telefon (Clifford 2005). Podobnie intensywne bywajquogq by¢ spotkania internetowe. Dzi$
‘zapewne wiekszos€ z nas nie odczuwa dystansu, o ktorym Marcel Proust pisat w odniesieniu do
rozmow telefonicznych...

! David Farrell Krell w Creative Solitude pisze np. ,And solitude? No one has ever been able to distinguish it

properly from aloneness or loneliness, even though we know that these states or conditions are far from
identical” {2019).



- ze sobgy”

Rozdziat|/drugi podejmuje kwestie kontekstéw filozoficznych. Autorka opowiada sie za perspektyws

fenomerjologiczng. W rozdziale tym dyskutuje rowniez kwestie metodologiczne. Zaczyna od

Husserla| Heideggera i Lévinasa, ale przywotuje réwniez wspéiczesnych (nie tylko) polskich badaczy

myéli ferlomenologicznej. ,Jednym z etapéw docierania do istoty samotnosci w kulturze jest

umiejetrjos¢ nastuchiwania i obserwacji rzeczywistosci...” (57) W swoim wywodzie KUlig przywoluje

przypad
«Strateg

tez postylowang przez Grzegorza Godlewskiego ,strategie lunety i radaru”, i sugeruje, ze w

ku badania samotnosci by¢ moze bardziej adekwatna niz ,strategia radaru” mogtaby byc

ia obiektywu”. Uznaje, ze jest ona bardziej defensywna i otwarta na lénienie przedmiotuy,

. czyli (nigzakidcone) $wiatto whasne emitowane przez przedmiot/podmiot badan. Nie jestem do

korica prizekonany, co do adekwatnosci tej metafory, mimo poprzedzenia jej wprowadzeniem

pordwngnia do (eksperyment myélowy) Jwidzenia ciemnosci”/ciemni. Nie bronig jednak tym samym

metafor

mechan

wykorzystanych przez Godlewskiego, takze z tej prostej przyczyny, ze wydaje mi sie, ze

styczne figury ulegly pewnemu wyczerpaniu po wkroczeniu na sceng ucielesnionego

podmiotu poznajacego (pisat o tym juz m.in. Roland Barthes, wyprzedzajac tzw. zwrot cielesny,

ktéry dokonat sie nie tylko w antropologii przeciez). Dlatego sadze, Ze lepiej chyba nie wracac¢ do

owych
poznajg
czasem

echanlstycznych obiektyw-izujacych ujeé.? Choc Kulig Wspomma o cielesnosci podmiotu
rego (np. 97, Z odwotaniem do Eageltona), to jednoczesnie w jej rozwazaniach wydaje sig

pobrzmiewad koncepcja podmiotu jeszcze z ducha ,kartezjanskiego” czy weczesnego

Husserla (,Samotnoéé (...) mozna potraktowad jake enklawe, ktéra umozliwia Ja odnalezienie sig,

jako czyste myslenie”, 19, tekst w oryg. wyttuszczony). Barthes np. upierat sie przy cielesnosci aktu

pisania.|J

Jak s3dze, doswiadczenie samotnosci jako doswiadczenie egzystencjalne, moze by¢ bliskie

cielesngéci | czgsto (zawsze?) pozostaje relacyjne. Kulig odwotuje sie nieco dalej do Krzysztofa

Michals
Heideg(
(tez) rel

samotn

LTylko
nieredy

odrebn

kiego (dyskutujgcego Nietzscheqo, ale rozwazania te mozna odnieé¢ takze do Husserla czy
jera), ze ,wiedza prawdziwa zalezna jest od sytuacji, w ktére; powsta je” (71), ytuaql czyli
acji. Dlatego radykalnie sformutowang tezg Kulig (w oryg. wyt+uszczen1e) LPrawda o

oéci moze sig ujawniad tylkow konkretnych zdarzeniach doswiadczenia bycia ‘sam na sam
" (72) zestawitbym z przytoczong dalej uwaga Barbary Skargi (komentujacej Lévinasa)
ilatego whasnie, ze bytowanie Judzkie jest samotne, moze ono napotkac to, co inne, inne

kowalne do tego, co nalezy do mnie samego. Samotnos¢ jest znakiem odrgbnosd, a

bs¢ — wielodci. Samotnosé jest warunkiem spotkania.” (78) W kolejnym podrozdz:ale Autorka

interes{jaco dyskutuje, wywodzgca sig od Paula Ricoeura, kategori¢ ,Sobosci”. Ponownie w
zawoalowany sposob staje tu kwestia relacji. Z odwotaniem do Ricoeura i Matgorzaty Kowalskiej,

Kulig p

sze: , Aby by¢ sobg, trzeba dziatal w swiecie. Soboé¢ jest moznoécia aktu.” (84) 1 dalej:

,,'Umiejgtnosc obchodzenia sie z samotnoscig nabywamy w kulturze.” {85)

W rozd

podkres

ziale trzecim powracaja rozwazania bliskie kuituroznawstwu (i antropolagii). Autorka

sla wagq przestrzem nie tylko w odniesieniu do fizycznej separacji. Wprowadza tez za

Michelem Foucaultem pojecie heterotopn (kontrmiejsc), ktore wydaje mi sie bardzo cnekawym

2 Co ciekawe dyskutujac kwestie epoché i odwolujac sig do Marcina Waligory, Kulig pisze, Ze jest ona (epoché)
najkrétsza droga do zmlany nastawienia oblektywmtycznego {64).
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' pdfnys’rem w tym kontekscie. Stawia tez pytanie, czy pojecie heterotopii mozna odnieé¢ takze do
dds’wiadczenia wewnetrznego i m.in. z odwotaniem do Petera Sloterdi_jka, zdaje sie odpowiadad na
nie pozytywnie. W rozdziale tym pojawiaig sie tez wazne i ciekawe rozwazania dotyczyce
samotnosci w stuzbie tak czytania, jak i pisania. Wraz z pbjawieniem sie ksigzki , Czyteinik zostat (...)
wyposazony w swojg kieszonkowa pustynie.” (103, z odniesieniem do Sloterdijka). Rysuje' sietutez
tadna paralela z eremitami, ojcami pustyni. Kuszgce wydaje sie nazwanie ,ksiazek”, a moze bardziej
swiatow, ktore one obrazujg i do ktdrych odsytajg, szczegdinymi heterotopiami. Tak w przypadku
pu'stelni'kéw, jak i pisarzy, samotnoé pozostaje w relacji swiatow wyobrazonych i mniej czy bardzie]
skonkretyzowanych. Martin Jay pisze: ,...wyimaginowany dialog Montaigne‘a odbywa sie w obliczu
publicznosci .éwiatowej..." (104) W skrajnych przypadkach owa relacja odnosi sie do wiasnego ja,
- s/ftworzonego szczegdlnego alter ego: +--NOWa przejrzystosé jest wewnetrzna relacja ja’ do jar.. -

~ powiada Jean Starobinski & propos Rousseau (108), by délej dodad passus o naginaniu

Jrzeczywistosci, aby stworzy¢ mit whasnej egzystencji” (109).

Podazajac m.in. za Thomasem Macho, Autorka wprowadza'pojqcie samotnosci jako ,techniki
kulturowej” (115 n.) aktywnie ihicjowanej przez podmiot Foucault, ktérego réwniez przywotuje,
: pow1ada ze interesuje go .jak jednostka oddzrafu;e sama na siebie poprzez techmkg siebie” (116).
| Macho odwo’rUJe sie do koncepcji Seneki wyobrazonego wewnqtrznego nauczyciele i opiekuna,
' ktory ,stuzy do uporzqdkowanra i zdyscyplinowania rozmowy 'z samym soba’ (...) dlalogc_)w
.Wewngtrznych" (119) Te; linie wagi ‘¢wiczenia siebie’ kontynUUJe nastgpme za Peterem
Sloterdijkiem. To istotne rozwazania. Wracajgc do pojecia ‘Sobosci' Kuhg pisze: ,Ustanowienie
Sobosci jest procesem ¢wiczenia sie w samotnosci, z zastosowanlem okreslonych techmk
| kulturowych Jak na przykhd podwaojenie (za Macho — dop. SS) Tym samym samotnos¢ staje sie
sama technikg kulturowq, cwiczong i ustalang przez tych, ktérzy poprzez nia doc:erajg do samych
5|eb|e i rdentyﬁkUJq z sobg bez siggania po jakiekolwiek predykaty " (131)

W kolejnym (czwartym) rozdziale Kulig omawia dziewie;é przypadkéw czy tez figur samotnosci’,
ktore poswiecone sa poszczegolinym osobom/typom/przypadkom tworczoéci i sg skojarzone z
“heroizmem ($w. Antoni), szalefistwem (jurodliwi), eksperymentem i przygoda (Henry David
Thoreau) obserwacjg $wiata (Franz Kafka), melancholig (Emil Cioran), izolacjg (Thomas Bernhard),
- teésknotg (Andriej Tarkowski), rozczarowaniem rzeczywistoscig (Krzysztof Kiedlowski), sytuacja
~ dodwiadczenia granicznego (Matgorzata Szumowska) To doéé szerokie spektrum postaci i sytuacji,
gdzie samotnosc¢ egzemplifikowana jest wkasnym zyciem i doswiadczeniami badz literatura i
filmem, czyli przede wszystkim Swiatem twérczodci i fikeji’. Omawiane przypadki poprzedzone 5§
krotkim, lecz waznym wywodem na temat reprezentacji (z odwotaniem do Michata P.
Markowskiego i Franka Ankersmita). Ciekawie powraca tu termin ,heterotopia”. Nadmierne
wykorzystywanie tego pojecia sprzyja jego ,,rozciéﬁczeniu” i sWyczerpaniu”, a warto zauwazyd, ie
bywat on juz odnoszony np. do internetu czy zdjec. Niestety, ten przykry los, jak zauwazy’r megdys
Clifford Geertz, dotyka wszystkich porecznych termindw i koncepcji.




W krotkim zakonczeniu powracajg rozwazania metodologiczne. Autorka odwotuje sie tu przede
‘wszystkim do Petera Sloterdijka i jego spojrzenia na fenomenologie (tudziez kondycje czfowieka).
Sloterdij pisze: ,jezeli zycie oznacza zawsze juz zaangazowanie, mysle¢ fenomenologicznie znaczy:
¢wiczy< $ie w niezaangazowaniu. {...) Najlepszym fenomenologierm bytby najbard.ziej rygorysfyczny
archiwista. Bytby myslicielem, ktérego wiedza plynie przede wszystkim stad, ze tak naprawdg nigdy
nie brat Ydziatu w istnieniu. Pokazatby, jak si¢ trzeba nastawi¢, by siebie samego umiesci¢ w
permangntnym archiwum.” (226) Przyznam, ze wydaje mi sie to préba budowania nowej wiezy z _
kosci sto niowej. Mam tez pewne watpliwosci, czy jest to jedyna wersja fenomenol'ogii. Juz pozny
"Hu_sserl [ He_idegger docenili przedsady/przesady, a wiec od zawsze uwigzienie juz w stanie
~obecnosci”, wykazujac poniekad na niemozliwosc epoché. Podobnie Maurice Merleau-Ponty, do
ktérego [ubi odwolywad sig antropelogia ‘ukgszona’ fenomenologia. Mozna przypomniec Szczeliny
~_istnienid lolanty Brach-Czajny, czy w koficu wczesniejsze stowa Kulig, ktdra piszac 0 Sobosci (z
odniesieniem do Ricoeura i Kowalskie]) napisata: ,trzeba dziata¢ w Swiecie. Sobosc jest moznoscig
aktu.” (8k) By¢ moze najpowazniejszym reprezentantem antropologii egystencjalno-
fenomerjologicznej, Michael Jackson, od zawsze opowiada sie z zaangazowaniem, nawet jesli
pbjawiajq sie tu takze chwile samotnosci, osamotnienia i wycofania, bywa ze na skutek niemoznosci
(trudnodti) dziatania, jak choéby w analizowanym przypadku stosunku do
ludobdjstwa/okaleczenia/cierpienia zaprezentowanym w Swietnym tekscie The Prose of Suffering
and the Practice of Silence (2004). Marzytaby mi si¢ w zakoriczeniu | podsumowaniu raczej proba
stworzenia niewielkiego ‘portretu’ samotnosci, wielobarwnego i niepozbawionego adcieni (0 czym
WspomiIa wezesniej Autorka), a moze kubistycznego obrazu tego zjawiska... ,O solitude, my
sweetest choice! / Places devoted to the night, / Remote from tumult and from noise, { How ye my

restless Thoughts delight!"

Czytajaqte mteresu_[ch i, co warto podkredli¢, interdyscyplinarng pracg, stale miatem w tyle glowy
odwotarie do klasycznego antropologicznego terminu ,,obrzgd przejscia”, ktory w fazie margmesu
(fazie liminalnej), zazwyczaj wiaze sig z wykluczeniem, rytualnym odosobnieniem, samotnosciai
symbolitzng $miercig, kidra w Ziozeniu powinna prowadzi¢ do osiggniecia kotejnego etapu rozwoju
osobowpgofspotecznego, transgresji. Jak sadze obrzedy/rytualy przejscia nie ograniczajg sie tylko
do spotecznosci ,prostszych”, dawnych, czy tzw. pierwotnych. Subtelne wprowadzenie tego '
terminu daWa+oby zapewne ciekawe to (kontekst) dla rozwazan o eremitach i ojcach pustyni, ktorzy
Luciekali“ nie tylko od ludzii spofeczenstwa, lecz takze od ,kultury”, a owe ucieczki wigzaty sig silnie-

z poszukiwaniem oéwiecenia/Boga itd. Ale tez innych dyskutowanych ,case'dw”.

Wspomiateim takze, ze jak sadzg, 2gingt nieco drugi biegun, dipol samotnosci, we Wstepie nazwany
wspoinota”. Sadze jednak, ze w wielu przypadkach owo poszukiwanie.lopisywanie Jistoty”
samotnpsci wydaje sie bez owego drugiego cztonu, ktdry niekoniecznie musi byc wspolnotq, ale
“czasem|. . Bogiem, innym razem za$— drugim cztowiekiem, ktéry staje sig niezbednym elementem '
dla szeroko rozumianej kreacji czy samorozumienia/samerozwoju. Omawiany ‘przypadek’ Kafkiz
Listéw dlo Feligji i Listow do Mileny jest tu chyba intrygujacym przyktadem. Samotnos¢ nie jest tu
samotnja, jest tworzona w relacji, bywa tez silnie zmystowa | cielesna. Wydaje sie, ze tworczost
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. (zawsze?, czgsto?} ,rozgrywa sig” w kontekscie owego drugiego cztonu, ktéry moze byc obecny
nawet w swojej nieobecnosci. Obecny, choé nieobecny (z odwotaniem do czesto nlejednoznacznych
rozwazar Maurice'a Blanchot). Obecny wirtualnie. Granice migdzy tym tu (reainym?) swiatemitym
tam (wirtualnym?) bywaja zmacone... Dr Kulig, piszac o czasach dzisiejszych, przywotuje badania
wspdlnot internetowych przez Piotra Cichockiego. Sadzg, ze takim wirl?ua|nym-éwi'atem moze by¢
ksiazka i kino. Media dzi$ tworzg nasz $wiat, od ktorego (najczesciej) tylko c_zqs'ciowo i czasami,
umiemy sie odcinac. DosC czesto w tej recenzji podkreslatem wage relacji (w réznych formach:

cytaty, my$li), ktora, jak sadze, we whasnej narragji dr Kulig nieco sttumita.
Wybttny wiersz Rainera Marii Rilkego Samotnosd jest jak deszcz zaczyna sie w’rasnle od relacji:

Samotnosc jest jak deszcz.. f/ Z morza w przestworze wznaosi sie ku wieczorom I Na réwni
bezdroze ptynie ku niebu i o kazdej porze / Niebo jg w sobie odwiecznie posiada / Dopiero pézniej

stad na miasto spada”
| A konczy sie wiasnie jej brakiem, czy tez ,ciemna” strona relacji, blizsza zapewne osamotnieniu:

By ciata co nic nie znalazly w sobie / Stronig odlegte i rozczarowane /| kiedy ludzie co sig nienawidzg
- -/ Muszg ze sobg spaé we wspdinym tozu | Wtedy samotnos¢ plynie z rzekami ku morzu (ttum.

'--"Mieczys’raw Jastrun).

Samotno$¢, mozna zatem mniemad jest zawsze réwniez pewnego rodzaju ruchem. Wiersz Rilkego
stawia réwniez mocne pytanie o pewna nieroztgcznodé samotnosci i osamotnienia (solitude |
loneliness). Samotnos$¢ to ruch i proces, krgzenie, a nie stan... Kulig wspomina o procesualnosm ale
~ moze warto by byto potozy¢ na nig nieco wigkszy nacisk. Ten aspekt samotnodci - jako
(zawsze?/czesto?) pewnej relacji umknat (nieco) z ciekawych rozwazar Agnieszki Kulig. -

khek

Przechodzg do oceny pozosta&ego dorobku dr Kulig. Tytu’r doktorski Agnieszka Kulig otrzyma’ra W
2003 roku za rozprawe z zakresu nauk o poznaniu i komumkaq; zatytutowang Etyczny wymiar
tworczosc.r Krzysztofa Kieslowskiego na podstawie reﬂeksy filozoficznej Emanuela Lévinasa. Kieslowski
i Lévinas: granice zasadnosci paraleli (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza). Od tego czasu byta

~ zatrudniona na stanowisku adiunkta w Instytucie Kulturoznawstwa w UAM (do 2018 roku) Ponadto
wlatach 2005-2010 pracowata w WyzszeJ Szkole Zawodowej Kadry dla Europy (Poznan) a w roku

. 2008 petnifa funkcje kierowniczki Katedry Kulturoznawstwa w ww. Szkole.

Rozprawa doktorska i dalsze prace w tym zakresie staty sie podstawa publikacji, Etyka bez korica”,
Twérczos¢ filmowa Krzysztofa K:es!owslaego w perspektyw.re etycznej Emanvela Lévinasa (2009). Poza
" wymienlonq ksigzka dr Kulig opubllkowafa 13 artyku’row w zbiorowych monografiach naukowych

: (Wydawanych takze pod redakcja uznanych naukowcow w roznych wydawmctwach) orazg pozycji
w czasopismach punktowanych (whcza jac w to dwa artykuty przeddoktoratowe w
wysokopunktowanym ,,I(wartalmku Filmowym?"), ktérych punktacja jest rozpigta miedzy3ay.
Ponadto wzigta udziat w trzech konferencjach miedzynarodowych i pietnastu krajowych,



wspotredagowata tom periodyku poswiecony samotnds’ci, wspdipracowata w organizacji konferencji |
naukowej oraz byta wykonawcg w grancie (NCN) po$wieconym opracowaniu i spolszczeniu

tworczogci Michela de Certeau zwigzanej z badaniami codziennosci. Ogélna liczba punktéw MNISW

"~ toyo.Pu

blish or Perish ~ 5 publikacji, 1 cytowanie, indeks Hirscha —1.

Pﬁblikaqe przedhabilitacyjne dr Kulig koncentruja sie wokdt kilku watkéw filmu i filozofii (m.in.

Kiedlows

ki i Lévinas, Tarkowski i Szumowska), doswiadczenia zatoby i melancholii w kulturze,

kulturowlych aspektow samotnosci.

- Wszystki

e wy_ndienione tematy znajdujg pewne odbicie w rozprawie habiiifacyjnej, chod czes<

tematow p_bruszanych w artykutach zdecydowanie wykracza poza obszar tematyczny narracji

opubliko!

wanych w rozprawie habilitacyjnej. Mozna tu np. przytoczy¢ ciekawe rozwazania wokot

Michela gle Certeau, ktéry podejmuije kwestie kryzysu, jaki zaistniat na styku jednostki i wspolnoty

(opetani¢ w Loudun), filmowej tworczosci Ozu i Kitano czy Zapisu socjologicznego Zofii Rydet i

pamieci kulturowej. To ciekawe i wazne rozwazania na roznych polach styku cziowieka i kultury.

Choé licz

ba publikacji nie jest bardzo znaczaca, to jednak nalezy uznac; ze dr Kulig porusza sig

konsekwientnie w swoich interdyscyplinarnych badaniach po kilku istotnych polach styku czfowiekai .
kultury (filmu, literatury, filozofii), publikacje te sa réwniez konsekwentnie rozwijne wokét kilky,

wymieni

bnych juz tematdw. Sa to czesto publikacje ciekawe i wnoszgce nowe myslido obszaréw, w

ktérych dr Kulig sig specjalizuje.

Podsum

w przew

pwujac: Po zapoznaniu sie z dorobkiem Habilitantki, a w szczegolnosci oceniajgc wskazane

bdzie habilitacyjnym osiagnigcie naukowe oraz analizujgc pozostaty dorobek po doktoracie

z vwzglednieniem dziatalnosci naukowej, dydaktycznej oraz organizacyjnej, stwierdzam z

przekon

whniosku

sniem, ze dr Agnieszka Kulig spetnia wszystkie warunki upowazniajgce do postawienia

o dopuszczenie jej do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego.







