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Informacje ogolne o Kandydatce i wniosku

Pani Dr Anna Dmowska ukonczyla studia magisterskie na Wydziale Nauk Geograficznych i
Geologicznych UAM w Poznaniu, uzyskujac tytul magistra geografii w 2007 r. (na podstawie
pracy: ,.Zroznicowanie regionalnych charakterystyk morfometrycznych rzezby w strefie
Pojezierzy Poludniowobaltyckich i Wschodniobaltyckich™). Nastepnie na tej samej uczelni i
wydziale uzyskata w 2012 r. stopien doktora nauk o Ziemi w zakresie geografii (rozprawa
,Uwarunkowania przestrzennej i czasowej zmiennosci wlasciwosci fizykochemicznych wod
powierzchniowych zlewni gérnej Parsety”). Po uzyskaniu stopnia doktora pracuje na
macierzystym wydziale na stanowisku adiunkta, z przerwami na staze podktorskie (post-doc)
w latach 2013-2016 i1 2018-2020 na Uniwersytecie w Cincinatti (Space Informatics Lab,
Department of Geography and GIS). Ponadto w 2012 r. ukonczyla 3-semestralne studia
podyplomowe w zakresie Monitoringu Srodowiska Przyrodniczego (certyfikat kompetenc;ji
specjalisty w zakresie Zintegrowanego Monitoringu Srodowiska Przyrodniczego).

Zainteresowania badawcze Habilitantki koncentruja si¢ woko! zagadnien z pogranicza
geoinformacji (kartografii wraz z GIS — Systemami Informacji Geograficznej) oraz geografii
fizycznej i spoleczno-ekonomicznej. z najwigkszym naciskiem na t¢ pierwsza subdyscypline.
W szczegolnosci zajmowala si¢ metodyka kartograficzna z wykorzystaniem narzedzi GIS,
zréznicowaniem etnicznym w malych jednostkach przestrzennych, geomorfometria oraz
hydrografia. Analizy byly prowadzone giéwnie dla obszaru Stanéw Zjednoczonych oraz
zachodniej 1 péinocnej Polski, w tym Wielkopolski.

Podstawa formalna dla przedstawianej recenzji jest Uchwala nr 39-2020-2021 z dnia 29
czerwca 2021 r. Rady Naukowej Dyscypliny nauki o Ziemi i Srodowisku Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu w sprawie powolania Komisji habilitacyjnej w
postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Annie Dmowskiej w
dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki o Ziemi i $rodowisku, a
nastgpnie pismo Przewodniczacego rady ww. dyscypliny prof. Grzegorza Rachlewicza ws.
wykonania recenzji, a takze przygotowana przez Kandydatke dokumentacja.

Podstawg merytoryczna recenzji sa kryteria okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. 2018 poz. 1668). Kryteria te dotycza w szczegdlnoscei
osiagnig¢ wynikajgcych z art. 219 pkt 2 Ustawy, ktéry stanowi, ze ,stopiefi doktora
habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora (...) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo
artystyczne, stanowigce znaczny wklad w rozwdj okreslonej dyscypliny”.

Chcialbym podkresli¢, ze ustawa narzuca recenzj¢ w stosunku do okreslonej dyscypliny,
tymczasem dokonania Kandydatki dotycza wyraznie takze dyscypliny geografia spoteczno-
ekonomiczna i gospodarka przestrzenna w zakresie demografii oraz geografii ludnosci i



geografii etnicznej, z ktorych to pozycji jestem zobowigzany si¢ odnies¢ — jako przedstawiciel
tej dyscypliny.

Poniewaz Ustawa nie narzuca struktury formalnej recenzji, przyjeto nastepujace jej elementy,
zgodne art. 219 pkt 2a), 2b) i 2¢) oraz tradycja wykonywania recenzji habilitacyjnych:

1) ocene tzw. gldwnego osiagniecia naukowego, zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 2a Ustawy:
2) oceng pozostalej aktywnosci naukowej, tj.:

— innych efektow publikacyjnych,

— udziatu w konferencjach naukowych (wystgpieniach i organizacji),

— udzialu w projektach badawczych,

— czlonkostwie w organizacjach naukowych,

— pracach redakcyjnych (w tym czlonkostwie w cialach redakcyjno-naukowych) i
recenzjach,

— stazach naukowych oraz innych formach wspétpracy krajowej i miedzynarodowej,

— aktywnosci naukowo-dydaktyczne;.

sposrod ktérych wymienione w pkt 1 uwazam za glowny element w ocenie dorobku
Kandydatki do uzyskania stopnia doktora habilitowanego, a pozostale za uzupelniajace w tej
ocenie.

1. Ocena glownego osiagnigcia naukowego

Kandydatka jako glowne osiagniecie naukowe przedstawia cykl 4 publikacji skladajgcy si¢ na
tytul osiagniecia naukowego ,,Wykorzystanie metod analizy krajobrazowej do przestrzenno-
czasowego modelowania zmian rasowo-etnicznej struktury ludnosci”. Sa to nastepujace
artykuly naukowe:

1. Dmowska, A., & Stepinski, T.F. (2017). A high resolution population grid for the
conterminous United States: The 2010 edition. Computers, Environment and Urban
Systems, 61, 13-23 (IF=3,724).

2. Dmowska, A. (2019). Dasymetric modelling of population distribution — large data
approach. Quaestiones Geographicae, 38(1), 15-27.

3. Dmowska, A., Stepinski, T. F., & Netzel, P. (2017). Comprehensive framework for
visualizing and analyzing spatio-temporal dynamics of racial diversity in the entire
United States. PLoS One, 12(3), e0174993 (IF: 2,766)

4. Dmowska, A., Stepinski, T. F., & Nowosad, J. (2020). Racial Landscapes — a
patternbased, zoneless method for analysis and visualization of racial topography.
Applied Geography, 122, 102239 (IF: 3,508).

Trzy z nich zostaly opublikowane w czasopismach znajdujacych si¢ w Journal Citation
Report (JCR) oraz jeden w czasopismie polskim. Kandydatka jest jedynym autorem jednego z
artykuléw i pierwszym autorem w pozostatych trzech. Wedtug o$wiadczen wspotautorow, nie
jest mozliwe ustalenie ich procentowego wkladu, podobnie nie jest mozliwe ustalenie tego na
podstawie oswiadczenia Kandydatki. Jednak to ostatnie jest na tyle szczegélowe, ze pozwala
stwierdzi¢ zdecydowanie wigkszosciowy udzial we wszystkich trzech wspoélautorskich
artykutach.

Celem badan, przedstawionych w wymienionych czterech publikacjach bylo ..wypracowanie
geoinformacyjnej metodyki do przestrzenno-czasowej analizy i wizualizacji  danych
posiadajgcych zlozong i zréznicowang strukture przestrzenng, kidre jednak nie byly do tej
pory analizowane metodami geoinformacyjnymi”. Druga cz¢s¢ zdania, bedaca domyslnie
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uzasadnieniem nowatorstwa badan budzi zdziwienie, bowiem takich analiz jest bardzo wiele.
Dane spisowe, w tym dane etniczne sg powszechnie wykorzystywane w geografii ludnosci, a
juz szczegbdlnie w geografii miast. Sa to m.in. analizy segregacji etnicznej. polaryzacji
przestrzennej itp. Na $wiecie jest bardzo duza liczba badan ,przestrzenno-czasowych”
wynikajaca z faktu, ze dane spisowe sa dos¢ powszechnie udostgpniane. Dla USA stworzono
projekt Mixed Metro. wizualizujacy dane etniczne ze spisow powszechnych w calym kraju na
poziomie rejonéw spisowych (http://mixedmetro.com/).

W powyzszym kontekscie podobne zdziwienie budzi opis, ze .dane [spisowe] sg
powszechnie udostgpniane w formie tabelarycznej (...). Format udostgpniania takich danych
doprowadzil do rozwoju oraz upowszechnienia metod analizy nie uwzgledniajgcych aspektu
przestrzennego (Wong, 2016)”. Jak si¢ okazuje, przywolywana praca nie dotyczy krytyki
braku metodologii ,przestrzennej” w badaniach danych spisowych, ale krytyki —
konstruktywnej zreszta — istniejacych tego typu metod, m.in. autokorelacji przestrzennej
(ktora sama w sobie jest przeciez zaawansowana metodycznie). By¢ moze w przywolaniu
[Wong 2016] chodzilo o to, ze najwigcej badan jest lub bylo , nieprzestrzennych”, ale to
przeciez wynika po pierwsze z faktu, ze ekonomistow, demografow, socjologow itp. jest
(bylo) znacznie wigcej, niz geografow i geoinformatykow. Po drugie, by¢ moze u Wonga
chodzilo tez o to. ze spisy powszechne i badania opierajace si¢ na nich byly znacznie
wczesniej, niz upowszechnienie si¢ GIS i geoinformacji — co faktycznie wrgez przelomowo
przyspieszylo rozwoj badan geodemograficznych, ale przeciez mapy etniczne rysowal juz
prof. E. Romer na poczatku XX wieku! Zasady w rgcznej czy komputerowej wizualizacji
danych przestrzennych s3 te same, tylko komputer robi to szybciej, niektorych
wykorzystywanych algorytmow czlowiek nie bylby przeliczy¢ na papierze lub nawet
kalkulatorze w ciagu calego zycia.

W ramach publikacji skladajacych si¢ na osiagnigcie naukowe, Kandydatka opracowata
»geoinformacyjny  schemat analizy i wizualizacji  przestrzenno-czasowych  zmian
rasowoetnicznej  struktury ludnosci, opierajgcy si¢ o dane rastrowe o wysokiej
rozdzielczosci”. Nastgpnie pisze, ze ,,w proponowanym podejsciu struktura rasowo-etniczna
jest reprezentowana przez skategoryzowane dane rastrowe o wysokiej rozdzielczosci. (...)
Zaproponowalam traktowanie struktury rasowo-etnicznej jako przestrzennego ukltadu enklaw
rasowo-etnicznych o roznej wielkosci i ksztalcie tworzqcych okreslong mozaike. Badania,
przedstawione jako osiggnigcie naukowe, majg charakter nowatorski i interdyscyplinarny,
lgczqc w sobie zagadnienia z zakresu geografii, geoinformacji, geoprzetwarzania duzych
zbiorow danych przestrzennych, analizy krajobrazowej, ale takze demografii™.

Do tego celu zostaly wykorzystane dane z trzech spisow powszechnych w USA wedtug 11
min blokow spisowych oraz dane o pokryciu terenu w rozdzielczosci 30x30 m wedlug
kilkunastu klas (Dmowska i Stgpniewski 2017). Nastgpnie metoda dazymetryczng (w
rozumieniu geoinformacyjnym') przypisano dane etniczne. Polegalo to na wylaczeniu z
obszaréw blokow spisowych terenow niezamieszkanych i dezagregacji ludnosci na pozostale
obszary zurbanizowane wedlug specjalnie przygotowanych algorytméw wazacych.
Rozwigzania takie byly stosowane wczesniej bardzo czgsto przede wszystkim dla samego
rozmieszczenia ludnoscei, aby lepiej zobrazowac rzeczywista strukture przestrzenna poprzez
scislejsze dopasowanie do faktycznych miejsc zamieszkania — klas pokrycia terenu jako
,zurbanizowane” lub mieszkaniowe, do punktéw adresowych i inne.

Efekt tego na pierwszy rzut oka jest imponujacy, bowiem w wyniku przeksztalcen otrzymano
8,6 mld ,,oczek™ siatki grid 30x30 m z informacja o typie etnicznym. Ale pojawia si¢ tu

! Metoda dazymetryczna w wizualizacji gestosci zaludnienia stuzy po pierwsze wyeliminowaniu najbardziej
prawdopodobnych obszaréw niezamieszkalych, a po drugie przewazeniu liczby ludnosci wedlug najbardziej
prawdopodobnych miejsc zamieszkania.



watpliwos¢, skad wiedziano, ze akurat w takiej czy innej komodrce mieszka osoba
pochodzenia azjatyckiego lub hiszpanskiego? Przeciez nie mozna przeniesé¢ tej informacji o
strukturze etnicznej z calego .bloku™ statystycznego, ktéry jest znacznie wigkszy.
Przedstawiona metoda oznacza, ze populacja okolo 320 mIn Amerykanow, przydzielona
wedlug spisu powszechnego do okolo 6 mln zamieszkalych blokéw (jeden blok ma s$rednio
okolo 50 mieszkancow), zostala nastgpnie rozszacowana na grid nie tylko pod wzgledem
liczby ludnosci (to by jeszcze mozna bylo zrozumieé), ale takze pod wzgledem struktury.
Trudno wigc nie oprze¢ si¢ wnioskowi, ze rozszacowane dane tylko w ograniczonym stopniu
pokazuja faktyczng strukture i koncentracj¢ ludnosci roznych ras.

Poniewaz jest to istotna kwestia dla wynikow i oceny wniosku habilitacyjnego, postuze sie
przykladem. Stan Connecticut’ ma 67 tys. blokow przy powierzchni 14,3 tys. km?. Na jeden
blok przypada zatem 0,2 km?. Jesli podzielimy to na grid 30x30 m i zalozymy, ze polowa
komorek bedzie pusta (zielen miejska, tereny komunikacyjne itp.) wyjdzie nam, ze do
rozdzielenia pozostaje okolo 120 komorek, w ktorej $rednio mieszka — 0,5 osoby (stan
Connecticut ma okolo 3.6 mIn mieszkancow). Jak stwierdzi¢, ktora jest rzeczywiscie
zaludniona 1 jak rozmiesci¢ np. 4,8% Azjatow w odroznieniu od np. 16,1% Latynosow?
Przeciez nie znajgc faktycznych miejsc zamieszkania osob wg struktury etnicznej wg
punktéw adresowych (grid 30x30 m) nie mozna tego zrobic.

Co wigcej. Autorzy nie ukrywaja, ze probabilistyczne dopasowanie liczby ludnosci z blokéw
do komorek wigze si¢ z blgdami (ryc. 5, Dmowska i Stepinski 2017), ktéore w skrajnych
przypadkach wynosza nawet 1000%. Dopiero przy wartosciach gestosci zaludnienia w
wysokosci 1000 i wiecej osob na km? wyniki wydajg si¢ by¢ bardziej zbiezne do
rzeczywisto$ci. To jesli jest to w miar¢ dopasowane przy samej gestosci zaludnienia, to jakie
bledy sg przy strukturze ludnosci? I jesli jest to w miar¢ dopasowane jedynie w gesciej
zaludnionych  rejonach, to jak interpretowa¢ uzyskane ,.mozaiki rasowo-etniczne” na
obszarach wiejskich, na ktérych bloki spisowe majg nie 0.2 km?, ale znacznie wigksza
powierzchnie? Ponadto, jesli wezmiemy za Wspolautorka, ze bylo 8,6 mld niepustych
komorek, kazda miata 30x30 m i odniesiemy to do powierzchni USA (9.8 min km?), to daje
nam prawie 80% powierzchni kraju. Mam tez watpliwos¢, czy generalnie grid 30x30 m
wyjasnia nam wiecej, niz 6 min ,blokow” cenzusowych w sensie przestrzennego
zréznicowania (przecietna powierzchnia okolo 1 km?, w miastach na pewno mniej, na
obszarach wiejskich wiecej)? Te watpliwosé potwierdza ryc. 7 (Dmowska i Stepinski 2017).

W poprzednich akapitach przedstawiam istotne watpliwosci metodologiczne, ktore w duzym
stopniu waza na calej mojej ocenie osiagnigcia naukowego. By¢ moze gdzies jednak
popelnitem blad w rozumowaniu i moja ocena moglaby by¢ bardziej pozytywna — dlatego
chetnie dowiedzialbym si¢ wigcej nt. metodyki, ktora nie w kazdym artykule jest
wyczerpujaco opisana (np. brakuje rozkladu blokoéw spisowych pod wzgledem powierzchni i
populacji).

Trzeba podkreslic, ze grid, czyli siatka przestrzennych/terytorialnych jednostek odniesienia o
tej samej powierzchni (np. kwadratow, rzadziej heksagonéw), jest szeroko stosowany w
badaniach ludnosciowych, gdyz zapewnia porownywalnos¢. Jednak jego konstrukcja polega
na takim doborze powierzchni gridow, aby nie byl on zbyt maty w stosunku do jednostek, z
ktérych nastepuje zasilenie danymi (np. Grid Population Map ma rozdzielczos¢ okolo 1 km i
przez wielu jest uwazany jako nie oddajacy rzeczywistego rozmieszczenia ludnosci, a tez
jedynie jego prawdopodobienstwo).

2 Wybrany dlatego, ze w odréznieniu od innych stanow jest niemal calkowicie zamieszkany, wigc podzielony na
bloki (https://commons. wikimedia.org/wiki/File:Connecticut_population_map.png)
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W powyzszym kontekscie nie przekonuje mnie tabela 1 (Dmowska 2019), w ktorej Jej i
zespotu dokonania plasujg si¢ jako najdoktadniejszy grid ludnosciowy na swiecie (30x30 m
wobec 100x100 m dla Europy z 2000 r.). Mozna zej$¢ zapewne do siatki 1x1 m, tylko po co?
Zwracam tu uwage, ze byloby to bardzo wartosciowe np. z powodu monitoringu
bezpieczenstwa, ale dla stuzb malo jest przydatna informacja o prawdopodobienstwie
zamieszkania, zwlaszcza jesli blad wynosi 1000%. Natomiast z pewnoscig zaproponowana
metoda ma walory wizualizacyjne.

Jestem sklonny zgodzi¢ si¢ z nowatorstwem takiego podejscia, ale nie polega ono na
wprowadzeniu do badan struktury etnicznej ludnosci metod klasyfikacyjno-przestrzennych
(gdyz takowe powszechnie istniejg), tylko wykorzystaniu do tego watpliwych w tym
przypadku metod dazymetrycznych (w rozumieniu geoinformacyjnym). One si¢ generalnie
nadaja do analiz ludnosci. ale nie w tak doktadnych skalach.

By¢ moze nowatorstwo polega tez na zatozeniu, ze osoba zyje w przestrzeni, przemieszcza si¢
itp., tworzgc ,krajobraz rasowy”, bedacy podtypem krajobrazu kulturowego. Ale wowczas
chyba trzeba by bylo przyja¢ inne zalozenia, np. grawitacyjne. Albo gdyby to polgczy¢
jeszcze na przyklad z koncepcja ..geografii czasu™ T. Hégerstranda i jego ,,pryzmami
czasoprzestrzennymi” (ramy, w ktérych porusza si¢ czlowiek w tzw. dziennej $ciezce zycia),
to moze udaloby si¢ uzyska¢ co$ bardziej przydatnego. Jednak w przedstawionej propozycji
wyglada to troche na swego rodzaju geoinformacyjny przerost metodyczno-narzedziowy w
stosunku do przedmiotu (typologia struktury rasowo-etnicznej) i problemu badawczego
(wyjasnienie przestrzennych struktur etniczno-rasowych).

W powyzszym kontekscie szereg innych przedstawianych wynikow badan, w ktorych
wykorzystywana jest dezagregacja danych z jednostek spisowych na wysokorozdzielczy
raster, jest kontrowersyjnych. Na przyklad mapa na ryc. 15 na 17 stronie autoreferatu (i w
artykule Dmowska i Stepinski 2017) zawiera klasy gestosci zaludnienia <1. To nie jest
gestos¢ zaludnienia, bo gestos¢é zaludnienia w kartogramie liczy si¢ zawsze od catkowitej,
zamieszkalej liczby osob na danym obszarze (,,oczku” kartogramu). Nawet gdy sg wartosci
ponizej 1, oznacza to tylko tyle, ze jednostka powierzchni jest wigksza niz suma populacji —
ale ta populacja to musi by¢ co najmniej 1 czlowiek ..przywigzany” (zamieszkanie, praca),
inaczej obszar (jednostka) jest bezludny. Tak wigc wartosci <1 w gridzie 30x30 m sa
probabilistyczne, a nie rzeczywiste i nalezy to podkresla¢ (np. jako potencjal lub
prawdopodobienstwo zaludnienia, sg takie rozwiazania np. koncepcjach pola miejskicgo).

Zaproponowana klasyfikacja (czy raczej typologia) komorek rastrowych jest poprawna, ale
nie nowatorska. Jak pisze sama Kandydatka w autoreferacie, ,schemat klasyfikacji
zastosowany do utworzenia mapy zriéZnicowania rasowego jest podobny do schematu
zaproponowanego przez Holloway i in. (2012), z tq réznicq, ze zostal zastosowany do
klasyfikacji komorek danych rastrowych, zamiast do klasyfikacji obszaréw spisowych”.
Klasyfikacja Hoollowaya i podobne sg w powszechnym uzyciu w USA.

Kandydatka twierdzi, ze wprowadza po raz pierwszy pojecie ..krajobraz rasowy™. Tak nie jest,
najstarsza praca, jaka udalo mi si¢ znalez¢ to ., The Racial Landscape of Latin America” z
1960 r. autorstwa A. Métraux, jest oczywiscie spora liczba prac pézniejszych. Nawet jesli
Kandydatka tego terminu uzywa po raz pierwszy w kontekscie geograficzno-etnicznym w
nawiazaniu do geoekologicznej koncepcji krajobrazu, to warto wspomnieé, jakie byly
wczesniejsze zastosowania.

Z drobniejszych uwag krytycznych wymieniam bledne opisy definicji w zalgczniku, np.
segregacja rasowa to nie ,residential segregation” (jest to segregacja mieszkaniowa), a
zréznicowanie rasowe (racial diversity) jak najbardziej moze by¢ przestrzenne (geograficzne
w sensie geodezyjnym lub terytorialnym). Podobnie nie jest tak, ze wynik ,.metody analizy



krajobrazu rasowego™ jest niezalezny od zastosowanego podzialu na jednostki spisowe — jest
jak najbardziej, bo to przeciez z tych jednostek nastgpuje zasilenie danymi. Mapy na ryc. 7i 8
w artykule Dmowska i Stepinski 2017 maja bledna skale barwna, podobnie jest w innych
artykufach (Dmowska et al. 2019 - Fig. 1).

W aspekcie empiryczno-poznawczym badania nie ustalaja niczego nowego. czego nie
wiedzieliSmy dotad o strukturze etnicznej Stanow Zjednoczonych. Istnieje wiele portali (jak
wspomniane Mixed Metro, atlasy, mapy itp.). Na pewno jednak trzeba doceni¢
szczegOlowos¢ (z wszelkimi zastrzezeniami probabilizmu). Jak sama autorka wskazuje,
badania te w USA maja diluga tradycje (tylko wbrew temu, co pisze, pierwsze badania
segregacji przestrzennej pojawily si¢ nie w 1993 r., ale jeszcze przed Il wojng $wiatowa,
zwlaszcza w miejsko-socjologicznej szkole chicagowskiej). Jest ogromna liczba analiz zmian
czasoprzestrzennych, takze na poziomie rejonéw spisowych i takze syntez klasyfikacyjno-
typologicznych. Oczywiscie, Kandydatka dorzuca do tego swojg ..cegietke”, ale wklad ten
jest zdecydowanie uzupelniajacy, a nie odkrywczy.

W sumie pod wzgledem koncepcyjno-metodologicznym i poznawczo-empirycznym z punktu
widzenia geografii ludnosci i geografii etnicznej dokonania Kandydatki uwazam za
interesujace w sensie metodologicznym, ale nie znaczace czy przelomowe w sensie
poznawczym, a nawet bledne (ze wzgledu na sposob rozszacowania na niskich stopniach
agregacji). Sam pomysl, by przenosi¢ metodologi¢ dazymetryczng do rozszacowywania
ludnosci w siatce rastrowej nie jest nowy, ale dla badan struktury spolecznej ma pewien
potencjal.

Powyzsze zarzuty sa na tyle powazne, ze moja ocena ,.znaczacego” wkladu do geografii
ludnosci 1 geografii etnicznej, czy szerzej nauk spolecznych nie moze byé jednoznacznie
pozytywna. Jest to raczej zasygnalizowany kierunek badan, wymagajacy kontynuacji i
doprecyzowania, eliminacji blednych zalozen. Nie oznacza to jednak, ze zaprezentowane
badania nie majg wigkszych zalet, ale dotycza one innych dyscyplin i subdyscyplin, w tym na
pewno geoinformatyki.

Przedstawione osiagni¢cie ma zatem takze elementy bardzo wartosciowe. Za szczegdlnie
cenne uwazam zbudowanie narzedzia programistycznego, w tym jego bardzo przejrzystg
podbudowg koncepcyjng i metodologiczng. Wykorzystano i w pewnym sensie
»uporzagdkowano™ olbrzymia baz¢ danych, czyniac jg interesujagca z punktu widzenia
wizualizacji kartograficznej. Metodologia ta, co wazne, nadawa¢ si¢ moze do zasilenia
innymi populacjami, niekoniecznie zwigzanymi z czlowiekiem i jego dzialalnoécia. Doceni¢
tez trzeba bardzo duzg przejrzystos$¢, a jednoczesnie precyzj¢ opisowa publikowanych
wynikéw badan. Pod wzgledem ogdélnej metodologii prowadzenia badan sg one bez zarzutu.
W  sumie ,gléwne osiagnigcie naukowe™ ujawnia bardzo wysokie kompetencje
geoinformatyczne Kandydatki.

Wielka zaleta jest na pewno interdyscyplinarnos¢ badawcza — zainteresowania Kandydatki w
-gléwnym osiagnigciu™ obejmuja pogranicze geografii fizycznej i spoleczno-ekonomiczne;.
To pogranicze, zwigzane z relacjami na styku czlowiek-srodowisko uwazam za ,jadro”
geografii. Dlatego pomimo slabej oceny gléwnego osiagniecia w zakresie spoteczno-
ekonomicznym, goraco zachecam Kandydatke do rozwoju zaprezentowanej metody, az
osiggnie ona wigksza dojrzatosc¢ i przydatnosc.

Tak wigc po stronie zalet przedstawionego ,.gldwnego osiagniecia” zaliczam:

— nowatorski 1 zaawansowany metodologicznie wklad w rozwd] narzedzi
geoinformatycznych, w tym przygotowanie oryginalnego narzedzia programistycznego do

dezagregacji danych z duzego zbioru jednostek przestrzennych wyzszego rzedu do jednostek
wysokorozdzielczych rastrowych i nastepnie ich wizualizacji;



— stworzenie wstgpnych, kierunkowych podstaw do modelowania, klasyfikacji i modelowania
w ten sposOb danych spoleczno-ekonomicznych na niskich poziomach dezagregacji
przestrzennej. Podstawy te wymagaja jednak wyeliminowania najwigkszej w chwili obecnej
wady przedstawionej koncepcji, jaka jest probabilistyczna dezagregacja danych do
mniejszych jednostek, nie oddajaca rzeczywistych struktur przestrzennych, tj. zaludnienia
réznych grup spotecznych w danym miejscu.

— interesujace, majace duzy potencjal na przyszlos¢ polaczenie warsztatu metodologicznego i
empirycznego geografii fizycznej, geoinformacji i geografii spoteczno-ekonomicznej, mogace
by¢ przydatne zwlaszcza w rozwoju badan krajobrazu kulturowego i geografii ludnosci
“krajobraz demograficzny™).

Natomiast wymieniam nastgpujace wady:

— wspomniana juz wyzej probabilistyczna dezagregacja danych do mniejszych jednostek, nie
oddajaca faktycznego miejsca zamieszkania i tym samym majaca na razie male znacznie
empiryczno-poznawcze z punktu widzenia badan spolecznych;

— nieuprawnione przekonanie, ze podejmowane badania klasyfikacyjno-typologiczne na
gruncie geografii ludnosci, w tym geografii etnicznej, sa nowatorskie, tj. wyrazona w
Autoreferacie opinia, ze ..glowne osiagniecie™ stanowi postep wlasnie w badaniu struktur
przestrzenno-etnicznych ludnosci;

— w powyzszym kontekscie stabe rozeznanie w historycznych i wspdiczesnych badaniach
przestrzennego zréznicowania etnicznego oraz segregacji i polaryzacji spotecznej (socjologia,
geografia czlowieka);

— raczej uzupelniajacy, niz odkrywczy wplyw na rozpoznanie cech struktury przestrzenno-
etnicznej ludnosci w Stanach Zjednoczonych, a w skali szczegdtowej jest to nawet mozliwe
do podwazenia.

W sumie ocena glownego osiggnigcia jest zlozona. Z punktu widzenia rozwoju
geoinformatyki wida¢ wyraznie rozwoj metodologiczny i wkiad w te¢ subdyscyplinge oraz
doskonale przygotowanie warsztatowe Kandydatki. Jednak z punktu widzenia geografii
ludnosci jest to w sumie pomystowa, moze nawet blyskotliwa, ale na razie umiarkowanie
udana implementacja metod dazymetrycznych. Laczna ocena jest w sumie minimalnie
pozytywna, przede wszystkim z tego powodu, ze na calo$¢ osiagniecia nalezy spojrze¢
interdyscyplinarnie, czy tez transdyscyplinarnie.

2. Ocena pozostalej aktywnosci naukowej
2.1. Inne efekty publikacyjne

W wykazie osiagni¢¢ naukowych Kandydatka wymienia lacznie 12 prac (bez 4 stanowiacych
glowne osiagnigcie naukowe). Z tego 2 prace sa samodzielne, w 5 Kandydatka jest
pierwszym autorem, a w pozostalych 5 jest na dalszych miejscach. Zdecydowana wigkszos¢
prac (10) jest w jezyku angielskim oraz opublikowano je w czasopismach z IF (8 pozycii,
m.in. Proceedings of the National Academy of Sciences, Aplied Geography, Computers,
Environment and Urban Systems). Ponadto Kandydatka wykazuje 14 abstraktow, niektére
licza do 4 stron. Ponadto praca Stach i Dmowska 2014 zalaczona w zbiorze prac nie jest
wymieniona w wykazie osiggnig¢, tylko w autoreferacie. Lacznie dorobek Kandydatki wynosi
wige 17 artykuléw i 14 abstraktow.

Czes¢ z publikacji scisle dotyczy badan zroznicowan rasowych z wykorzystaniem metod
dazymetrycznych i z powodzeniem moglaby stanowi¢ cze$é gloéwnego osiagnigcia
habilitacyjnego. Sg to prace oparte na podobnych zalozeniach dazymetrycznych, ale np. dla
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gesto zaludnionych miast (Stepifiski i Dmowska 2018, 2020) i stref podmiejskich (Dmowska i
Stepinski 2019), co czyni wyniki bardziej prawdopodobnymi. W tej ostatniej publikacji udato
si¢ ustali¢ prawidlowosci zwigzane z wykladniczym rozkladem wielkosci enklaw rasowych
pod wzgledem powierzchni i liczby ludnosci. Inne prace dotycza w sumie podobnych analiz i
metod, z tym ze np. siatka grid jest wigksza (Dmowska i Stepinski 2014, 2016, 2017 — 90 m).

Inne zainteresowania dotycza morfologii miast z wykorzystaniem metod fraktalnych
(Sacedimoghaddam et al. 2020). Natomiast najstarsze prace dotycza morfometrii rzezby
glacjalnej (Dmowska 2008), cyfrowej adaptacji map geomorfologicznych (Dmowska i in.
2010) i hydrologii (Dmowska 2012, Stach i Dmowska 2014).

W dorobku stabo wida¢ nawigzania do klasycznych badan z zakresu geografii etnicznej (i
szerzej spolecznej), socjologii miast, ekologii miejskiej, klasycznej demografii itp., przez co
swietnie opanowany geoinformacyjny warsztat badawczy staje si¢ troche .»sztukg dla sztuki”,
zamiast pracowa¢ na rzecz wyjasniania zwiazkow przyczynowo-skutkowych, czy takich, a
nie innych prawidtowosci w geografii czlowieka.

Laczna liczba cytowan podana przez Kandydatke wynosi: WoS — 37 (bez autocytowan),
Scopus — 64. Wedlug stanu na 16 pazdziernika 2021, Kandydatka na swym koncie w Google
Scholar ma 136 cytowan (H=6), z czego 113 z ostatnich 5 lat. Najczgsciej cytowana jest
wspdlautorska praca ,,High resolution dasymetric model of US demographics with application
to spatial distribution of racial diversity” (Applied Geography, 2014) — 41 razy.

Pozostale dokonania (poza glownym osiagnieciem naukowym) oceni¢ nalezy zatem dos¢
umiarkowanie. Zwraca uwage stosunkowo mala liczba prac i koncentrowanie si¢ W ostatnich
latach na jednym, bardzo waskim zagadnieniu — wykorzystaniu metody dazymetrycznej do
rozszacowywania ludnosci, a nastgpnie poszukiwan prawidlowosei w tak obliczonym
rozmieszczeniu. Prace Kandydatki maja tez do$¢ umiarkowane oddziatywanie, co moze
wynika¢ z silnej monotematycznosci badawczej.

2.2. Inne osiagniecia

Pani Dr Anna Dmowska przed uzyskaniem stopnia doktora brala udzial w 6 konferencjach
krajowych (3 referaty i 5 posteréw), a po uzyskaniu stopnia doktora — w 12
migdzynarodowych i 1 krajowej (8 referatow i 5 posteréw). Biorac pod uwage, ze wiekszo$é
referatow i posterdw byla wspétautorska, aktywnos¢ konferencyjng (2008-2020) nalezy uznaé
za slabg — jest to przecigtnie 1 referat rocznie. Warto jednak podkresli¢, ze w 17 referatach i
posterach byla pierwszym autorem (2 razy byla jedynym autorem).

Na wyroznienie zastuguje bardzo dobra wspolpraca miedzynarodowa. Prof. Tomasz
Stepinski, pracujacy w USA na Uniwersytecie w Cincinatti jest uznanym specjalista w
zakresie kartografii komputerowej, geomorfometrii i data mining, m.in. w badaniach
kosmicznych. Ale jest to pewna putapka, gdyz Kandydatka nie nawigzujac innych kontaktow
jest przez to daleko od przedmiotu i problemu badawczego, ktéry chce badaé: zréznicowan
rasowych i etnicznych, ktore sa domeng nauk spotecznych.

Kandydatka realizowala jeden projekt badawczy NCN (2009-2012). Nie brata udzialu w
zadnym innym projekcie, np. migdzynarodowym lub na rzecz praktyki. W innym miejscu
wymienia jednak udzial w dwoch projektach majacych na celu opracowanie cyfrowych wersji
analogowych map geomorfologicznych, jednak jak wynika z opisu, byl to udzial wyrazniej
techniczny.

Kandydatka ponadto prowadzita zajecia dla studentow na UAM (geoinformacja i pokrewne),
ale nie podaje w jakich latach (zapewne w calym okresie zatrudnienia). Byla promotorem 1
pracy licencjackiej i 4 magisterskich, ponadto recenzowala 10 prac inzynierskich i
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licencjackich. Prowadzila kilka kursow i szkolen — kilkudniowych i wykladow na
zaproszenie, sama tez w takich uczestniczyla. Byta opiekunem roku studenckiego, czlonkiem
3 komitetow organizacyjnych (konferencje geomorfologiczne), wykonala 8 recenzji dla
czasopism. Nie jest czlonkiem zadnej redakcji. W internecie dostgpne sa narzedzia
programistyczne Jej autorstwa. W latach 2008-2011 byla czlonkiem Stowarzyszenia
Geomorfologow Polskich.

3. Wniosek koncowy

Koncowa ocena wniosku habilitacyjnego Pani dr Anny Dmowskiej, a tym samym Jej dorobku
naukowego, naukowo-dydaktycznego i naukowo-eksperckiego jest szczegolnie zlozona. Do
niewatpliwych zalet nalezy opracowanie oryginalnego modelu geoinformacyjnego,
porzadkujgcego (np. poprzez klasyfikacje, w tym typologie) duze zbiory danych. Podkresli¢
trzeba bardzo dobre przygotowanie warsztatowe w zakresie metod geoinformatycznych.
Wynikiem tego sa kolejne publikacje w dobrych czasopismach z tej subdyscypliny, ktére
dotycza jednak dos¢ specjalistycznego zagadnienia, opierajacego si¢ od pewnego czasu
glownie na tej samej bazie danych. Wida¢ wigc istotny postep w stosunku do okresu z
poczatkoéw doktoratu, ale zatrzymanie si¢ od jakiego$ czasu na waskiej specjalnosci. Wyniki
merytoryczne w zakresie, ktory przedstawia Kandydatka w gloéwnym osiagnieciu mogg byé
podwazane, cho¢ zaprezentowana metodologia z pewnoscia ma duzy potencjal na przysztosé.
I to trzeba docenic¢, jako zdecydowanie nowatorski wklad w rozwoj dyscypliny nauk o Ziemi.
Ponadto Kandydatka niestety nie wykazuje zadnej dzialalnosci eksperckiej na rzecz
spoleczenistwa lub gospodarki, ale ten punkt nie powinien by¢ przewazajacy w koncowej
ocenie.

Tak wigc, biorac pod uwage wszystkie przestanki, w tym przede wszystkim:

— ocen¢ dorobku naukowego, na ktory sklada sig: wartos¢ koncepcyjno-teoretyczna,
metodologiczna i empiryczno-poznawcza publikowanych prac (w tym zwlaszcza glownego
osiagnigcia naukowego),

— aktywno$¢ naukowa, wspélprace migedzynarodowa i spoleczno-gospodarcza,

stwierdzam — cho¢ nie bez watpliwosci, ze Pani dr Anna Dmowska jednak spetnia warunki
stawiane kandydat(k)om do nadania stopnia doktora habilitowanego w mysl art. 219 pkt 2
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. 2018 poz. 1668) i na
etapie recenzji popieram wniosek o nadanie tego stopnia w dziedzinie nauk przyrodniczych w
dyscyplinie nauki o Ziemi i srodowisku.

Warszawa, 20 pazdziernika 2021 r.

SN

Prof. dr hab. Przemystaw Sleszynski



