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Opinia o rozprawie doktorskiej Michala Junczyka
pt.: "Application of speech datasets management methods for the evaluation of Automatic
Speech Recognition systems for Polish”
przygotowanej w ma Wydziale Matematyki i Informatyki Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu pod kier. prof. dr hab. Krzysztofa Jassema

Opini¢ t¢ opracowatem na zlecenie Dziekana Wydzialu Matematyki i Informatyki UAM,
ktore wptyneto do mnie w lipcu 2024 r.

Postepowanie toczy si¢ na podstawie przepisow Ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i1 nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z pdzniejszymi zmianami). Uktad moje;j
opinii ma form¢ odpowiedzi na typowe pytania stawiane recenzentom prac kwalifikacyjnych.

1. Jakie zagadnienie naukowe/badawcze jest rozpatrywane w pracy (cel i teza rozprawy) i
czy zostato ono dostatecznie sformutowane przez autora

W rozprawie doktorskiej Michata Junczyka, zatytulowanej "Application of speech datasets
management methods for the evaluation of Automatic Speech Recognition systems for Polish,"
glownym zagadnieniem naukowym jest poprawa metod zarzadzania zbiorami danych mowy i
oceny systemOw automatycznego rozpoznawania mowy (ASR) dla jezyka polskiego. Autor dazy
do poprawy metod zarzadzania zbiorami danych mowy i benchmarkingu systeméw ASR,
zainspirowanych mie¢dzynarodowymi standardami. W zwigzku z tym zrealizowat nastgpujace
zadania:

- Przeprowadzenie przegladu dostgpnych publicznie zbioréw danych mowy dla jezyka
polskiego i ich ocena

- Opracowanie i udostgpnienie nowych, benchmarkowych zbioréw danych mowy dla jezyka
polskiego

- Porownanie wydajnos$ci réznych systemow ASR przy uzyciu opracowanych zbiorow danych

- Organizacja otwartego konkursu dla spotecznosci ASR, aby promowac wspotprace i innowacje
w dziedzinie

Gtowna teza gtowna rozprawy zawiera hipoteze, ze poprawa metod zarzadzania zbiorami

danych odpowiadajacych sygnatowi mowy i benchmarkingu systemow ASR dla jezyka polskiego
moze znacznie zwigkszy¢ efektywno$¢ 1 wiarygodno$¢ oceny tych systemow. Autor argumentuje,
ze dostepnos¢ 1 interoperacyjnos¢ publicznie dostgpnych zbiorow danych mowy sa kluczowe dla
rozwoju systemow ASR, a ich brak utrudnia weryfikacje 1 powtdrzenie testow jakosciowych.
Autor uzasadnia ponadto, ze opracowane przez niego zbiory danych mowy (BIGOS 1 PELCRA)
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stanowig istotny wktad w dziedzine, poprawiajac metody zarzadzania danymi i benchmarkingu
systemow ASR. Teza rozprawy doktorskiej jest poparta wynikami badan, ktére wykazaty znaczne
roznice w wydajnosci systemow ASR w réznych scenariuszach testowych.

Zagadnienie naukowe jest jasno i precyzyjnie sformulowane w rozdziale 1, "Introduction",
w ktorym Autor przedstawia tlo problemowe, cel badan, hipotez¢ badawcza, cele i pytania
badawcze. Autor wyjasnia, ze gtdwnym problemem jest brak dostgpnych i interoperacyjnych
zbiorow danych mowy dla jezyka polskiego, co utrudnia ocen¢ systemow ASR.
Tres¢ rozprawy jest spdjna z gtownym celem 1 tezg. Autor systematycznie przedstawia przeglad
literatury, metodologi¢ badawcza, wyniki badan i dyskusje, co potwierdza postawiong teze.

2. Czy w rozprawie przeprowadzono w sposob wilasciwy analiz¢ zrodet, w tym, literatury
$wiatowej, stanu wiedzy

W rozprawie doktorskiej Michata Junczyka, przeprowadzono szczegdtowa i wlasciwg analize
zrédet, w tym literatury $wiatowej i stanu wiedzy w dziedzinie rozpoznawania mowy. Ponizej
przedstawiam uzasadnienie:

- Rozprawa zawiera obszerny (liczacy 154 pozycje) przeglad literatury, ktory obejmuje zarowno
polskie, jak 1 migdzynarodowe zrddta. Autor omawia istniejgce metody 1 narzedzia zwigzane z
zarzgdzaniem zbiorami danych mowy i oceng systemow ASR.

- W rozdziale 2, "Literature Review," autor przedstawia szczegolowy przeglad literatury, w tym
benchmarkowanie systemow uczenia maszynowego, benchmarkowanie systeméw ASR, metody
zarzadzania zbiorami danych mowy i narzgdzia do oceny systemow ASR.

- Praca uwzglednia aktualny stan wiedzy w dziedzinie rozpoznawania mowy, w tym wyzwania
zwigzane z zarzadzaniem zbiorami danych mowy i oceng systeméw ASR. Autor omawia
specyficzne wyzwania zwigzane z jezykiem polskim 1 jego strukturg fonetyczng i morfologiczna.

- Autor przeprowadzit krytyczng analize istniejacych zbiorow danych mowy i benchmarkow,
identyfikujac ich stabos$ci 1 ograniczenia. Praca zawiera rOwniez pordwnanie roznych systemow
ASR 1 modeli, co pozwolito na ocene¢ ich wydajnosci w roznych scenariuszach testowych.

- W rozdziale 4, "Results," Autor przedstawia wyniki badan, w tym wyniki ankiety dotyczacej
dostepnych zbioréw danych mowy, cechy i dostepnos$¢ opracowanych benchmarkowych zbioréw
danych, oraz wyniki oceny systemow ASR przy uzyciu opracowanych zbioréw danych.

- Praca uwzglednia wspolczesne standardy i praktyki w benchmarkowaniu systeméw ASR,
zainspirowane mi¢dzynarodowymi standardami. Autor promuje najlepsze praktyki w zarzadzaniu
zbiorami danych mowy i ocenie systemdéw ASR, co jest istotne dla rozwoju dziedziny.

Podsumowujac, rozprawa doktorska Michata Junczyka przeprowadza wiasciwg i
szczegblowa analize zrodet, w tym literatury $wiatowej 1 stanu wiedzy w dziedzinie
rozpoznawania mowy. Praca wykazuje si¢ solidng metodologiag badawcza i krytyczng analiza
istniejacych zbiordw danych i benchmarkéw, co jest kluczowe dla rozwoju dziedziny.

3. Czy autor rozwigzal postawione zagadnienia; czy uzyt wlasciwej do tego metody i czy
przyjete zatozenia sg uzasadnione, czy wykazal umiejetno$¢ poprawnego przedstawienia
uzyskanych przez siebie wynikow?



Rozprawa doktorska Michata Junczyka, wykazuje, ze Autor skutecznie rozwigzal postawione
zagadnienia, zastosowat wlasciwg metodologie i1 przedstawit wyniki w sposob transparentny i
uzasadniony. Ponizej przedstawiam szczego6towe uzasadnienie:

- Autor zidentyfikowat kluczowe problemy zwigzane z dostgpnosciag i1 interoperacyjnoscia
publicznie dostgpnych zbioréw danych mowy dla jezyka polskiego, co utrudnia oceng systemow
ASR.

- Praca obejmuje kompleksowe badania nad zarzadzaniem zbiorami danych mowy i oceng
systemow ASR, w tym przeglad dostepnych zbiorow danych, kuracj¢ 1 przygotowanie nowych
benchmarkowych zbioréw danych, oraz poro6wnanie wydajnosci réznych systeméw ASR.

- Autor stworzyt 1 udostepnit nowe, kompleksowe zbiory danych mowy (BIGOS i PELCRA),
ktore obejmujg prawie 400.000 nagran i ponad 800 godzin mowy od 5.000 mowcow.

- Powyzsze zbiory danych zostaty zaprojektowane, aby poprawi¢ metody zarzadzania danymi i
benchmarkingu system6w ASR, zainspirowane mi¢dzynarodowymi standardami.

- Autor zastosowat solidng metodologi¢ badawcza, obejmujaca survey, projektowanie i kuracje
benchmarkowych zbioréw danych, oraz implementacj¢ systemu do benchmarkingu systemow
ASR.

- Praca zawiera szczegdétowe opisy metodologii, co pozwala na powtorzenie i weryfikacje
wynikow.

- Autor porownal wydajnos$¢ 7 systeméw ASR 1 25 modeli przy uzyciu opracowanych zbiorow
danych, co pozwolito na oceng ich wydajnosci w roznych scenariuszach testowych.

- Wyniki badan wykazaty znaczne rdznice w wydajnosci systemow ASR w réznych testach.

- Autor zapewnil transparentno$¢ wynikoéw, udostepniajac wszystkie zasoby 1 wyniki badan, co
umozliwia innym badaczom powtorzenie i weryfikacje wynikow.

- Praca zawiera szczegdtowe opisy wynikdw, w tym wyniki ankiety dotyczacej dostgpnych
zbiorow danych mowy, cechy 1 dostepnos¢ opracowanych benchmarkowych zbiorow danych,
oraz wyniki oceny systemoéw ASR.

- Autor przeprowadzit dyskusje wynikow, w ktoérej] omowil znaczenie uzyskanych wynikow i
ich wplyw na praktyczne zastosowania systeméw ASR w jezyku polskim.

- Praca wykazuje, Zze opracowane zbiory danych i metody benchmarkingu poprawity
efektywnos¢ 1 wiarygodnos$¢ oceny systemow ASR.

Podsumowujac, Autor rozprawy doktorskiej skutecznie rozwigzal postawione zagadnienia,
zastosowat wlasciwa metodologie i przedstawit wyniki w sposob transparentny i1 uzasadniony.

4. Oryginalno$¢ rozprawy, jej mocne strony, pozycja rozprawy w stosunku do stanu wiedzy,
przydatnos¢ rozprawy dla nauk inzynieryjno-technicznych, w szczegoélnosci wktad do
dyscypliny Informatyka.

Rozprawa doktorska Michata Junczyka, wykazuje si¢ wysokim poziomem oryginalnosci,
silnymi stronami 1 istotnym wktadem w stan wiedzy w dziedzinie rozpoznawania mowy. Ponizej
przedstawiam uzasadnienie:

- Rozprawa obejmuje szeroki zakres tematow zwigzanych z zarzadzaniem zbiorami danych
mowy 1 oceng systemoéw ASR, w tym przeglad literatury, projektowanie 1 kuracje
benchmarkowych zbioréw danych, oraz poréwnanie wydajnosci roznych systemoéw ASR.

3



- Praca wykazuje si¢ solidng wiedzg teoretyczng i praktyczng w dziedzinie rozpoznawania
mowy.

- Autor wnosi istotny wkilad w rozwoj dziedziny, poprawiajac metody zarzadzania danymi 1
benchmarkingu systemow ASR dla jezyka polskiego. Praca promuje najlepsze praktyki w
benchmarkowaniu systemoéw ASR, zainspirowane mi¢dzynarodowymi standardami]

- Rozprawa zwigksza dostgpno$¢ 1 interoperacyjnos$¢ publicznie dostgpnych zbioréw danych
mowy, co ma praktyczne znaczenie dla zastosowan akademickich i przemystowych.

- Rozprawa jest aktualna w konteks$cie biezacych wyzwan w dziedzinie rozpoznawania mowy,
szczegOlnie w odniesieniu do jezyka polskiego.

- Praca uwzglednia najnowsze trendy i standardy w benchmarkowaniu systemow ASR, co ja
sytuuje na czele badan w tej dziedzinie.

- Autor udostepnia nowe zbiory danych i narze¢dzia do ich zarzadzania, co zwigksza mozliwos$ci
poréwnawcze i walidacyjne systemow ASR.

- Praca promuje najlepsze praktyki w benchmarkowaniu systeméw ASR, zainspirowane
mi¢dzynarodowymi standardami. Autor zorganizowat otwarty konkurs dla spotecznosci ASR, aby
promowac wspotprace i innowacje w dziedzinie.

5. Uwagi polemiczne

Ponizej przedstawiam uwagi do dyskusji dotyczace rozprawy doktorskiej Michata Junczyka, ktore
moga by¢ przydatne w dalszej dyskusji i ocenie pracy:

- Jakie sg dalsze mozliwos$ci zastosowania tych zbioréw danych w innych obszarach, takich jak
rozpoznawanie emocji w mowie lub analiza tonu gltosu?
- Czy istniejg inne metody badawcze, ktore moglyby by¢ zastosowane w celu dalszego ulepszania
metod zarzadzania danymi i benchmarkingu systemow ASR?
- Jakie sg implikacje tych wynikow dla praktycznych zastosowan systemow ASR w jezyku
polskim? Czy istnieja mozliwosci dalszego ulepszania tych systemow na podstawie uzyskanych
wynikoéw?
- Jakie sg potencjalne obszary zastosowania opracowanych metod i narzedzi w innych dziedzinach
inzynieryjno-technicznych? Czy istniejag mozliwos$ci transferu tych metod do innych jezykow lub
zastosowan?
- Na ile wazna jest transparentno$¢ w badaniach naukowych, szczegodlnie w dziedzinie
rozpoznawania mowy? Czy istniejg inne sposoby na zapewnienie transparentnosci 1 dostepnosci
wynikéw w badaniach?
- Jakie sg dalsze mozliwosci promowania najlepszych praktyk w dziedzinie rozpoznawania
mowy? Czy istniejg inne sposoby na organizacj¢ konkurséw lub wydarzen, ktore mogg przyczynic¢
si¢ do rozwoju dziedziny?



6. Uwagi szczegotowe

Strona Uwaga

20 Podwdjna kropka. Ponadto hasto utozone poza porzadkiem alfabetycznym, jak to wystepuje
dalej.

20 powinien by¢ przecinek zamiast drugiej kropki

20 Podwojna kropka

21 Podwdjna kropka

21 Btedne umieszczenie odnosnika, powinien by¢ w stopce, stopka pusta w ref. 3.

21 niepotrzebny znak: )

22 Podwadjna kropka

23 podwdjna kropka

23 Podwdjna kropka

23 Podwojna kropka

23 NeMo toolkit is not limited to NLP

24 Podwojna kropka

24 Podwojna kropka

25 Podwdjna kropka

25 Podwojna kropka

25 Podwadjna kropka

25 Podwojna kropka

29 Powinna by¢ wielka litera.

30 Wielka litera.

55 Wielka litera

59 Niepoprawny zapis, powinien by¢ jeden znak "minus"

59 Niepoprawny zapis, powinien by¢ jeden znak "minus"

69 Co oznaczajg skroty L1i L2?

73 Powinna by¢ wielka litera.

77 Tutaj powinno by¢ "has"

90 Powinna by¢ wielka litera.

99 Jaka zostata przyjeta konwencja podpisu tabel? Powszechnie stosuje sie podpis powyzej
tabeli.

100 | Powinna by¢ wielka litera

114 Pomytka drukarska, znak "falka" powinien byc¢ przed liczba, nie nad pierwsza cyfra.

115 | Ztresci nie wynika jasno, czy losowy dobdr nagran z podzbiordw byt robiony raz, czy osobno
dla kazdego modelu.

115 | Wwybranych przypisach widniejg wprost adresy internetowe, w innych tylko nazwy stron, a
adres ukryty jest odpowiadajacym linku, przez co adresy beda widoczne tylko w wersji
elektronicznej.

128 Ponownie - konwencja umieszczania podpisow tabel - w 4.5 1 4.6 sg powyzej tabeli.

133 Tytut tabeli jest pod tabela.

133 | Tab.4.16i4.17 majg identyczne tytuty, zapewne btad w edycji.

136 | Czy nie powinno by¢ nazwane jako $rednia stéw na sekunde oraz znakéw na sekunde
podobnie jak w Tab. 4.26 i 4.27? Wartosci sa przeciez wyliczone na podstawie wielu nagran.

142 Brak odwotania w tekscie do Tab. 4.35.

142 Brak odwotania w tekscie do Tab. 4.34.




143 Brak odwotania w tekscie do Tab. 4.37.
143 | Brak odwotania w tekscie do Tab. 4.36.
144 | Formalnie nalezatoby opisa¢ o$y (WER(?))
150 Brak odwotania w tresci do Fig. 4.13.

150 Przypis dolny na srodku strony.

179 Nieprzetworzone komendy LaTeX.

180 Nieprzetworzona komenda LaTeX.

190 Niepoprawne formatowanie Tab. 5.1.

231 Czy w pustych polach nie mozna by podaé informacji wyliczonej na podstawie analizy
danego datasetu, ktorg autor wnikliwie przeprowadzit, nanoszac dodatkowe dane w tabeli
na przyktad kursywa?

260 Pozycja bibliograficzna niekompletna.

7. Podsumowanie

Rozprawa doktorska Michala Junczyka, zatytulowana "Application of speech datasets
management methods for the evaluation of Automatic Speech Recognition systems for Polish,"
prezentuje si¢ jako praca o odpowiedniej jako$ci, charakteryzujaca si¢ oryginalnoscia, solidng
metodologiag badawcza i istotnym wktadem w dziedzing rozpoznawania mowy.

Autor stworzyl nowe, kompleksowe zbiory danych mowy (BIGOS i PELCRA) dla jezyka
polskiego, co stanowi istotny wktad w rozwdj dziedziny. Praca obejmuje przeglad dostepnych
zbiorow danych mowy, kuracje 1 przygotowanie nowych benchmarkowych zbioréw danych, oraz
pordwnanie wydajnosci réznych systemoéw ASR. Badania wykazaly znaczne rdznice w
wydajnosci systeméw ASR w réznych scenariuszach testowych. Autor udostepnit wszystkie
zasoby i1 wyniki badan, zapewniajac transparentno$¢ i mozliwo$¢ weryfikacji wynikow. Rozprawa
ma praktyczne zastosowania w dziedzinie rozpoznawania mowy, poprawiajac metody
zarzadzania danymi i benchmarkingu systeméw ASR. Praca promuje najlepsze praktyki w
benchmarkowaniu systemoéw ASR, zainspirowane mi¢dzynarodowymi standardami.

Rozprawa doktorska prezentuje aktualny stan wiedzy teoretycznej i1 praktycznej w
dyscyplinie Informatyka, w obszarze rozpoznawania mowy. Rozprawa obejmuje szeroki zakres
tematow zwigzanych z rozpoznawaniem mowy, w tym zarzgdzanie zbiorami danych mowy, ocena
systemow ASR, oraz benchmarking. Autor przedstawia teoretyczne podstawy benchmarkingu
systemOw uczenia maszynowego i systemow ASR, co wskazuje na solidng wiedzg teoretyczng w
tych obszarach. Praca zawiera szczegotowa metodologi¢ badawcza, w tym przeglad dostepnych
zbiorow danych mowy dla jezyka polskiego, projektowanie i konserwacje benchmarkowych
zbiordw danych, oraz implementacj¢ systemu do benchmarkingu systemoéw ASR. Autor stosuje
rozne metody analityczne 1 narzedzia, co $wiadczy o jego umiejgtnosciach w zakresie
projektowania i prowadzenia badan naukowych.

Rozprawa wnosi istotny wktad w dyscyplin Informatyka, poprzez stworzenie i
udostepnienie szeroko zakrojonych i dobrze udokumentowanych zbioréw danych mowy dla
jezyka polskiego, co zwigksza mozliwosci porownawcze i walidacyjne systemoéw ASR.

W recenzji sformutowatem pytania i wylistowatem szereg uwag szczeg6towych, jednak

te elementy nie wptywaja w zasadniczym stopniu na moja pozytywng oceng pracy doktorskiej. W

Bibliografii nie dostrzegtem odniesien do wlasnych publikacji Autora (poza wzmianka o Hugging
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Face paper 1 GitHub dataset), za$ przeszukiwanie repozytoriow publikacyjnych pozwolitlo mi
odnalez¢ jedynie jego artykul jednoautorski, zatytutowany ,,Framework for Curating Speech
Datasets and Evaluating ASR Systems: A Case Study for Polish” opublikowany jako preprint w
repozytorium arXiv w dniu 18 lipca 2024 r.

Whniosek

Rozprawa pana mgr inz. Michata Junczyka zostala zrealizowana w sposob
odzwierciedlajacy wymagane kwalifikacje jej Autora, wystarczajacy naktad pracy badawczej,
implementacyjnej i eksperymentalnej. W mojej opinii tres¢ rozprawy mgr inz. Michata Junczyka
spelnia wymogi Prawa o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce, z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. z 2022
1. poz. 574 z pdzniejszymi zmianami), stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora.
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