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Recenzja
wniosku w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
dr. Rolandowi Dobrzenieckiemu-f.ukasiewiczowi
na podstawie osiagni¢cia naukowego
pt. ,,Bezdomnos$¢ i bezdomni w opinii spoleczenstwa polskiego”
(Warszawa, PWN, 2023; monografia jednoautorska)

1. Podstawa formalna wykonania recenzji

Niniejsza recenzje sporzadzitam na podstawie pisma z dn. 30 pazdziernika 2024 r., z
podpisem dr hab. Ryszarda Necela, prof. UAM, Prodziekana ds. nauki na Wydziale
Socjologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, zarazem Sekretarza Komisji
habilitacyjnej. Pismo to sporzadzono na podstawie art. 221. ust. 5 ustawy z dn. 20 lipca 2018
r. Prawo o Szkolnictwie Wyzszym 1 Nauce, i zostalo ono skierowane w imieniu Rady
Naukowej Dyscypliny Nauki Socjologiczne UAM, ktérej cztonkowie na posiedzeniu w dn. 20
maja 2024 r. zdecydowali o powotaniu komisji habilitacyjnej w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora habilitowanego dr. Rolandowi Dobrzenieckiemu-f.ukasiewiczowi. Zgodnie z
trescig pisma zostalam powotana do pelnienia funkcji recenzentki w omawianym
postepowaniu habilitacyjnym.

2. Przedstawienie podstawowych danych o kandydacie

a) Data uzyskania stopnia doktora oraz nazwa jednostki organizacyjnej, w Kktorej
stopien byl nadany

Dr Roland Dobrzeniecki-Lukasiewicz —uzyskat stopien naukowy doktora nauk
humanistycznych w zakresie socjologii na podstawie rozprawy doktorskiej pt. Status
spoteczny grupy zawodowej w warunkach zmian spotecznych (badania grupy zawodowe;j
celnikow) na Moskiewskim Uniwersytecic Humanistycznym w2003 r. (dyplom
nostryfikowany w tym samym roku).

b) Przebieg pracy naukowo-badawczej (miejsce pracy, zajmowane stanowiska)

Dr R. Dobrzeniecki-Lukasiewcz jest absolwentem studiow magisterskich na kierunku
politologia 1 nauki spoteczne, specjalnos¢ socjologia na Wydziale Humanistycznym
Uniwersytetu Szczecinskiego, gdzie uzyskat dyplom w 1997 r. Jego podstawowym miejscem
pracy od 2008 r. jest Menedzerska Akademia Nauk Stosowanych w Warszawie. Zatrudniony
jest tam na stanowisku adiunkta na Wydziale Nauk Spotecznych i Administracji. Od 2016 r.
sprawowal tam funkcj¢ zastepcy kierownika Katedry Pedagogiki, zas od 2021 r. jest
kierownikiem tejze.

W okresie kilkunastu ostatnich lat byl zwigzany dydaktycznie i naukowo réwniez z innymi
uczelniami. Byly to: Zachodniopomorska Szkola Biznesu w Szczecinie, Wyzsza Szkota
Pedagogiki Resocjalizacyjnej "Pedagogium " w Warszawie, Akademia Pedagogiki Specjalne;



im. Marii Grzegorzewskiej (z ww. trzema szkotami wyzszymi zakonczyl juz wspotprace). Od
2013 r. do dzi$ podtrzymuje wspotprace z Akademig Humanistyczng Vistula (jako
wykladowca na tamtejszym Wydziale Pedagogicznym).

Habilitant wykazywat si¢ w latach ubieglych aktywnoscig w zdobywaniu dodatkowych
kwalifikacji oraz umiejetnosci. Poglebial swoj warsztat zwigzany z zawodami socjalnymi,
jakie wykonuje réwnolegle do pracy naukowo-dydaktycznej, pracuje bowiem jako kurator
spoleczny (w  Sadzie Rejonowym w Wolominie, Wydzial III Rodzinny) oraz jest
pracownikiem socjalnym (Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Wolominie).
Wspotpracuje tez z Zielonkowskim Forum Samorzadowym jako specjalista z zakresu
projektow POKL. Bral udziat w licznych kursach i szkoleniach z zakresu takich kompetencji
jak m.in.: spoteczny kurator sagdowy (2010, Wyzsza Szkota Menedzerska w Warszawie);
edukacja srodowiskowa i praca socjalna (2011, Wyzsza Szkota Pedagogiczna TWP w
Warszawie); mediacja II stopnia (2013, Osrodek Mediacji Wyzszej Szkoty Menedzerskiej w
Warszawie); kontrakt socjalny (2021, Mazowieckie Centrum Polityki Spolecznej),
uzaleznienia (2021, Cyfrowe Centrum Profilaktyki - Stowarzyszenic SELF) i inne. W roku
2020 ukonczyt 3-semestralne studia podyplomowe w zakresie przygotowania pedagogicznego
na uczelni Vistula w Pulttusku. W 2023 r. ukonczyl kolejne studia podyplomowe, jak 2-
semestralne studia w zakresie doradcy rodziny (na UKSW w Warszawie) oraz w tym samym
roku zdobyt kwalifikacje pracownika socjalnego (w Kolegium Pracownikow Shuzb
Spotecznych w Czeladzi pod opieka naukowo-dydaktyczna Uniwersytetu Slaskiego).

3. Przedstawienie informacji o obowigzujacych przepisach prawa na dzien wszczecia
ocenianego postepowania habilitacyjnego, w tym obowigzujacych kryteriach oceny

W celu przeprowadzenia postepowania Habilitant przedtozyt nastepujace dokumenty:

. Whniosek przewodni z dn. 06.02. 2024 r.

. Dane wnioskodawcy i CV

. Kopi¢ dokumentu potwierdzajacego posiadanie stopnia doktora

. Autoreferat (w jezyku polskim 1 angielskim)

. Gloéwne osiggnigcie naukowe (kopia monografii w pdf)

. Wykaz opublikowanych prac naukowych oraz informacje o osiggnigciach

dydaktycznych, wspotpracy naukowej i dziatalnosci popularyzujacej nauke
. Kopie publikacji naukowych

. Kopie certyfikatow i innych dyplomow ze szkolen, kursoéw i studidow podyplomowych
czy ze zdobytych kwalitikacji etc.

. Kopie zaswiadczen dot. pracy administracyjnej z roznych uczelni

. Kopie zaswiadczen ze sprawowania funkcji recenzenta w czasopismach

. Kopie zaswiadczen z zasiadania w redakcjach czasopism

. Kopie zaswiadczen z udziatu w projektach realizowanych ze srodkow zewnetrznych

. Kopie zaswiadczen z bycia moderatorem

. Kopie zaswiadczen z bycia czlonkiem komitetow organizacyjnych seminarium i

zespotu naukowego oraz ze sprawowania funkcji cztonka komitetow organizacyjnych
przy konferencjach

. Kopie zaswiadczen z udziatu w konferencjach

. Kopie prac popularno-naukowych

Ocena osiggnie¢ naukowych dr. Rolanda Dobrzenieckiego-L.ukasiewicza, ubiegajacego si¢ o
stopien doktora habilitowanego zostata przeprowadzona zgodnie z wymaganiami okreslonymi
w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2023 r. poz.

N



742, z p6zn. zm.). Zgodnie z tymi przepisami stopien doktora habilitowanego nadaje sie
osobie, ktora:

1) posiada stopien doktora;

2) posiada w dorobku osiagnigcia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wklad w
rozwo] okreslonej dyscypliny, w tym co najmnie;j:

a) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktéore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktore w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggnigcie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne;

3) wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowg albo artystyczng realizowang w wigcej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosei zagranicznej.

Odnosnie do Habilitanta spetnia on warunek w pkt. 1) (doktorat), zas co do pkt. 2) na temat
osiggnigcia naukowego albo artystycznego, stanowigcego znaczny wktad w rozwdj okreslonej
dyscypliny, sposrod trzech ww. mozliwosci dopuszczonych przez ustawodawce, dr R.
Dobrzeniecki-bukasiewicz przedstawil monografi¢ jednoautorska ,,Bezdomnos¢ i bezdomni
w opinii spoteczenstwa polskiego™ (Warszawa, PWN, 2023), poddana niniejszej ocenie. Poza
tym, zgodnie z przepisami prawa, recenzja zawiera oceng¢ czy Wnioskodawca wykazuje sie
istotng aktywnos$cig naukowag albo artystyczng realizowang w wigcej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej - ocene tg
sporzadzitam na podstawie ww. zatacznikow z przedstawionymi przez Kandydata
poswiadczeniami jego aktywnosci.

4. Przedstawienie informacji oraz oceny o recenzowanym osiagni¢ciu naukowym albo
artystycznym, stanowigcym znaczny wklad w rozwdéj okreslonej dyscypliny

Gtownym osiggnieciem przedstawionym do oceny byla wspomniana wyzej publikacja
jednoautorska. Habilitant przygotowal pozycje liczaca 465 s. z licznymi wykresami i
tabelami. Gléwnym celem Autora monografii i badan, stanowigcych jej podstawe, bylo
zbadanie postaw i wyobrazen, sktadajacych sie na wiedzg¢ potoczna spoteczenstwa polskiego
o bezdomnosci oraz o osobach w kryzysie bezdomnosci; interesowalo go jak owe postawy i
wiedza powstajg (m.in. zwracal uwage na wplyw mediow, kontakt osobisty i inne podioza
przedsadow badanych, ktore skfadaja sie na ich $wiadomo$¢ spoteczng). W zakresie jego
dociekan bylo tez ujawnienie jak badani dokonuja stereotypizacji osob doswiadczajgcych
bezdomnosci, jak tez oceniajg i odbieraja rozmaite formy pomocy tym osobom; kto jest
odpowiedzialny za $wiadczenie takiej pomocy. W czgsci 1 ksiazki Autor podkreslat, iz nie
chce powtarza¢ znanej wiedzy na temat bezdomnosci (czym zajmowat si¢ w poprzednich
swoich opracowaniach naukowych). W tej czesci ksiazki zrekonstruowal wiec szeroki
kontekst spoleczny z poziomu meta. Rozwazania te dotykaja roznych wyzwan i zjawisk
bezposrednio zwigzanych z bezdomnosciag. Sa to kwestie odnoszace si¢ do teoretycznego, jak
i zarazem praktycznego zagadnienia problemu spotecznego, jakim jest bezdomnos¢; na czym
polega zarzadzanie bezdomnoscig w ramach dzialania jednostek publicznych, NGO oraz
ujecie prawne; jakie sa podstawy wsparcia dla 0sob w kryzysie bezdomnosci sektora pomocy
spotecznej, w jaki sposob jest zorganizowany Ow system oraz jak on sam, zwrotnie, ksztaftuje
bezdomnosé, jako typ wyzwania spotecznego. Autor diagnozuje w tej czgsci charakter miejsc
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i placowek, gdzie chronig sie osoby w kryzysie bezdomnosci, w tym sposob organizacji
owych przestrzeni, takze publicznych, i jak miejsca te oddziatujg na osoby w bezdomnosci.
Czes¢ 1 konczg rozdzialy 7 i 8, stanowigce przejscie do pozniejszej empirycznej partii
publikacji na temat badan. W rozdziatach tych Habilitant przedstawia zrodfa i powody, jakie
wstepnie zakfada i identyfikuje na zasadzie hipotezy o wspdlczesnym stosunku 0sob
"domnych" wobec bezdomnosci. Zajmuje si¢ tez zagadnieniem nazwanym przez niego
radykalizacjg widzenia bezdomnosci na tle podzielanych spotecznie stereotypéw o osobach
bezdomnych. Czes$¢ I ma charakter przekrojowy, za$ z racji na objetos¢ (ok. 100 stron, na
ktorych opisano osiem probleméw) takze syntetyczny, czasami ogolnikowy. Autor
wypowiada si¢ w sposdb zaangazowany, stosujac obok argumentow w oparciu o literaturg
przedmiotu, ton perswazyjny, odwotujac sie do wlasnego szerokiego doswiadczenia zarazem
zawodowego (druga praca zawodowa zwigzana z sektorem pomocy spotecznej), jak i do
uprzedniego doswiadczenia badawczego.

Habilitant w czesci I opisat swoj warsztat metodologiczny. Wybrat typ badan o charakterze
sondazowym w postaci wywiadu kwestionariuszowego z zastosowaniem arkusza ankiety.
Zamiarem Autora bylo dotrzeé do 4 tys. badanych, cho¢ do analiz wykorzystat finalnie ponad
3,5 tys. ankiet ze wzgledu na to, Ze taka ich liczba spetniata warunki formalne i merytoryczne
badania. Tak zakrojone badanic Badacz przeprowadzit dzigki wspotpracy z osobami z
roznych osrodkow naukowych z wszystkich wojewodztw w Polsce. Ankietujgcy pracowali na
podstawie instrukcji dla ankietera (por. 172 s. publikacji). Ankieterzy przeprowadzali
wywiady kwestionariuszowe, wypelniajac ankiety z osobami, do ktérych docierali wedle
zasady dostepnosci (s. 178), na tym tez polegal dobor grupy badanej.

W czesci 1II mamy do czynienia z prezentacja wynikow badan i ich interpretacja, facznie z
przedstawieniem korelacji zmiennych. Badacz skorelowal wyniki swojego badania z takimi
cechami socjodemograficznymi badanych jak ple¢, religijnosé, wyksztalcenie i miejsce
zamieszkiwania. W czesci tej mozna przesledzi¢ konstrukcje narzedzia zapoznajgc si¢ w
ramach poszczegdlnych rozdzialow (jest ich tacznie 18) z poszcezegdlnymi zagadnieniami
poruszanymi w ankiecie. Pytania dotyczyly m.in. okreslenia poziomu wilasnej wiedzy na
temat bezdomnosci przez ankietowanych; rozstrzygniecie przez nich kto jest winien
bezdomnosci; jakie cechy przypisuja osobom bezdomnym az po okreslenie przez
ankietowanych, kto powinien zajmowac si¢ problemem bezdomnosci, czy jaki majg stosunek
do programu Housing First.

Ksiazka konczy si¢ wnioskami z badan i rekomendacjami. Opatrzona jest bibliografia, spisem
tabel 1 wykresow.

Uwagi szczegdtowe: Czes¢ I, jak wspomnialam wyzej, ma w mojej opinii charakter
perswazyjny, z pogranicza eseju, jest nasycona tonem osobistym, zaangazowanym, gdzie
Autor ukazuje swoje przekonania np. na temat roszczeniowosci i wyuczonej bezradnosci
niektorych osob w kryzysie bezdomnosci. Nie czyni¢ zarzutu z tego, iz Habilitant ujawnia
swoje sady, poniewaz jestem zdania, ze ma do tego prawo i podstawe jako wieloletni badacz
okreslonego zjawiska oraz praktyk. Zwracam jednak na to uwage jako na pewng wlasciwos¢
stylu i podejscia Autora do tematu, co w moim przekonaniu uwiarygodnia tym bardziej jego
prace. Uderza mnie przy tym dos¢ specyficzny dobor literatury w tej czgsei. Albowiem obok
publikacji zdecydowanie odpowiadajacych opisywanym przez siebie zagadnieniom w
podziale na 8 problemowych rozdziatow, znajdujemy tez pozycje ogélne i klasyczne dla
socjologii, ktore w zasadzie moga by¢ traktowane jako podreczniki do jej nauczania. W czescl
I positkuje sie tez tekstami o charakterze popularnonaukowym, jak np. dorobek Y. Harariego,
traktujac je jako podstawe do swoich konstatacji teoretycznych. Odwoluje si¢ tez do wasnego
doswiadczenia badawczego i wowezas przywoluje wlasne teksty, lecz moim zdaniem nie ma
w tym nic nagannego: Badacz rozwija bowiem w prezentowanej publikacji kolejny etap. jaki



osiagnely jego rozwazania. W pelni to rozumiem, nie odrzucam takiej strategii badawczo-
metodologicznej, lecz odwotania do wytworzonej przez siebie literatury naukowej maja w
tym przypadku charakter potwierdzenia wnioskow z lat ubieglych. Nie udalo mi si¢ znalez¢
przystowiowego "ale" Autora wobec whasnych poprzednich refleksji, wige doszczegotowienia
ich w innym kontekscie, swoistym dla prezentowanych przez niego nowych badan i
przemyslen w ocenianej publikacji. Moze to zaskakiwac o tyle, ze prezentowana wiedza w
ksigzce jest nowa dla samego Autora, jako nowo wygenerowana i nie tylko. Nowym
kontekstem jest choc¢by aspekt wptywu czy roli mediow na powstawanie okreslonych
stereotypow. Nie wystepuje jednak w ksigzce poglebienie wiedzy na temat mediow, ich
oddziatywania, zroznicowania rodzaju przekazu, ich konstrukcji, szczegolnie w odniesieniu
do mediow spotecznosciowych czy cyfrowych. A zatem cho¢ Habilitant wykazuje si¢
tatwoscig w prezentacji np. zasad prawnych czy praktyk dotyczacych funkcjonowania
systemu wsparcia i zarzadzania problemem spotecznym, jakim jest bezdomnos¢, co pozwala
mu swobodnie prezentowac swoje podejscie do rozumienia Swiata spotecznego i1 spotecznych
opinii na temat bezdomnosci, to brak réwnowaznej temu bieglosci na poziomie wiedzy
medioznawczej.

Co do czesci 11, nie ma w ksigzce dostepu do oryginalnego narzgdzia badawczego, czyli
arkusza ankiety pomimo odrebnego podrozdzialu poswigconego narz¢dziom badawczych, jak
rowniez podrozdziatu o budowie arkusza wywiadu ankietowego. Dopiero przy okazji mozna
sie dowiedzie¢, iz kwestionariusz obejmowat 33 pytania od metryczkowych po problemowe.
Osoba czytajgca ksigzke moze odtworzy¢ narzedzie jedynie na podstawie Il czesci, gdzie
Autor analizuje dane z badan. Autor nie zamiescit takze informacji na temat przygotowania
osob do prowadzenia badan - oprocz wyposazenia ich w instrukcje do ankiety. 7 punktu
widzenia metodyki badawczej bylyby to wazne informacje, tym bardziej, iz ankieterzy
zajmowali si¢ rekrutacjg do badan docierajac do badanych znajdujacych sie "pod rekg" (cyt.
za Autorem: por. 178 s.) i wypelnianiem ankiet. Sam Habilitant kfadt tez nacisk na wagg
dodatkowych uwag zapisywanych przez ankieterow na marginesie kwestionariuszy. Uwagi te
mialy wzbogaca¢ material, dodawaé znaczenia i wg deklaracji Autora wlaczane byly
bezposrednio do analizowanego materiatu (zob. 172-173 s.).

Czes¢ 111 poswiccona jest w calosci prezentacji wynikow badan i ich korelacji. Co do
wynikow z pewnoscig moga czasami intrygowac, jesli chodzi o odkrywany dzigki badaniom
Habilitanta poziom i rodzaj wyobrazen potocznych o poszczegdlnych kwestiach, poruszanych
w ankiecie. Pewne wyniki moga tez odnosi¢ si¢ do innych diagnoz na temat kondycji
spolecznej, odczucia dobrostanu, satysfakcji z poziomu zycia itp. populacji, a to zaktadam ma
przelozenie na stosunek do poruszanej w ocenianej ksigzce bezdomno$ci i czym jest
pomaganie. Autor wskazuje poza tym na dodatkowy, a wazny kontekst swoich badan
sondazowych na temat opinii spolecznej o bezdomnosci, jakim jest polikryzys (wymienia
tutaj przede wszystkim czynniki ekonomiczne i wojng w Ukrainie). Wigze si¢ z tym
podkreslana przez Autora powierzchownos$¢ informacji medialnych, ich skrotowos¢ i
banalno$¢, takze ze sa czesto podszyte manipulacja. Omawiajac poszczegolne pytania
zadawane badanym, na poczatku swojej analizy podkresla, ze przekaz medialny ksztaftuje
nawet szczatkowe wyobrazenie, w tym o osobach w kryzysie bezdomnosci; ze przekaz ten nie
informuje o faktach, a jest rodzajem stereotypizacji. A zatem wiedza potoczna, stan
$wiadomosci, postawy i stosunek do bezdomnosci nie unika stereotypizacji, m.in. przez
uleganie mediom. Jednakze, jak bylo wspomniane, nie udaje si¢ znalez¢ w pracy poglebionej
analizy na temat wptywu mediow czy tez polikryzysu. Autor podsuwa zatem tego typu tropy
otwierajace nowe perspektywy dla refleksji, lecz rozwinigcie jej i postawienie na jej
podstawie wnioskow, pozostawia czytelnikom.



Pomimo powyzszych uwag, czasami o charakterze zastrzezen, prace dr. Rolanda
Dobrzenieckiego-t.ukasiewicza w tym zakresie oceny wniosku, a mianowicie, iz "posiada w
dorobku osiggnigcia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wklad w rozwdj
okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej: a) 1 monografie naukowa [...]" (z art. 219 ust. 1
pkt. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz.U. 2023 r. poz. 742, z pézn. zm.),
oceniam jako cechujgcy si¢ wystarczajaco znacznym wkladem w rozwéj dyscypliny do
uzyskania w konsekwencji stopnia doktora habilitowanego.

Uzasadnienie: Oceniania praca w mojej opinii ma walor badan zaangazowanych i
podejmowanych w waznym interesie publicznym. Istotny jest wiec osobisty stosunek
Habilitanta wobec tematyki i konsekwencji wynikajacych z badan. Zdaniem Habilitanta
stosunek spoteczny "domnej" populacji wobec 0s6b w kryzysie bezdomnosci moze odgrywacé
wazng role w sposobie komunikowania w mediach czy w przestrzeni publicznej np. o
programach wsparcia, potrzebach 0séb w bezdomnosci, budowania rodzaju sojuszu z owymi
osobami. Ten rodzaj wiedzy, jaka odslania Autor badan, moze pomoéc w lepszym
opracowaniu przychylniejszego odbioru spotecznego informacji czy popularyzacji rozmaitych
np. innowacyjnych form pomocy (jak Housing First i inne), ktére wzbudzajaca kontrowersje
u czgsci badanych. Jest tak ze wzgledu na uwewnetrznione przez nich koncepcje komu
przystuguje dostep do okreslonych dobr spotecznych (takze niematerialnych) i dlaczego, na
czym powinno polega¢ pomaganie, dlaczego kto$ znalazt sie w potrzebie, co jest spolecznie
"sprawiedliwe" 1 nie przekracza w odbiorze potocznym granic "niezastuzonej" hojnosci, a
nawet "przywileju", bez ewentualnych zashug czy staran. Badania oméwione w pracy ukazujg
podtoze spotecznych zasad, ktore stoja za odczuwaniem wspolczucia i empatii albo
uzasadniajg ich odrzucenie. Badania te wymagaly zaangazowania wielu $rodkéw i 0sob, byly
bowiem zakrojone na szeroka skale. Sa takze badaniami tematyki rzadko omawiane;.

S. Przedstawienie informacji oraz oceny na temat wykazania si¢ przez Habilitanta
istotng aktywnoscig naukowaq albo artystyczng realizowang w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolno$ci zagraniczne;j

Habilitant, jak bylo wymienione wyzej, rownolegle do zatrudnienia w swojej macierzystej
uczelni wspoétpracowat z kilkoma innymi uczelniami (vide pkt. 2b), zas od 2013 r.
wspolpracuje nadal z Akademia Humanistyczng Vistula. Wspdlpraca z tymi osrodkami,
porownujac jej czas trwania z lista publikacji i innych aktywnos$ci Habilitanta, zbiegata sie z
Jjego aktywnoscia naukowa, tzn. prowadzonymi w tym okresie badaniami i publikacjami (vide
zal. Dorobek naukowy z dokumentacji Habilitanta). Aktywnos$¢ na polu wspolpracy z innymi
instytucjami przejawiala si¢ tez poprzez aktywizacje osob studiujgcych, realizowang w
ramach sprawowania funkcji opiekuna kota naukowego (na Pedagogium). Projekty te
wykraczaly poza mury uczelni, mialy charakter badawczy, wlaczajac do wspotpracy
instytucje spoteczne (policja, osrodek resocjalizacyjny). Za wymiar naukowy tych dziatan
odpowiedzialny byt Habilitant, realizujac i rozwijajac takze w tym zakresie swoje
zainteresowania dotyczace wykluczenia, szczegodlnie bezdomnosci.

Dr Roland Dobrzeniecki-Lukasiewicz odnotowal takze wspolprace z wydawnictwami
uczelnianymi na KUL, Uniwersytecie Szczecinskim i Uniwersytecie Ignatianum w Krakowie
- zajmowat si¢ recenzowaniem tekstow anglojezycznych.

Swoja badawcza eksperckos¢ Habilitant prezentowal takze poprzez prowadzenie badan
naukowych we wspotpracy z takimi organizacjami, jak Barka Poznan i Barka UK oraz
Pomorskie Centrum na Rzecz Wychodzenia z Bezdomnosci; takze poprzez wspéldziatanie z
osrodkami Fundacji $w. Brata Alberta w Rzeszowie i Swmou]%cm Dziatal w Swiatowej
Radzie Badan nad Polonig (jest jej cztonkiem zwyczajnym i wspotorganizatorem zjazdow, jak



1 czfonkiem Rady naukowej konferencji owej organizacji). Podal takze. ze byl zwiazany ze
Stowarzyszeniem ,,Otwarte Drzwi”, gdzie prowadzil badania i zajmowal sie merytoryczna
strong programow reintegracyjnych. Wykazal si¢ takze statusem czlonka zalozyciela
Towarzystwa Naukowego Educare przy Akademii Humanistycznej w Puttusku.

Byl odpowiedzialny za organizacj¢ i prowadzenie czesci badan w projektach kierowanych
przez inne osoby i dla podmiotow zewngtrznych wobec jego macierzystej jednostki: 1/
Kondycja psychiczna spoleczenstwa polskiego a samobdjstwa (NCN nr 5156/B/P01/2011/40)
oraz 2/ Monitoring egzekwowania praw pasazeréw lotniczych w Polsce, nr EOG E1/532 (dla
Fundacji im. S. Batorego). Dzi¢ki temu moze wykaza¢ si¢ m.in. opracowaniem materialow
do wybranych tematdw, przygotowaniem zalozen badawczych, weryfikacjg narzedzi, oceng
pozyskanych danych. Habilitant przektadal swojg wiedze naukowa i specjalistyczng na
zaangazowanie takze w dzialania badawcze w projekcie migdzynarodowym Stowarzyszenia
Ewangelicznej Pomocy Wig¢zniom ,,Bractwo Wiezienne”, czy na dzialania w ramach
opracowania autorskiego warsztatu w projekcie Komendy Gtownej Policji "Profilaktyka a

Ty". Byl takze zwigzany ze Stowarzyszeniem Samorzagdowym w Zielonce, zajmujgc si¢ tam
projektami POKL.

Dorobek dr Rolanda Dobrzenieckiego-tukasiewicza w tym zakresie oceny wniosku, a
mianowicie "wykazania si¢ istotng aktywnoscig naukowg realizowang w wigce] niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej" (z art. 219
ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz.U. 2023 r. poz. 742, z pozn.
zm.), oceniam jako wystarczajgco istotng dla nadania Habilitantowi stopnia doktora
habilitowanego.

Uzasadnienie: Habilitant cechuje sie konsekwencja w rozwijaniu swojego dorobku i
zainteresowan. Sa one skoncentrowane od lat na jednym zagadnieniu (przede wszystkim
bezdomno$¢ w rozmaitych kontekstach), dla ktorego opracowania szuka nowych pol
aktywnos$ci, w tym u réznych podmiotéw prowadzacych badania. To poza tym nie tylko
jednostki stricte naukowe, jako ze aktywnosci Habilitanta polegaja tez na wspoldziataniu z
podmiotami spotecznymi (jak III sektor, jednostki publiczne, samorzadowe etc.). Tym samym
dr R. Dobrzeniecki-Lukasiewicz samodzielnie kreuje indywidualny proces rozbudowy
wlasnego warsztatu metodologicznego, jaki stwarza tego rodzaju wspotpraca w réznych
placowkach. Mial on kontakt z wieloma instytucjami, prezentuje si¢ zatem jako naukowiec
aktywny, wychodzacy poza wlasng jednostke.

6. Wniosek koncowy

Dorobek naukowy dr. Rolanda Dobrzenieckiego-f.ukasiewicza, przedstawiony w postaci
monografi, oceniam pozytywnie. Moim zdaniem stanowi ona wklad wystarczajgco znaczny
dla dyscypliny nauki socjologiczne w zakresie badania problematyki wykluczenia i inkluzji,
jak i proponowania rozwigzan problemow spolecznych, szczegolnie bezdomnosci. Nie
abstrahowatabym tez od dodatkowego waloru aktywnosci naukowej Habilitanta, ktéra polega
na przektadaniu nauki i rezultatow badan na wiedz¢ praktycznag adresowang do instytucji i
stosowang w dydaktyce. Co prawda te dwie kwestie, jak wiasnie dydaktyka czy tzw. I
kryterium nie podlegaja ocenie, jednak nauka uprawiana przez —dr. R. Dobrzenieckiego-
Lukasiewicza wykazuje pod tym wzgledem spdjno$c¢, zaden z tych aspektow nie jest od siebie
oderwany na jego drodze zawodowej. Tym samym jestem przekonana, ze nadanie stopnia
doktora habilitowanego Badaczowi, ktory kladzie tak konsekwentny i mocny nacisk na
powiazanie wlasnych badan z praktyka (wykonujac przy tym zawody socjalne), moze wnies¢
inne spojrzenie i jakosciowo pozytywne doswiadczenia do nauk socjologicznych. Podobnie



pozytywnie i jako wystarczajgco istotne oceniam aktywnos$ci Badacza podejmowane przez
niego w innych instytucjach.

W zwigzku z powyzszym, w mojej opinii Kandydat spelnia wymagania stawiane osobom
ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego, okreslone w art. 219 ust. 1 pkt. 2
ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz.U. 2023 r. poz. 742, z p6zn. zm.). Na
tej podstawie wnioskuje¢ do Komisji habilitacyjnej oraz do Rady Naukowej Dyscypliny
Nauki Socjologiczne Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu o nadanie dr.
Rolandowi Dobrzenieckiemu-Lukasiewiczowi stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne.



