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Wstep

Opinia biegtego stanowi jeden z najwazniejszych srodkéw dowodowych. Postep
naukowy, w szczeg6lnosci w naukach przyrodniczych, powoduje, ze coraz czesciej
organy procesowe zasiegajg opinii biegtych, ktorzy posiadaja wiedze specjalistycz-
ng niezbedng do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla prowadzonych postepowan.
W takim przypadku organ procesowy ma mozliwos¢ powotania biegtego z listy, bie-
gltego ad hoc albo bieglego z instytucji naukowej badz specjalistycznej. W pierw-
szym przypadku za potwierdzenie odpowiednich kwalifikacji nalezy uzna¢ sam fakt
ustanowienia biegltego i wpisanie go na liste. W przypadku biegltych ad hoc nie
jest przeprowadzana taka weryfikacja. Z kolei w odniesieniu do instytucji, co do
zasady, jako$¢ zatrudnionej tam kadry powinna by¢ wysoka, a ich kompetencje
regularnie podwyzszane. Najwiecej obiekcji co do jakosci bieglych formutowanych
jest w zwigzku z procesem weryfikacji ich kompetencji przez prezeséw sadéw okre-
gowych. Taki stan rzeczy wynika m.in. z braku odpowiednich narzedzi i metod
weryfikacji kompetencji przysztych bieglych, co zostato skonstatowane w raporcie
Najwyzszej Izby Kontroli (2015). W konsekwencji, obecny model funkcjonowania
biegtych nie gwarantuje, ze sporzadzane opinie beda wysokiej jakosci. Dodatkowo
organy procesowe czasem bezkrytycznie podchodza do wnioskoéw opinii, co w pota-
czeniu z niemalym ryzykiem popetnienia btedu przez biegltego moze doprowadzic¢
do niestusznego skazania.

Jednoczesnie w kazdej ekspertyzie ma udziat czynnik ludzki. Popelnianie bte-
dow jest nieodlgcznym elementem naszego dziatania i moze wystepowac rowniez na
poszczegblnych etapach ekspertyzy. Moga one wynika¢ z czynnikow wewnetrznych
albo zewnetrznych. W pierwszym przypadku zrédtem bledéw moga byé¢ niedosta-
teczne do$wiadczenie, brak podwyzszania kwalifikacji, brak znajomosci wymogow
formalnych opinii, ambicjonalne podejécie do wydawania opinii ,za wszelka ce-
ne”, profil osobowosciowy biegltego, czy brak umiejetnosci odpowiedniej prezentacji
podczas obrony opinii przed sadem. Z kolei zrodet btedéw w czynnikach zewnetrz-
nych upatrywaé¢ mozna miedzy innymi w nieodpowiedniej kontroli jakosci opinii,
braku wspotpracy z winy organdéw procesowych, czy nienalezycie zabezpieczonego
i przekazanego materialu dowodowego.

Na wykonanie ekspertyzy moga mie¢ wplyw takze btedy poznawcze, odnosza-
ce sie do zdolnosci postrzegania i przetwarzania informacji oraz ich interpretacji.
Moga one mieé¢ swoje zrodto: 1) w zgromadzonym materiale dowodowym (kwe-
stionowanym, poréwnawczym), 2) w $rodowisku, w jakim pracuje ekspert (np.
oczekiwaniach przetozonych, procedurze i organizacji pracy) oraz 3) w naturze
ludzkiej (ograniczeniach w gromadzeniu i przetwarzaniu informacji przez architek-
ture kognitywna i mozg) (Zapf i Dror, 2017). W niektérych przypadkach mozliwe
jest ograniczenie btedow poznawczych np. poprzez izolacje materiatu dowodowego
nieistotnego dla analizy, czy Sciste przestrzeganie procedur badania sladéw kry-



minalistycznych. Istniejg tez osoby bardziej lub mniej podatne na czynniki wpty-
wajace negatywnie na wykonywanie ekspertyzy. Brak jest jednak badan, ktore
wskazywalyby na zrédto takich réznic miedzyosobniczych.

Badania z zakresu poréwnywania sladow kryminalistycznych pokazuja, ze bie-
gli popetniaja btedy i nie sa to pojedyncze sytuacje. W ekspertyzach sladéw pisma
recznego biegli oceniaja blednie $lady w okoto 6% przypadkéw (Kam i inni, 1997;
Sita i inni, 2002). Z kolei Langenburg (2012) szacuje, ze biegli z zakresu daktylosko-
pii wydaja pozytywnie falszywe opinie w 2,2% przypadkow, a falszywie negatywne
w 6% przypadkow. Co wiecej, nawet nabyta wiedza i do$wiadczenie nie sg gwaran-
tem zgodnosci wnioskéw opinii réznych biegtych. Eksperci z zakresu kryminalistyki
pomimo bieglosci w swoich dziedzinach czesto réznia sie pomiedzy sobg w ocenie
tych samych sladéw kryminalistycznych. Badania Hicklina i innych (2022) poka-
zaly, ze nawet pomimo przeszkolenia i praktyki eksperci sg zgodni w ocenie 40,4%
przypadkéw z zakresu poréwnywania sladéw pisma, z czego osmiu z 86 biegtych
odpowiadato za ponad potowe btedéw w przypadku oceny sladow zgodnych. Zbli-
zonych wynikéw dostarczaja badania Ulery’ego i innych (2011), w ktérych biegli
sa zgodni w 50,2% przypadkéw oceny §ladéw daktyloskopijnych, choé brak jest
szczegotowych danych o roznicach w liczbie btedéw pomiedzy ekspertami. Wy-
nika z tego, ze cze$¢ bieglych jest bardziej predysponowana, a czes¢ mniej do
analizowania $ladéw kryminalistycznych. Przemawiaja za tym takze wyniki badan
Searston i Tangena (2017a), w ktérych praktykanci lepiej rozwiazujacy zadania
z zakresu analizy $ladéw daktyloskopijnych na poczatku badania, po 12 miesigcach
utrzymywali te¢ tendencje. Rowniez analiza tych samych sladéw po kilkumiesiecz-
nej przerwie przez tego samego biegtego moze skutkowaé¢ sformutowaniem innych
wnioskow.

Aby ogranicza¢ btedy biegtych mozna m.in. zwieksza¢ kompetencje ekspertow
poprzez kursy i szkolenia, wprowadzi¢ procedury kontroli cho¢by w formie ,$lepego
biegtego”, czy ogranicza¢ wptyw kontekstu sprawy na analize $ladow. W literatu-
rze pojawia sie takze postulat wprowadzenia ustawy o biegtych sadowych, ktéra
kompleksowo miataby rozwiazaé¢ problemy zwigzane m.in. z wydawaniem nierze-
telnych opinii. Przez kilkanascie ostatnich lat powstawaly rézne projekty ustawy
o biegtych sadowych, lecz zaden z nich nie przeszedt catego procesu legislacyjnego.

W Polsce brak jest jednego systemu rekrutacji ekspertow i weryfikacji ich kom-
petencji. Kazdorazowo rekrutacja moze przybra¢ rézng postaé w zaleznosci od
wewnetrznych przepisow instytucji prowadzacej rekrutacje. W Centralnym Labo-
ratorium Kryminalistycznym Policji, w przypadku postepowania kwalifikacyjnego
na stanowisko biegtego z zakresu daktyloskopii, wykonywany jest test zdolnosci
(predyspozycji). Wymagane ponadto jest ukonczenie kursu specjalistycznego lub
innego przedsiewziecia dla kandydatow na biegtych w policyjnych laboratoriach
kryminalistycznych. Natomiast sam proces ksztatcenia kandydata na biegtego trwa



do 24 miesiecy i konczy sie egzaminem. 7 drugiej strony, w sieci Internet mozna
znalez¢ oferty studiéw podyplomowych z zakresu kryminalistycznych badan pi-
sma, ktére obejmuja zaréwno czesé teoretyczna, jak i praktyczng. Zdarza sie, ze
osoby konczace takie studia, legitymuja sie nastepnie uzyskanym certyfikatem przy
wnioskowaniu o wpis na liste biegtych sadowych, nie majac jednoczesnie innego
doswiadczenia w tym zakresie. Brak ujednoliconego systemu rekrutacji ekspertow
moze prowadzi¢ wiec do réznic w kompetencjach biegtych i w konsekwencji do
sporzadzania opinii o réznej jakosci. Odpowiedni proces rekrutacji i szkolenia jest
zatem warunkiem koniecznym zapewnienia wysokich kompetencji biegtych.

Wychodzac naprzeciw oczekiwaniom co do lepszej selekcji kandydatéow na bie-
glych nalezy wskazaé, ze najczesciej stosowanymi narzedziami w procesie rekruta-
cji pozwalajacymi na predykcje skutecznosci i rzetelnosci w pozniejszej pracy sa
przede wszystkim: analiza danych biograficznych (CV), testy osobowosci, zadania
wstepne, czy wywiad kwestionariuszowy (rozmowa kwalifikacyjna). Inna metoda,
ktora pozwala przewidzie¢ przyszte wyniki w pracy jest stosowanie testow mierza-
cych zdolnosci poznawcze kandydatow na bieglych. Ten element procesu rekrutacji
biegtych stanowi przedmiot badan niniejszej rozprawy.

Na poszczegblnych etapach badania sladéw: wstepnej oceny materiatu, analizy
szczegbOtowej materiatu kwestionowanego i poréwnawczego, porownania materia-
tow, interpretacji wynikow oraz podjecia decyzji co do pochodzenia $ladéw od tego
samego zrodta angazowane sa rézne zespoty zdolnosci poznawczych. Zestaw zdol-
nosci i umiejetnosci poznawczych potrzebnych ekspertom do wykonywania swojej
pracy nazywany jest profilem kognitywnym eksperta. Profil ten nastepnie moze
byé¢ wykorzystany w procesie rekrutacji poprzez selekcje kandydatow charaktery-
zujacych si¢ wlasnie takimi cechami, czyli wpisujacych si¢ w profil kognitywny
eksperta kryminalistyki. W drugim rozumieniu, profil kognitywny to minimalny
zbior zdolnosci poznawczych wystepujacych w natezeniu wymaganym do efektyw-
nego wykonywania pracy biegtego z zakresu badania sladéow kryminalistycznych.

Do tej pory nie zaproponowano profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki
(zar6wno w pierwszym, jak i w drugim rozumieniu), choé takie profile wykorzy-
stywane sa w innych zawodach w procesie rekrutacji, jak np. pilotow samolotow,
astronautow, czy oséb odpowiedzialnych za kontrole bezpieczenstwa na lotniskach.

Za gtéwny cel badawczy w niniejszej pracy przyjeto wiec znalezienie odpowiedzi
na pytanie:

czy istnieje profil kognitywny eksperta kryminalistyki, ktory okreslat-
by zdolnosci poznawcze sprzyjajace wykonaniu zadan z zakresu badan
sladow kryminalistycznych?

Powyzsze pytanie stanowi zatem gléwny problem naukowy, ktoérego rozwigzania
podjeto sie w tej pracy. Dodatkowo, w ramach tej pracy szukano odpowiedzi na
pytanie:



czy istnieja zdolnodci poznawcze uniwersalnie sprzyjajace (tj. dla eks-
pertow z kazdej dyscypliny kryminalistycznej) oraz zdolnosci specyficz-
nie sprzyjajace (tj. dla ekspertéw niektérych specjalnosci)?

Przeglad literatury pozwolit na wyodrebnienie zdolnosci poznawczych, ktére
sg szczegOlnie istotne w badaniach $ladow kryminalistycznych. Wsréd nich wy-
mieni¢ mozna: 1) zdolno$¢ przeszukiwania wzrokowego, ktéra manifestuje sie na
etapie wyszukiwania cech charakterystycznych w sladach, 2) zdolnosé alokacji uwa-
gi, ktéra odpowiada za kierowanie uwagi na istotne elementy w analizowanych
sladach, 3) pojemnosé pamieci roboczej, odpowiadajaca za przechowywanie bieza-
cych informacji oraz wykonywanie operacji umystowych, 4) zdolnosé poréwnywania
obiektéw, polegajaca na skonfrontowaniu danych znajdujacych sie w pamieci z po-
strzeganym bodzcem, 5) zdolno$¢ mentalnego rotowania obiektow, ktora pozwala
na poréwnanie obiektéw o réznym kacie obrotu. Ponadto istotna w poréwnywaniu
sladéw kryminalistycznych moze by¢ jedna z cech osobowosci — potrzeba poznaw-
czego domkniecia, ktora pozwala oceni¢ nastawienie do poszukiwania oraz posia-
dania pewnej i konkretnej wiedzy, co przejawia sic w wysokosci progu decyzyjnego
niezbednego do podjecia okreslonej decyzji.

W dalszej kolejnosci wytypowano dwie dziedziny kryminalistyki, w ktorych
sposob oceny $ladow kryminalistycznych rézni sie na tyle, aby zdolnosci poznaw-
cze mogly w réznym stopniu manifestowaé sie na poszczegdlnych etapach analizy.
W ten sposéb wybrano $lady daktyloskopijne oraz pismo reczne. W przypadku po-
rownywania $ladéw daktyloskopijnych bieglty pordownuje obrazy linii papilarnych
jeden do jednego (obok siebie). Modelowo biegty najpierw analizuje materiat kwe-
stionowany, wyodrebnia w nim cechy charakterystyczne, nastepnie analizuje mate-
rial poréwnawczy, w ktorym takze wyodrebnia takie cechy i ostatecznie dokonuje
porownania korespondujacych cech w obu obrazach. Z kolei w przypadku analizy
pisma biegly ustala nawykowe cechy pisma charakteryzujace wykonawce materia-
tu poréwnawczego, aby nastepnie ocenié¢, czy grafizm materiatu kwestionowanego
odzwierciedla te nawyki.

Jednoczesnie zarowno Slady daktyloskopijne, jak i pismo sg najczestszym przed-
miotem badan w obszarze zdolnosci poznawczych ekspertow kryminalistyki i ich
manifestacji w trakcie wykonywania analizy sladow.

W zwiazku z powyzszym uszczegdltowiono pytania badawcze, ktore przyjety
nastepujaca forme:

1) czy przeszukiwanie wzrokowe, poréwnywanie obiektéw, mentalne rotowanie
obiektow, alokacja uwagi, pojemnosé pamieci roboczej korelujg z poprawno-
Scig wykonywania zadan z zakresu badan pisma recznego i §ladéw daktylo-
skopijnych?,



2) czy potrzeba poznawczego domkniecia koreluje z poprawnoscia wykonywania
zadan z zakresu badan pisma recznego i sladéw daktyloskopijnych?,

3) czy mozna wyr6zni¢ ogélny profil kognitywny eksperta kryminalistyki — jako
zbior wymagan dla wszystkich ekspertow, a oprocz tego szczegdlne profile
kognitywne dla ekspertéw réznych dziedzin kryminalistyki?

W kolejnym kroku dokonano analizy literatury przedmiotu w celu wyszcze-
gblnienia, w jakim stopniu wytypowane zdolnosci poznawcze oraz cecha osobo-
woéci beda manifestowaly sie w analizie sladéw pisma recznego, a w jakim za-
kresie w analizie sladéw daktyloskopijnych. Przyjeto, ze w poréwnywaniu sladow
kryminalistycznych niezaleznie od dziedziny istotne beda: zdolnos¢ przeszukiwa-
nia wzrokowego, zdolnosé¢ alokacji uwagi oraz zdolno$¢ poréwnywania obiektow.
W kazdej analizie poréwnawczej biegly wyszukuje i wyodrebnia w §ladzie krymi-
nalistycznym interesujace go cechy charakterystyczne. Szczegodlnie istotne zdaje sie
to by¢ w analizie sladéw daktyloskopijnych, gdzie odwzorowania linii papilarnych
moga by¢ nieczytelne. Z kolei zdolno$ci uwagowe nakierowuja na elementy istot-
ne dla analizy i jednoczesnie filtruja bodzZce niepozadane. Ta zdolnos¢ ma praw-
dopodobnie wigksze znaczenie w ekspertyzie pismoznawczej, zwtaszcza na etapie
analizy materiatu porownawczego, kiedy tworzona jest reprezentacja mentalna na-
wyku pisarskiego. Natomiast na koncowym etapie analizy nastepuje poréwnanie
cech charakterystycznych obu obiektow. Zdolnos¢ ta bedzie miata prawdopodobnie
wigksze znaczenie w analizie daktyloskopijnej, kiedy biegty poszukuje elementow
korespondujacych miedzy sladem kwestionowanym a poréwnawczym.

W przypadku pojemnosci pamigci roboczej powinna by¢ ona istotna przede
wszystkim w ekspertyzie pisma. Wynika to z duzej liczby cech indywidualizu-
jacych grafizm oraz obszernosci materiatu przede wszystkim kwestionowanego.
W przypadku sladow daktyloskopijnych procesy pamieciowe sa takze zaangazowa-
ne w zapamietywanie uktadéw cech charakterystycznych, lecz udziat tej zdolnosci
w analizie jest prawdopodobnie mniejszy.

Z kolei zdolno$¢ mentalnego rotowania obiektéw powinna manifestowacé sie
gtownie w badaniach sladéw daktyloskopijnych. Sposéb ulozenia cech charakte-
rystycznych oraz odlegto$ci pomiedzy nimi moze rézni¢ sie¢ w zaleznosci od spo-
sobu chwytu lub dotyku obiektéw. Z kolei w ekspertyzie pismoznawczej potrzeby
mentalnego rotowania obiektow wystepowaé¢ powinny jedynie we wstepnej analizie
sladow.

Natomiast potrzeba poznawczego domkniecia manifestuje sie w kazdym przy-
padku, gdy biegly podejmuje decyzje. Wysoka potrzeba poznawczego domkniecia
moze prowadzi¢ do formutowania wnioskow definitywnych, lecz jednoczesnie igno-
rowania informacji im przeczacych. Z kolei niska potrzeba poznawczego domkniecia
moze prowadzi¢ do formutowania wnioskoéw mniej kategorycznych, ale uwzglednia-



jacych informacje nieistotne, ktére moga wplynaé¢ negatywnie na decyzje. Opty-
malnym rozwiazaniem wydaje si¢ by¢ zatem, aby kazdy bieglty charakteryzowatl
sie przecietng potrzeba poznawczego domkniecia.

W zwiazku z powyzszym postawiono nastepujace hipotezy:

1) zdolno$é przeszukiwania wzrokowego, alokacji uwagi, poréwnywania obiek-
tow oraz pojemnos¢ pamieci roboczej koreluja dodatnio, a zdolno$¢ mental-
nego rotowania obiektéw oraz potrzeba poznawczego domkniecia nie koreluja
z poprawnoscia wykonywania zadan z zakresu badan pisma,

2) zdolnosé przeszukiwania wzrokowego, alokacji uwagi, poréwnywania obiek-
tow oraz mentalnego rotowania obiektow koreluja dodatnio, a pojemnosé
pamieci roboczej oraz potrzeba poznawczego domkniecia nie koreluja z po-
prawnoscia wykonywania zadan z zakresu badan sladow daktyloskopijnych,

3) na ogdlny profil kognitywny sktada sie zdolnos¢ przeszukiwania wzrokowego,
zdolno$¢ alokacji uwagi oraz zdolnos¢ poréwnywania obiektow,

4) profil kognitywny eksperta daktyloskopii r6zni sie od profilu kognitywnego
eksperta pismoznawstwa w zakresie zdolnosci mentalnego rotowania obiek-
téw oraz pojemnosci pamieci roboczej (zgodnie z hipotezami 1-2). Pro-
fil kognitywny eksperta daktyloskopii bedzie ponadto charakteryzowat sie
wiekszym natezeniem zdolnosci przeszukiwania wzrokowego i poréwnywania
obiektow, a profil eksperta pismoznawstwa wiekszym natezeniem zdolnosci
alokacji uwagi.

W celu przetestowania powyzszych hipotez przeprowadzono badanie empirycz-
ne sktadajace sie z dwoch czesci. W pierwszej z nich osoby badane (przede wszyst-
kim studenci Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickie-
wicza w Poznaniu, a wiec bedacy na poczatku swojej kariery zawodowej i przez
to potencjalni kandydaci na przysztych bieglych sadowych) rozwiazywaly siedem
testow mierzacych natezenie zdolnosci poznawczych. W tym celu wykorzystano
otwartozrédtowy program PEBL (The Psychology Experiment Building Language)
stuzacy do przeprowadzania eksperymentéw z zakresu psychologii i kognitywistyki,
posiadajacy w swojej bazie ponad 100 testow odtworzonych na podstawie literatu-
ry naukowej, z ktorych wykorzystano implementacje testéw wybranych zdolnosci
poznawczych. Byly to: test sieci uwagowych, test $lepoty na zmiany, test oce-
ny dtugodci linii, test wykrywania zmian, test porownywania wzorow, test rotacji
mentalnych oraz test przeszukiwania wzrokowego. W testach mierzono popraw-
no$¢ wykonania zadania oraz czasy reakcji. Druga cze$¢ badania polegata na roz-
wiazywaniu 20 zadan z zakresu porownywania $ladow daktyloskopijnych oraz 20
zadan z zakresu poréwnywania podpisow, a takze kwestionariusza skroconej wersji



Skali Potrzeby Poznawczego Domkniecia. Doboér odpowiedniej liczby przyktadéw
byt efektem przeprowadzonego badania pilotazowego. W przypadku poréwnywania
sladow probanci udzielali odpowiedzi w siedmiostopniowej skali pewnosci podej-
mowanej decyzji. Z kolei skrécona wersja Skali Potrzeby Poznawczego Domkniecia
sktadata sie z 15 pytan, w ktorej probanci ustosunkowywali sie do przedstawionych
pytan w szesciopunktowej skali. Badanie przeprowadzono na grupie 140 probantéw,
ktorzy nie mieli wezesniej stycznosci z pracg ekspertoéw z zakresu kryminalistyki.

Aby ocenié¢ zwigzek pomiedzy wynikami testow mierzacych natezenie zdolno-
Sci poznawczych oraz potrzeba poznawczego domknigcia, a wynikami uzyskanymi
w zadaniach z zakresu badan $ladow kryminalistycznych wykorzystano analize
korelacji. Nastepnie zastosowano analize dyskryminacyjng w celu okreslenia, w ja-
kim stopniu wyniki uzyskane w testach mierzacych zdolnosci poznawcze sa dobrym
predyktorem wyniku, jaki uzyska probant w zadaniach z zakresu poréwnywania
sladow kryminalistycznych.

Praca sktada sie z czterech rozdzialéw. Pierwsze trzy stanowia czes¢ przegla-
dowa, w ktorej sprawozdano stan literatury przedmiotu zwiazany z tematyka ni-
niejszej pracy. Z kolei ostatni rozdzial stanowi sprawozdanie z badan.

W pierwszym rozdziale o tytule ,,Badania sladéw kryminalistycznych — zagad-
nienia ogblne” opisane sg podstawowe pojecia z zakresu kryminalistyki, rodzaje
sladow kryminalistycznych oraz metody ich badania. Dalej zostaly opisane zagad-
nienia zwigzane ze sladami daktyloskopijnymi i $ladami pisma recznego oraz ich
ekspertyzami. W tej czedci poruszone zostaly kwestie dotyczace specyfiki tych ro-
dzajow sladow, zatozen pozwalajacych na ich indywidualizacje, standardow iden-
tyfikacyjnych wykorzystywanych w badaniu $ladéw daktyloskopijnych, poziomu
popetniania btedow przez biegtych oraz sposobéw zapobiegania takim sytuacjom.

Drugi rozdziat zatytutowany ,Biegli sadowi — wybrane aspekty” stanowi prze-
glad literatury dotyczacej zagadnien zwigzanych z pelieniem funkcji bieglego sg-
dowego. W rozdziale zreferowane zostaly przepisy prawne oraz orzecznictwo z za-
kresu weryfikacji kompetencji kandydata na biegtego sadowego, ustanawiania bie-
glego sadowego oraz oceny jego opinii. W dalszej cze$ci wymienione zostaty rodza-
je popetnianych btedow przez ekspertéow oraz kwestie dotyczace odpowiedzialnosci
biegtych sadowych. Na zakonczenie rozdziatu przywotano zatozenia dotyczace pro-
jektu ustawy z biegtych sagdowych.

Ostatni rozdzial czedci przegladowej nosi tytul ,Profil kognitywny eksperta
kryminalistyki”. Omdwiono w nim aspekty poznawcze badan sladéw kryminali-
stycznych z zakresu daktyloskopii oraz pismoznawstwa. Dalej sformutowano dwa
znaczenia terminu ,,profil kognitywny” oraz opisano zakres zdolnosci poznawczych
i cech osobowosci zaliczanych do profilu kognitywnego przez réznych badaczy.
Nastepnie opisano zdolno$ci poznawcze: percepcje, uwage, pamieé¢, porownywa-
nie obiektow, mentalne rotowanie obiektéw oraz wnioskowanie i podejmowanie
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decyzji. Zdolnosci te powinny stanowi¢ podstawe profilu kognitywnego eksperta
kryminalistyki.

Czwarty rozdzial stanowi cze$é¢ badawcza pracy i zatytutowany jest ,,Profil ko-
gnitywny eksperta kryminalistyki — badanie wtasne”. We wprowadzeniu opisano
znaczenie profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki dla procesu rekrutacji bie-
glych. Nastepnie sformutowano gléwny cel badawczy, cele szczegdtowe, hipotezy
oraz ogoOlne informacje z przebiegu badania. Dalej zreferowano materiaty i meto-
dy, ktére podzielono na informacje o osobach badanych, opis programu PEBL oraz
wykorzystanych testéw mierzacych zdolnosci poznawcze wraz z testem mierzacym
ceche osobowosci — potrzebe poznawczego domkniecia, a takze zadan z zakresu
porownywania sladéow daktyloskopijnych i sladéw pisma recznego. Na koniec tego
podrozdziatu wyszczegolniono metody analizy danych. W kolejnej czesci opisano
wyniki otrzymanych badan, gdzie w pierwszej kolejnosci przedstawiono podsu-
mowanie danych dotyczacych zadan z zakresu poréwnywania sladéw kryminali-
stycznych, a nastepnie wyniki poszczegblnych testow. W koncowym fragmencie
rozdziatu podsumowano uzyskane wyniki, a nastepnie okreslono, z jakich elemen-
tow powinien sktadac sie profil kognitywny eksperta kryminalistyki, a takze profile
kognitywne ekspertéw daktyloskopii oraz pisma recznego. Przedstawiono takze po-
stulaty dotyczace dalszych badan w tym zakresie.
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1 Badania Sladéw kryminalistycznych — zagad-
nienia ogodlne

1.1 Pojecie Sladu kryminalistycznego

Czesto mowi sie o ,zbrodni doskonaltej”, czyli przestepstwie niemozliwym do
wykrycia, albo — rzadziej — przestepstwie niemozliwym do udowodnienia. Widta
(2012) owa ,doskonalosé” przypisuje jedynie bytom doskonatym, cho¢ dopuszcza
w praktyce wystapienie falszerstwa, ktore nie zostanie zdemaskowane. Sprawca
jednak zawsze pozostawia jakie$ slady. Dlatego przeciwnie wypowiada sie Gruza
(2014), ktéra uwaza, ze to m.in. nienalezyta starannosé¢ przeprowadzonych czynno-
Sci na poczatkowym etapie sledztwa prowadzi do niewykrycia sprawcy. Zakrzewski
(2010) pisze z kolei, ze w przysztosci ,zbrodnia doskonata” bedzie miata mniej de-
sygnatow nazwy niz obecnie. Trudno jednoznacznie przyznaé racje takiemu pogla-
dowi. Z jednej strony rozwéj nauki pozwala na lepsze metody ujawniania i analizy
sladow. Z drugiej strony rosnie swiadomos$¢ przestepcow, co do mozliwosci wykryw-
czych organéw $Scigania, ktorzy ponadto licza na niedociggniecia w prowadzeniu
postepowan karnych.

Na potrzeby niniejszej rozprawy doktorskiej przyjeto definicje kryminalistyki
zaproponowana przez Sehna (1958), ktéry okresla ja jako

wiedze o celowych sposobach taktycznych wykrywania v zabezpieczania
sladow oraz o sSrodkach i sposobach technicznych ich celowego wykorzy-
stywania w postepowaniu dowodowym dla ustalenia prawdy obiektyw-
nej, zwlaszcza na odcinku walki z przestepczoscig.

Natomiast za slad kryminalistyczny nalezy uznaé¢ (Sehn, 1960)

wszelkie zmiany w obieklywne) rzeczywistosci, ktore jako spostrzegal-
ne znamiona po zdarzeniach bedgcych przedmiotem postepowania mogq
stanowié podstawe do odtworzenia i ustalenia przebiegu tych zdarzen
zgodnie z rzeczywistoscig.

Istnieje wiele klasyfikacji sladéw kryminalistycznych: wedlug umiejscowienia (np.
na miejscu zdarzenia, na narzedziach, na podejrzanym, na pokrzywdzonym),
wedlug wielkosci (makroslady, mikroslady), czy wedlug mechanizmu powstania.
W tym ostatnim wyrdznia sie (Hanausek, 2005; Matuszewski, 2017):

1) odwzorowania, czyli takie slady, ktore odzwierciedlajg cechy powierzchni zré-
dta $ladu. Odwzorowania nastepnie mozna podzieli¢ na:

(a) odbitki, czyli odwzorowania, ktére powstaja na podtozach twardszych
niz zréodlo §ladu (np. $lady daktyloskopijne na blacie stotu). Odbitki
moga by¢ dwojakiego rodzaju:
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i. nawarstwione, kiedy sa naniesione na jakie$ podtoze (np. substancja
tojowo-potowa pozostawiona wskutek kontaktu palcow z blatem
stohu),

ii. odwarstwione, kiedy powstaja na skutek zabrania substancji z pod-
toza (np. kurz zabrany wskutek kontaktu palcéw z blatem stotu),

(b) odciski, czyli odwzorowania, ktére powstaja na podtozach plastycznych
poprzez znieksztalcenie podtoza przez zrédlo sladu (np. slady daktylo-
skopijne na plastelinie),

2) plamy, czyli §lady, ktore powstaja bezkontaktowo i nie odzwierciedlaja cech
powierzchni zrédla $ladu (np. plamy krwi),

3) inne (np. pozostawione przedmioty, zmiany ich usytuowania, $lady termiczne,
slady zapachowe, przeksztalcenia substancji itd.).

Inny podziat sladow kryminalistycznych oparty na dziedzinach kryminalistyki,
ktore zajmuja sie sladami danego typu nazywany jest podzialem wedlug natu-
ry (rodzaju). W ten sposéb wyr6znia sie m.in. slady: daktyloskopijne, biologiczne,
chemiczne, traseologiczne, mechanoskopijne, uzycia broni palnej, fonoskopijne, pa-
migciowe i inne (Hanausek, 2005; Matuszewski, 2017).

Aby podjac jakiekolwiek czynnosci zwigzane ze sladem kryminalistycznym naj-
pierw nalezy go ujawni¢ (wykry¢) (Goc, 2020c). Moze to odby¢ sie celowo, kiedy
bedzie to rezultat przeprowadzonego poszukiwania sladow, albo incydentalnie, gdy
jakas zmiana w obiektywnej rzeczywistosci przypadkiem zostanie zauwazona. Na-
stepnie ujawniony $lad nalezy zabezpieczy¢, co stuzy jego materialnemu i formal-
nemu utrwaleniu oraz zniwelowaniu ryzyka zmiany lub zniszczenia, przy czym
starzenie sie sladu mozna jedynie zdecydowanie spowolni¢, a nie zatrzymac. Na
koncu zabezpieczony $lad moze zosta¢ poddany badaniom, aby w dalszej kolejno-
Sci wyciagna¢ wnioski na temat przebiegu zdarzenia i w konsekwencji wykorzystac
slad w procesie dowodowym. Kazdy z rodzajow sladu ma inng specyfike, dlatego
jest ujawniany, zabezpieczany i badany w odrebny sposéb (Hanausek, 2005).

Z powyzszego opisu kolejnych etapow ,zycia” $ladu kryminalistycznego wyni-
kaja dwie najwazniejsze funkcje (Goc, 2020c). Pierwsza z nich jest funkcja informa-
cyjna polegajaca na rekonstrukeji przebiegu zdarzenia na podstawie ujawnionych
sladoéw oraz danych uzyskanych z ich analizy. Drugg jest funkcja dowodowa stuza-
ca wykorzystaniu zabezpieczonych sladéw w procesie dowodowym celem poparcia
tezy na temat popetnionego czynu.

1.2 Rodzaje badan $ladéw

Rozwdj cywilizacji na przestrzeni lat, w tym nowych nauk przyrodniczych, po-
kazat, jak skomplikowana jest materia niektorych dziedzin i jednoczesnie, gdzie lezy
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granica wiedzy sedziego (Waltos, 2015). W takich przypadkach niezbednym jest
powotanie biegtego, ktory wykorzystujac posiadane wiadomosci specjalne wykona
ekspertyze.

Hanausek (2005) definiuje ekspertyze jako

zespot czynnosci badawczych wymagajgcych wiadomosci specjalnych
1 dlatego wykonywanych przez bieglego na zlecenie organu procesowego
oraz zakonczonych opinig moggcg miec charakter dowodu w procesie.

Autor wyrdznia ekspertyzy z zakresu taktyki kryminalistycznej oraz techniki kry-
minalistycznej. Pierwsze z nich dotycza metod postepowania organéw procesowych
w celu ujawnienia przestepstwa i wykrycia sprawcy, aby w dalszej kolejnosci ze-
bra¢ material dowodowy, ktéry zostanie wykorzystany przed sadem (Kulicki i inni,
2009). Do taktyki kryminalistycznej zaliczaja sie m.in. rozpoznanie modus operan-
di sprawcy, sporzadzanie wersji Sledczych, ocena $ladéw pamieciowych itp. (Goc,
2020c). Z kolei technika kryminalistyczna odnosi sie do §rodkéw, proceséw i umie-
jetnosci, ktore stuza osiagnieciu tozsamych celéw, jak taktyka kryminalistyczna
(Kulicki i inni, 2009). Wsréd techniki kryminalistycznej wyr6znia sie ekspertyzy
kryminalistyczne sensu stricto, do ktorych zalicza sie ekspertyze daktyloskopijna,
mechanoskopijng, broni palnej i §ladéw jej uzycia, pisma i dokumentow oraz sladow
stop 1 pojazdéw (Goc, 2020c). Z kolei ekspertyzy kryminalistyczne sensu largo to
wszystkie inne rodzaje ekspertyz, ktére zostaty opracowane w ramach innych dzie-
dzin nauki — poprzez uzycie takich srodkéw i metod jest mozliwe ich wykorzystanie
w spelnieniu funkcji kryminalistyki. Mozna takze wyr6zni¢ ekspertyzy, ktore dzieki
podejsciu interdyscyplinarnemu i zaadaptowaniu oraz potaczeniu elementéw meto-
dyki z danej dziedziny nauki stopniowo staja sie ekspertyzami kryminalistycznymi
(ekspertyzy in statu nascendi). Na koniec nalezy wspomnieé¢ o ekspertyzach, ktére
posiadaja inng metodyke badawcza, a wykonywane sa w ramach odrebnych dzie-
dzin naukowych i nie sg zaliczane do kryminalistyki np. ekspertyzy psychologiczne,
psychiatryczne, dot. rachunkowosci itp. (Kedzierska i Kedzierski, 2011).
Ze wzgledu na sposob opracowania ekspertyz wyréznia sie (Goc, 2020c):

1) ekspertyze indywidualna, kiedy badania przeprowadza jeden biegty,

2) ekspertyze zespotowa, kiedy badania przeprowadzane sa przez dwoch albo
wiecej bieglych tej samej specjalnosci,

3) ekspertyze kompleksowa, kiedy badania przeprowadzane sg przez dwoch albo
wiecej bieglych réznej specjalnosci, wzglednie jednego biegtego posiadajacego
specjalizacje w co najmniej dwoch dyscyplinach!.

LOdmiennie uwaza Widacki (2018) twierdzac, ze prowadzenie badan przez jednego bieglego
w zakresie dwoch réznych specjalnosci nie jest ekspertyza kompleksowa.
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Organ procesowy w zaleznosci od potrzeb postepowania okresla zakres opinii
w tresci postanowienia formutujac odpowiednie pytania. Biegly przystepujac do
wykonania ekspertyzy podejmuje decyzje, jakiego rodzaju badania musza zostaé
przeprowadzone, aby odpowiedzie¢ na zadane pytania. Celem analizy $ladow kry-
minalistycznych mozna przeprowadzi¢ kilka rodzajow badan. Pierwszymi z nich
sg badania identyfikacyjne polegajace na ustaleniu fizykochemicznej natury sladu
(Matuszewski, 2017). Ten rodzaj badan wydaje sie by¢ mato wartosciowym, choé
wnioski z niego ptynace potrafia mie¢ kluczowe znaczenie dla przebiegu postepo-
wania. Taka sytuacja bedzie miata miejsce w przypadku oceny, czy zabezpieczony
dowdd (np. substancja odurzajaca, czy psychotropowa) zalicza sie do katalogu sub-
stancji, ktorych posiadanie jest nielegalne (Goc, 2020b). Mozna prowadzi¢ dalsze
rodzaje badan, ktére pozwolg dojé¢ do zrodta, gdzie badana substancja zostata
wytworzona (np. laboratorium, czy inne miejsce). Jednak w czesci przypadkéw
sam fakt stwierdzenia nielegalnosci substancji bedzie wystarczajacy, aby udowod-
ni¢ fakt popetnienia przestepstwa. Drugimi sg badania klasyfikacyjne polegajace na
sprawdzeniu, czy Slad posiada wlasciwosci konstytuujace dang klase $ladéw (Ma-
tuszewski, 2017). Badanie to dostarcza wiecej informacji o zabezpieczonym sladzie,
co pozwala zawezi¢ zrédto pochodzenia sladu do pewnej grupy obiektéw. Oprocz
wniosku stwierdzajacego, ze slad posiada pewne cechy, jednoczesnie a contrario
mozna wnioskowac, jakie obiekty ich nie posiadaja i przez to zostaja wykluczone
z dalszych rozwazan dowodowych. Kolejnymi sg badania indywidualizacyjne (Ma-
tuszewski, 2017) polegajace na stwierdzeniu, czy material kwestionowany oraz ma-
teriat porownawczy pochodzg od jednego zrodta albo czy dwa obiekty byty ze soba
styczne (tj. ich czesci pasuja do siebie np. ztamane narzedzie, czy podarta kartka
papieru) (Inman i Rudin, 2000). Podstawa takich badan jest zalozenie, ze §lad
jest zjawiskiem indywidualnym tj. pochodzi tylko od jednego konkretnego obiektu
i w zwigzku z tym odzwierciedla cechy ten obiekt indywidualizujace?. Mozna takze

2Nalezy wskazaé, ze krytycznie o indywidualizacji wypowiada si¢ m.in. Konieczny (2014),
ktory stwierdza wprost, ze zadna dziedzina tradycyjnej identyfikacji nie posiada odpowiednich
badan, ktére dowodzityby o unikalnosci i niepowtarzalnosci sladéw pochodzacych od dwéch réz-
nych obiektow. Przyszloéé kryminalistyki upatruje w matematyce, logice i informatyce z wyko-
rzystaniem narzedzi statystycznych i sztucznej inteligencji (Konieczny, 2012). Réwniez Inman
i Rudin (2000) podkreslaja, choé nie az tak krytycznie, ze zasada niepowtarzalnosci nie jest fak-
tem, lecz teza. Felus (2004) na przykladzie pisma recznego pokazuje, ze m.in. logika indukcyjna
jest podstawa naukowa pozwalajaca na wnioskowanie ze zbioru przypadkéw pisma osobniczego
o indywidualnosci pisma recznego. Uwaza, ze statystyka nie moze by¢ podstawa kategorycznych
wnioskow, skoro istnieje szansa, ze przestanka jest niepewna. Prawdopodobienstwo pochodze-
nia jednego $ladu od dwoch réznych Zrédetl obliczane statystycznie zawsze jest niezerowe (Saks
i Koehler, 2008). W przypadku indukcji niezupelnej, na obecnym etapie zebranego zbioru prze-
stanek (z kazdym dniem rosnacego), spodziewamy sie, ze wniosek o indywidualnosci jest praw-
dziwy (Ziembinski, 2012) tj. pochodzenie jednego sladu od dwdch réznych Zrédel jest zerowe.
Natomiast Widla (1992) wskazuje, ze stosowany w badaniach kryminalistycznych indukcyjno-
probabilistyczny model wyjasniania co prawda bazuje na ,mozliwosci”, a nie ,koniecznosci”,
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przeprowadzi¢ badania okreslajace wiek sladu, czyli momentu kiedy slad powstat.
Badania te pozwalaja m.in. ustali¢ chronologie zdarzen (Weyermann i Ribaux,
2012). Na koniec nalezy wspomnieé¢ o badaniach rekonstrukcyjnych polegajacych
na odtworzeniu przebiegu zdarzenia. Proces ten powinien zosta¢ poprzedzony sfor-
mutowaniem co najmniej dwoch hipotez (Inman i Rudin, 2000).

Wyrdznia sie dwa rodzaje metod badawczych sladéw kryminalistycznych (Gru-
za, 2020). Pierwsze z nich to metody ilosciowe (obiektywne) polegajace na okre-
sleniu parametru liczbowego, ktorego spelienie umozliwia wyprowadzenie okre-
slonego wniosku. Jest to metoda opierajaca si¢ na doktadnych pomiarach przy
zastosowaniu wystandaryzowanej aparatury, co umozliwia uzyskanie precyzyjnych
i obiektywnych wynikéw. Drugie natomiast to metody jakosciowe (subiektywne),
polegajace na opisie obiektu badan przy wykorzystaniu nieilosciowych parame-
tréw, nie tylko liczbowych. Metoda ta bazuje na do$wiadczeniu eksperta i jego
wiedzy, ktory samodzielnie przyjmuje prog decyzyjny, jaki musi zosta¢ spetnio-
ny, aby wyprowadzi¢ okreslony wniosek, co ma zastosowanie np. w ekspertyzie
pismoznawcze;.

Subiektywizm pozwala biegtemu na wigksza swobode w ocenie, interpretacji
i dokonywaniu rozstrzygnie¢ (Moszcezynski, 2011). Wydaje sie, ze kryminalisty-
ka powinna dazy¢ do opracowywania metod coraz bardziej zobiektywizowanych.
W ten sposob na poszczegdlnych etapach badan moga by¢ wprowadzane np. po-
miary i obliczenia komputerowe, w ktérych udziat subiektywizmu biegtego nie
wystepuje albo jest znikomy. Ponadto dzialy kryminalistyki oparte na badaniach
ilosciowych zyskatyby naukowe fundamenty® (Moszczytiski, 2016). Poniekad dzi-
wi wiec fakt, ze badania poréwnawcze sladéw ewoluuja takze w druga strone —
od ilosciowych do jakosciowych, jak w przypadku daktyloskopii. Nalezy zauwazy¢
jednak, ze kazdy slad kryminalistyczny ma inng specyfike. Niektore zjawiska sg nie-
mierzalne i nie mogg zosta¢ odpowiednio okreslone, przez co brak jest mozliwosci
sporzadzenia katalogu ich cech (Moszczyniski, 2016). Podobnie uwaza Dror (2013a)
stwierdzajac, ze nie we wszystkich dziedzinach uda sie osiggnaé obiektywne meto-
dy badan. W koncu istniejg dziedziny kryminalistyki, gdzie jedynym urzadzeniem
badawczym jest czlowiek wraz ze swoja wiedza, do$wiadczeniem i innymi cechami
(Moszczynski, 2011). Girdwoyn (2005) pisze wprost, ze wnioski badan przedstawio-
ne liczbowo nie sg mozliwe do zrealizowania we wszystkich dziedzinach identyfikacji
sladow.

Jednym z rodzajow ekspertyzy, ktéra pozwala stronie niebedacej organem pro-
cesowym na wigksza mozliwosé realizacji zasady kontradyktoryjnosci jest tzw. eks-

jednak we wszystkich naukach empirycznych wszystkie prawa nauki sa oparte na prawach staty-
stycznych lub sa z nich wyprowadzane.

3Widta (2001) rozréznia badania, w ktérych biegly opiera sie na badaniach naukowych (od-
woluje sie do autorytetu nauki) od kierowania sie do$wiadczeniem i umiejetno$ciami, co okresla
mianem ,uprawiania sztuki”.
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pertyza prywatna (pozasadowa, pozaprocesowa). Jest to opinia zlecona przez pod-
miot inny niz uprawniony organ procesowy, sporzadzana przez osobe posiadajaca
wiadomosci specjalne w sytuacji, gdy stwierdzenie okolicznosci majacych istotne
znaczenie dla sprawy takowych wymaga (Fichstaedt, 2016). Podstawe prawna,
ktora umozliwia wprowadzenie do procesu takiego dokumentu stanowi przepis art.
393 §3 kpk. Dopuszcza on mozliwo$¢ odczytywania na rozprawie wszelkich do-
kumentow prywatnych powstalych poza postepowaniem karnym, w szczegdlnosci
o$wiadczen, publikacji, listow oraz notatek. Zapis ten jest przedmiotem licznych
dyskusji (Widta, 2017). Najwazniejszym jednak jest fakt, ze dokument taki nie ma
charakteru opinii bieglego®.

Nalezy stwierdzi¢, ze ekspertyzy pozasadowe sa istotnym srodkiem dowodo-
wym. Umozliwiaja stronom procesowym, a przede wszystkim podejrzanemu (Ka-
zimierska, 2020) dodatkowa kontrole opinii biegtego oraz dotarcie do prawdy ma-
terialnej, a sama ich obecno$¢ w procesie podlega swobodnej ocenie przez organ
procesowy.

Biegty przystepujac do wykonania ekspertyzy powinien wybra¢ odpowiednig
metode badawcza, ktéra bedzie stosowal. Bedzie to zalezalo m.in. od specyfiki
materialu badawczego oraz pytan sprecyzowanych w postanowieniu (Widta, 2019).
Zasadnym jest zatem postawié¢ pytanie, co konstytuuje wybrang metode badawczg
jako wtasciwa do wykorzystania w badaniach sladéw. Metoda badawcza powinna
by¢ trafna (tj. okresla¢, na ile mozliwe jest ustalenie tego, co ma by¢ ustalone)
i niezawodna (tj. okresla¢, z jaka doktadnoscia mozna ustali¢ to, co ma by¢ ustalo-
ne) Widta (1992). Ponadto niezawodno$¢ przybiera dwie formy: interindywidualna
(nazywana takze rzetelnoscia) oraz intraindywidualng (nazywana intersubiektyw-
noscia). Pierwsza forma odnosi sie do zgodnosci wynikéw powtérzonych badan
przez tego samego eksperta tych samych materialow tg samg metodg. Druga for-
ma dotyczy zgodnosci powtoérzonych badan przez roznych ekspertéw tych samych
materialow ta sama metoda. Widla (2019) ponadto wskazuje, ze biegty powinien
kierowac si¢ zasada ponoszenia kosztéw rzeczywiscie niezbednych (tj. wybieraé me-
tody tansze, o ile rezultaty badan beda wystarczajace) oraz popularnoscia metody
(wybierana przez pryzmat wiedzy specjalistycznej organu zlecajacego).

Podwaliny do rozwigzania kwestii dopuszczenia danej metody badawczej ja-
ko dowodu naukowego zostaty przyjete w 1993 r. w wyroku Sadu Najwyzszego
Stanéw Zjednoczonych w sprawie Daubert v. Merrell Dow Pharmaceuticals, Inc.

1Eichstaedt (2016) zauwaza, ze istnieje mozliwo$é powotania na bieglego osoby, ktéra spo-
rzadzila ekspertyze prywatna. Zaznacza jednak, ze z uwagi na wiez ekonomiczna pomiedzy zle-
ceniodawca a zlecajacym moze ona by¢ nieobiektywna i stronnicza. Jednocze$nie nalezy zauwa-
zy¢, ze solidaryzowanie si¢ zamawiajacego opini¢ ze sporzadzajacym moze wystepowac takze po
stronie organu procesowego. Taka okoliczno$¢ jest znana w literaturze jako efekt stronniczosci
(adversarial allegiance) i wystepuje na korzy$é strony, dla ktérej biegly sporzadza opinie (Murrie
i Boccaccini, 2015).
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Uznano wtedy, ze dopuszczalno$¢ dowodu naukowego nalezy oceniac¢ przez kryteria
(Wojcikiewicz, 2009):

1) falsyfikacji, czyli jednej z odmian sprawdzenia pozwalajacej stwierdzi¢, czy
dane stwierdzenie jest falszywe,

2) recenzji i publikacji, czyli odpowiedniego udokumentowania naukowosci me-
tody w literaturze,

3) wartosci diagnostycznej, czyli informacji o poziomie btedu metody (tj. ilora-
zu prawidtowych i btednych wskazan — im wigkszy iloraz, tym metoda jest
bardziej warto$ciowa),

4) standaryzacji, czyli naukowej kontroli parametréw stosowanej metody,

5) powszechnej akceptacji, czyli zgody ekspertéw z danej dziedziny, co do wy-
korzystania danej metody.

Wezesniejsze warunki dopuszczalnosci dowodu naukowego nie byty tak rozbu-
dowane. W sprawie z 1923 r. Frye v. United States uznano, ze metoda naukowa
moze zosta¢ wykorzystana, jezeli jest powszechnie zaakceptowana przez specjali-
stow w danej dziedzinie, co bylto przeszkoda w stosowaniu nowych rodzajéw badan.
Nastepnie w 1975 r. uchwalono Federalne Reguty Dowodowe, w ktérych za stan-
dard przyjeto relewantno$¢ dowodu, czyli jego przydatnos¢ w ustaleniu prawdy
materialnej (Szczepaniec, 2019).

W polskim systemie prawnym brak jest zasad i kryteriéw oceny dopuszczalno-
$ci dowodéw naukowych. Wojcikiewicz (2000) wskazuje na orzecznictwo, w ktérym
pojawia sie pojecie ,metodologicznej nienagannosci” albo ocena w Swietle ,wyma-
gan wspotczesnej wiedzy”. Zabtocki (2005) precyzuje, jak nalezy rozumieé owg
,2hienagannos$¢” | wskazujac obok rzetelnosci i trafnosci metody na wartosé diagno-
styczng. Ten tok myslenia pokrywa sie wiec z wyrokiem Sadu Najwyzszego Stanoéw
Zjednoczonych.

Organ powotujacy biegtego, w przypadku watpliwosci co do zastosowanej przez
eksperta metody badawczej, powinien skierowaé¢ do niego pytania w celu uzyskania
dodatkowych informacji dot. trafnosci czy niezawodnosci metody. Z kolei Szczepa-
niec (2019) wskazuje na mozliwos$¢ kierowania sie regutami oceny dopuszczalnosci
dowoddéw wskazanymi w wyrokach Sadu Najwyzszego, jednakze tylko w formie
wskazowek, a nie obowiazku. Nie mozna bowiem obligowaé¢ organu procesowego
do stosowania okreslonych kryteriéw oceny dopuszczalnosci dowodu naukowego.

1.3 Slady daktyloskopijne i ekspertyza daktyloskopijna

Interakcja z otoczeniem przebiega gtownie za pomoca zmystu dotyku. Najcze-
Sciej manipulujemy przedmiotami za pomoca dioni. Przeciwstawny palec w od-

18



niesieniu do czterech pozostaltych umozliwia pewny chwyt, ktory pozostawia na
powierzchniach odwzorowania linii papilarnych opuszkéw. Tak pozostawiony slad
pozostaje w zainteresowaniu daktyloskopii, ktéora zajmuje sie identyfikacja oséb
na podstawie obrazu linii papilarnych i poletkowej budowy skory, a takze ujaw-
nianiem $ladow pozostawianych gtéwnie rekoma, a rzadziej innymi czesciami ciata
(Moszczynski, 2020).

Linie papilarne wystepuja na wewnetrznych czesciach dtoni oraz stop. Ich bu-
dowa ztozona jest z wybrzuszen skérnych (listewek) oraz bruzd (rowkéw) o réznej
szerokosci 1 wysokosci, ktére tworza nieregularne ksztalty (Moszezynski, 2020).
Ponadto na powierzchni linii papilarnych znajdujg si¢ zakonczenia kanalikow po-
towych (pory), gdzie ujScie ma wydzielina z tych gruczotow.

Na indywidualizacje $ladéw linii papilarnych pozwalaja trzy zatozenia czesto
nazywane skrotowo ,3N” — od ,niepowtarzalnosci”, ,niezmiennosci” i ,nieusuwal-
nosci”. Niepowtarzalnos¢ przejawia sie tym, ze kazdy cztowiek posiada inny wzor
linii papilarnych na dloniach i stopach (Moszczynski, 2020). Réznia sie one tak-
ze na poszczegdlnych palcach. Brak jest jednak faktycznej mozliwosci porownania
linii papilarnych calej populacji®. Praktyka daktyloskopii na przestrzeni wiekéw
pokazalta, ze nie wykryto dwdch takich samych linii papilarnych, nawet wsrod bliz-
niakéw jednojajowych®. Przyjmuje sie, ze takie zalozenie jest wystarczajace dla
potrzeb postepowania karnego i organy procesowe przyjmuja, ze dowod z eksper-
tyzy daktyloskopijnej moze by¢ wykorzystany w sprawie. Zalozenie o niezmiennosci
opiera sie na wynikach badan, w ktorych na przestrzeni lat porownywano obrazy
linii papilarnych tych samych oséb (Herschel, 1916; Monson i inni, 2019). Wraz
z wiekiem ksztalt linii pozostaje taki sam, powiekszajg sie jedynie ich rozmia-
ry. Z kolei zalozenie o nieusuwalnosci wyprowadzane jest z faktu, ze wzoru linii
papilarnych nie mozna usunaé¢ (Moszczynski, 2020). Uszkodzenia gornej czesci na-
skorka nie powoduja trwatych zmian w uktadzie linii. W przypadku powazniejszych
uszkodzen glebszej warstwy skory powstaja blizny i znieksztatcenia, ktore réwniez
indywidualizuja uktad linii (Horoszowski, 1958).

Podziat linii papilarnych zalezy od jednego gléwnego elementu wzoru tzw. delty,
ktora wystepuje w miejscu, gdzie dwie rownolegte do siebie linie zaczynaja sie¢
rozchodzié, tworzac ksztatt lejka. W ten sposoéb mozna wyr6zni¢ trzy podstawowe
typy wzoréow (Moszczynski, 2020):

SPewnych danych empirycznych dostarczaja dwa przypadki opisane przez Langenburga
(2011), w ktorych kazdorazowo dwa §lady linii papilarnych zostaly wystane do 50 laboratoriéw
w celu sprawdzenia, czy znajduja sie one w lokalnej bazie systemu AFIS. W obu przypadkach
$lady odnaleziono tylko w bazach jednego laboratorium.

6Srihari i inni (2008) poréwnali linie papilarne 298 par bliZniakéw oraz trzech trojakéw. Wy-
niki pokazaly, ze linie papilarne pochodzace od blizniakéw sa do siebie bardziej podobne anizeli
pochodzace od dwodch réznych osob, jednak i tak mozliwa jest indywidualizacja kazdego przy-
padku.
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)
2)

3)

tukowe odpowiadajace okoto 6% wszystkich wzoréw, w ktorych nie wystepuje
zadne delta,

petlicowe odpowiadajace okoto 64% wszystkich wzoréw, w ktorych wystepuje

jedna delta,

wirowe odpowiadajace okoto 30% wszystkich wzoréw, w ktorych wystepuja
co najmniej dwie delty.

Linie papilarne charakteryzuja sie wystepowaniem tzw. minucji, czyli szcze-
g6tow budowy pojedynczych linii papilarnych np. rozpoczeciem linii, zakoncze-
niem, rozwidleniem, zlaczeniem, punktem, odcinkiem itd. (Moszczynski, 2018).
Na grzbietach linii znajduja si¢ ponadto pory, ktore dodatkowo urozmaicajg uktad
wzoru. Natomiast same krawedzie linii nie sg idealnie gtadkie i przy odpowied-
nim powiekszeniu mozna ponadto dostrzec nieregularne wypuktoséci i wklestosci
(Moszczynski, 2020).

Na skutek interakcji z otoczeniem linie papilarne pozostawiaja po sobie §lady
w postaci (Moszczynski, 2020):

1)

odbitek nawarstwionych, kiedy na twardej powierzchni pozostaja resztki sub-
stancji potowo-ttuszczowej lub innych substancji (np. krwi, atramentu, bru-
du). W celu ich ujawnienia stosuje si¢ preparaty, ktére nanosi si¢ na miejsce
pozostawionego sladu, a nastepnie zabezpiecza na przezroczystej folii dakty-
loskopijnej,

odbitek odwarstwionych, kiedy z twardej powierzchni zabierana jest warstwa
substancji (np. kurz, $wiezo malowana farba). W celu ich ujawnienia réwniez
stosuje sie nanoszenie i zabezpieczanie $ladu na folie daktyloskopijng, badz
wykonuje odlew, a takze mozna sporzadzi¢ dokumentacje fotograficzng,

odciskéw (wglebionych), kiedy na plastycznej powierzchni powstaje znie-
ksztalcenie podtoza. W celu ujawnienia stosuje sie utrwalenie za pomoca
odlew6w i sporzadza dokumentacje fotograficzng.

Nastepnie zabezpieczony slad poddaje si¢ analizie. Wyrézni¢ mozna badania
(Matuszewski, 2017):

)

2)

identyfikacyjne, pozwalajace na stwierdzenie, czy zabezpieczony slad jest od-
wzorowaniem linii papilarnych,

klasyfikacyjne, majace na celu okreslenie grupy potencjalnych zrédet sladu
(np. osoby w danym wieku, osoby z chorobami skéry),

indywidualizacyjne, stuzace okresleniu pochodzenia pojedynczego zrodta sla-
du (konkretnej osoby),
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4) wieku $ladu, majace na celu stwierdzenie, kiedy slad powstat,
5) rekonstrukcyjne, pozwalajace na odtworzenie przebiegu zdarzenia.

W przypadku analizy poréwnawczej $ladéw niezbedne jest zdaktyloskopowanie
odbitek palcow lub dtoni. Biegly wykonujac ekspertyze moze analizowac¢ zabezpie-
czone Slady na trzech poziomach (Matuszewski, 2017; Moszczynski, 2018):

1) zespotu linii papilarnych (cech grupowych), gdzie okresla sie m.in. typ wzoru,

2) pojedynczych linii (cech indywidualnych), gdzie okresla sie cechy charaktery-
styczne — minucje. Jest to jednocze$nie najwazniejszy etap ekspertyzy ktory
dostarcza najwiecej informacji o sladzie,

3) sublinijnym (cech uzupelniajacych), gdzie analizuje si¢ cechy poroskopijne
i krawedzioskopijne. W praktyce mozliwe jest to tylko przy $ladach o bardzo
dobrej jakosci, przez co rzadko prowadzone sa takie badania.

Najbardziej wartosciowe dowodowo sg badania indywidualizacyjne. Aby stwierdzié¢
pochodzenie sladu od pojedynczego zrodta niezbedne jest ujawnienie w materiale
kwestionowanym oraz materiale poréwnawczym cech charakterystycznych (minu-
cji), na podstawie ktorych bedzie mozna przeprowadzi¢ odpowiednie wnioskowanie.
Istnieja dwa rodzaje standardéw identyfikacyjnych (Moszezynski, 2018). Pierwszy
z nich nazywany jest numerycznym (doswiadczalnym) i polega na odgérnym okre-
Sleniu liczby zgodnych minucji w materiale kwestionowanym i poréwnawczym, aby
mozna byto uznac¢, ze $lad pochodzi od jednej osoby. Standard ten wykorzystywa-
ny jest w takich krajach jak Wtochy (16-17 minucji), Belgia (12 minucji), Niemcy
(8-12 minucji), Czechy (10 minucji), Rosja (7 minucji) (Champod, 2016), czy Pol-
ska (12 minucji) (Kozdréj-Miler i Klemczak, 2019)7. Limity te byly efektem obli-
czen statystycznych prawdopodobienstwa wystapienia dwoch takich samych linii
papilarnych (Moszczynski, 2008). W istocie jednak standard numeryczny znacz-
nie umniejsza wartosci identyfikacyjnej sladow daktyloskopijnych. W ten sposob
w analizie pomijane sa cechy grupowe i uzupehiajace linii papilarnych (Mosz-
czynski, 2008). Standard numeryczny nie uwzglednia takze czestosci wystepowa-
nia danych minucji (np. oczko wystepuje rzadziej niz rozgaltezienie) i przez to
nie réznicuje ich wymaganej liczby do sformutowania kategorycznych wnioskéw
(Champod, 2016). Problem z wykorzystaniem tego standardu pojawia sie takze,
gdy $lady linii papilarnych posiadaja mato minucji (mimo ze ich brak zwicksza
wartosé¢ identyfikacyjna $ladu) albo gdy takie slady sa gorszej jakosci i nie jest
mozliwe wyodrebnienie ich cech charakterystycznych (Champod, 2016). W efekcie

"Standard numeryczny stosowany jest w Centralnym Laboratorium Kryminalistycznym Ko-
mendy Gléwnej Policji oraz w podleglych jednostkach wojewddzkich i wynosi 12 minucji (Mosz-
czynski, 2011).
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eliminowane sg one z analizy. Kategoryczne okreslenie wymaganej liczby zgodnych
minucji moze takze prowadzi¢ do doszukiwania sie dodatkowej (lub dodatkowych)
minucji, co zostalo pokazane w badaniach Evetta i Williamsa (1996)8. Moszczyniski
(2008) konstatuje, ze standard numeryczny ogranicza obecne mozliwosci analizy
wWzoru.

Drugi standard nazywany jest holistycznym (eksperckim), gdzie nie wystepuje
z géry okreslony limit minucji, lecz ponadto uwzglednia sie ich utozenie (np. mato
cech charakterystycznych w centrum wzoru), czesto$¢ wystepowania (im rzadziej
wystepuje dana minucja, tym ma ona wieksza wartosé¢ identyfikacyjng) i inne ce-
chy?. Standard ten polega na analizie ilo§ciowo-jakosciowej. Ekspert, na podstawie
analizy $ladu, wykorzystujac doswiadczenie i wiedze samodzielnie okresla wartos¢
sladu (Moszczynski, 2008). Standard ten wykorzystywany jest w takich krajach jak
Australia, Kanada, Norwegia, Stany Zjednoczone, Szwajcaria, czy Wielka Brytania
(Champod, 2016).

Istnieje spor pomiedzy zwolennikami obu podejs¢. Standard numeryczny jest
z pewnoscig bardziej obiektywny, natomiast w przypadku mozliwosci oznaczenia
tylko 11 cech z 12 wymaganych, biegly powinien stwierdzi¢, ze slad nie nadaje sie¢
do indywidualizacji, pomimo tego, ze $lad niesie jakas warto$¢. Ten sam biegty, sto-
sujac podejscie holistyczne mogltby stwierdzié¢ kategorycznie, ze $lad pochodzi albo
nie pochodzi od danej osoby. Niestety w takim przypadku istnieje jednoczesnie
ryzyko naduzywania subiektywnej oceny przez eksperta. Ponadto opinia oparta
na metodzie badan jako$ciowych jest trudniejsza w ocenie przez organ proceso-
wy 1 jednoczesnie moze by¢ tatwiej kwestionowana (Tomaszewski i Rzeszotarski,
2009). W skrajnym przypadku bezpieczniej dla organu procesowego bytoby zrobié¢
wstepne rozeznanie wsrod biegltych i wykorzystywanych przez nich metod badan
sladow tak, aby ostatecznie powotaé eksperta, ktéry stosuje analize mozliwe naj-
bardziej obiektywna. Z kolei Owoc (2002) stusznie zauwaza, ze kazdy opis cechy
jakosciowej zawiera matematyczna wartosé¢ (opis ilosciowy). W ten sposob sa one
nieroztaczne. Mozna z tego wnioskowac, ze kazde badanie w standardzie holistycz-
nym opiera si¢ na opisie ilosciowym i jednocze$nie w druga strone — kazde badanie
ilosciowe uwzglednia charakterystyke jako$ciowa analizowanych cech.

Nadmieni¢ nalezy, ze kwestig budzaca watpliwosci jest wydawanie opinii praw-
dopodobnych. Moszczyniski (2008) uwaza, ze moga one stanowi¢ uzupetnienie do-
wodéw w sprawie. Przytacza tez wyniki badan, w ktorych cze$é ekspertéw opowia-
da sie za okresleniem faktu zgodnosci okreslonej liczby minucji bez wskazywania
kategorycznosci wnioskéw opinii. W takim wypadku biegly powinien w tresci spra-
wozdania sformutowac¢ wnioski kryminalistyczne, a nastepnie ,wniosek procesowy”

8Biegli unikali ujawniania doktadnie 15 minucji. Badanie bylo prowadzone w Wielkiej Brytanii
w czasie, gdy w daktyloskopii obowiazywal standard numeryczny z 16 minucjami.

9Standard holistyczny stosowany jest w Instytucie Ekspertyz Sadowych w Krakowie (Kulicki
i inni, 2009).

22



(Kotecki, 2008), ktéry jest jednoczesnie odpowiedzia na pytanie zadane przez zle-
ceniodawce i stwierdzi¢, ze brak jest wystarczajacej liczby cech identyfikacyjnych.
Zwolennikiem opinii prawdopodobnych jest takze Tomaszewski (2000), ktéry zwra-
ca uwage, ze kodeks postepowania karnego nie wprowadza rozrdznienia na opini¢
prawdopodobng i kategoryczna.

Istotne jest, aby material dowodowy byt zupehly, a mozliwosé¢ pozyskania no-
wych dowodéw wyczerpana. Opinia prawdopodobna dostarcza nowych istotnych
informacji dotyczacych sprawy, lecz nie powinna by¢ wykorzystywana jako jedy-
ny dowod. Ostatecznie jednak organ procesowy podejmie decyzje co do wartosci
takiej opinii. Nalezy doda¢, ze dazenia do czestszego wykorzystywania standardu
holistycznego powinny iS¢ w parze z bardziej chetnym sporzadzaniem opinii praw-
dopodobnych. Wieksza ilosé¢ analizowanych informacji pozwala na formutowanie
bardziej precyzyjnych wnioskow, a wiec nie tylko tych kategorycznych.

Rozwo]j technologii pozwolit na wykorzystanie maszyn i oprogramowania kom-
puterowego do szybszego i szerokiego przeszukiwania bazy danych zawierajacej
slady daktyloskopijne. Niegdys funkcje te pelnity manualne registratury, w ktérych
karty daktyloskopijne uktadane byty wedlug dziesieciopalcowej formuty daktylo-
skopijnej (Moszczynski, 1997). Obecnie wykorzystuje sie do tego automatyczny
system identyfikacji daktyloskopijnej (AFIS), do ktérego wprowadzane sa zaréwno
odbitki palcow i dtoni z kart daktyloskopijnych, jak i z miejsca zdarzenia. System
ten, poza zwickszeniem ekonomiki pracy, pozwala przy pomocy wykorzystywanych
modeli matematycznych zmniejszy¢ tez ryzyko naduzywania subiektywnosci w ba-
daniach sladéw daktyloskopijnych (w standardzie holistycznym). AFIS po wykona-
niu poréwnan sladu przedstawia liste proponowanych indywidualizacji uporzadko-
wanych wedtug prawdopodobienstwa zgodnosci (Moszezynski, 2020). Jest to jed-
nak jedynie lista potencjalnych ,kandydatéw” !9, ktéra nastepnie weryfikuje biegly
i formutuje wnioski o pochodzeniu badz niepochodzeniu sladu i materiatu porow-
nawczego od jednego zrédta. Jednak pomimo kroku naprzéd w badaniach sladéw
daktyloskopijnych, interakcja miedzy cztowiekiem a komputerem wprowadzita tez
nowe problemy, na ktore zwrdcono szczegdlng uwage po niestusznym oskarzeniu
Brandona Mayfielda o popetienie zamachu terrorystycznego w 2004 w Madrycie!*
(Kwiatkowska-Darul i Wéjcikiewicz, 2008). Biegli m.in. blednie zasugerowali sie
prawdopodobienstwem zgodno$ci sladu wskazanym w |, liscie kandydatéw” w AFIS
(tzn. pozycji na liscie). Przyktad ten pokazuje, ze wsparcie przez nowe technologie
procesu decyzyjnego bieglego nie wyeliminowato ryzyka popetnienia btedu przez
cztowieka w indywidualizacji $ladu.

0Minucje sa cechami o $redniej okreslonoéci (precyzji zdefiniowania) tj. minucje danego ty-
pu (np. oczko) moga przyja¢ rézne wielkosci, dlugosci, szerokosci itp., co powoduje, ze nie sa
identyczne (Moszczyniski, 2011).

HWezeéniej w 1997 r. w Szkocji niestusznie oskarzono policjantke Shirley McKie w sprawie
o morderstwo (Cole, 2008).
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Badania pokazujg rézny poziom popetnianych btedéw przez bieglych!?. Ulery
iinni (2011) wykazali 0,2% btednych wynikéw zgodnych oraz 10,9% btednych wy-
kluczen. Z kolei u Pacheco i innych (2014) bylo to odpowiednio 4,2%'® oraz 8,7%.
Langenburg (2012) szacuje, ze odsetek pozytywnie falszywych opinii wynosi 2,2%,
a falszywie negatywnych 6%. Szczegdlnie ciekawych informacji dostarczaja wyni-
ki badania dotyczacego sladow daktyloskopijnych wygladem bardzo zblizonych do
siebie. Koehler i Liu (2020) pokazali, ze w przypadku jednej pary poréwnawczej
15,9%, a w przypadku drugiej 28,1% bieglych uznalo btednie takie §lady za zgodne.

Badacze sa zgodni, ze popetniane btedy mogltyby w wiekszosci przypadkéw by¢
weryfikowane przez drugiego (Slepego) eksperta (Hicklin i inni, 2022; Ulery i inni,
2011). Jednak przypadek Brandona Mayfielda stat sie przyczyna dalszej dysku-
sji na temat m.in. efektu autorytetu, kontaminacji sladéw oraz wystepowania in-
nych bltedow poznawczych. Zaproponowano szereg rozwigzan, ktére moga zapobiec
przysztym uchybieniom. Wojcikiewicz (2013) omawia pie¢ z nich: wykorzystanie
sSlepego biegtego”, wykorzystanie dwoch bieglych, w tym jednego ,sSlepego”, se-
kwencyjne odstanianie sladu, parada dowodow oraz rywalizacyjna redundancja.

Pierwszym jest wykorzystanie ,$lepego bieglego” polegajace na udostepnie-
niu ekspertowi materiatu jedynie w niezbednym zakresie — zgodnie z trescig art.
198 8§1 kpk. Jest to jednoczesnie najprostsze rozwigzanie, ktore nie wymaga do-
datkowych kosztow. Wymagany jest jedynie od organu procesowego namyst nad
odpowiednim przygotowaniem materiatu (zawezonego do minimum tj. materiatu
kwestionowanego i poréwnawczego), ktéry zostanie wystany do bieglego!t. Tym
samym procedura wykorzystania ,Slepego biegtego” wydaje si¢ by¢ najlepszym
rozwigzaniem w polskim systemie prawnym.

Drugie rozwigzanie polega na wykorzystaniu dwoch biegltych, w tym jednego
sSlepego”. Ekspertyza miataby by¢ wykonywana przez dwoch ekspertow, z czego
jeden z nich posiadaltby dostep do informacji mogacych wpltywaé na analize, a drugi
wykonywatby ja na ,Slepo”. Nastepnie poréwnywane zostatyby oba wyniki badan
(Dror, 2012).

12\ dalszej czeéci akapitu uwzgledniono obliczenia z pominieciem danych dotyczacych nieroz-
strzygajacych decyzji biegtego.

13Ulery i inni (2011) wskazuja, ze 35 z 42 blednych dopasowan dotyczylo niezgodnych od-
bitek palcéw, jednak pochodzacych od tej samej osoby. Jako ze wnioskiem dowodowym jest
pochodzenie §ladu od osoby, a nie od konkretnego palca, proponuja, aby odjaé te przypadki, co
ostatecznie da 0,7% blednych wynikéw zgodnych. W opinii autora niniejszej rozprawy taka in-
terpretacje nalezy oceni¢ negatywnie. Wniosek dowodowy jest efektem przektadu wyniku badan
identyfikacyjno-diagnostycznych (Kolecki, 2008) na jezyk odpowiedni dla organu procesowego.
Dwa rézne wnioski kryminalistyczne moga ostatecznie prowadzi¢ do tozsamych wnioskéw do-
wodowych (,$lad nie pochodzi...”), jednak sytuacji takiej nie mozna rozpatrywaé w kategoriach
naukowych, lecz co najwyzej nazwaé ,lutem szczescia”.

MWW szczegodlnoéei chodzi o przypadki powolywania drugiego i kolejnych bieglych tak, aby nie
mieli oni wgladu do opinii poprzednikow.
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Trzecim remedium jest sekwencyjne odstanianie kontekstu sprawy, ktoére zakta-
da, ze biegly powinien wykonywa¢ ekspertyze bez dostepu do informacji mogacych
wpltywaé na jego analize, a ktore mogtyby zosta¢ ujawnione biegtemu tylko, gdy-
by przekazany wczesniej material byltby niewystarczajacy (Krane i inni, 2008).
Rozwiazanie to zostato nastepnie udoskonalone poprzez wprowadzenie procedur:

1) analizy materialu kwestionowanego w izolacji od materiatu poréwnawczego,
2) nalozenia ograniczen zmian wnioskow i ich stopnia pewnosci przez bieglego,

3) dodawania kolejnych spostrzezen w opinii, bez modyfikacji i usuwania jej
poprzednich fragmentéw.

Procedura ta nazywana jest sekwencyjnym odstanianiem linearnym (Dror i inni,
2015). Najnowsza propozycja z kolei jest rozbudowane sekwencyjne odstanianie
linearne, ktoére stanowi uogélnienie poprzednich procedur i moze by¢ wykorzysty-
wane nie tylko w badaniach poréwnawczych (Dror i Kukucka, 2021).

Czwartym rozwigzaniem jest ,parada dowodow” polegajaca na przekazaniu
biegtemu materiatu poréwnawczego pochodzacego od kilku obiektéw. W ten spo-
sob biegly nie poréwnuje tylko jednej pary — materialu kwestionowanego i porow-
nawczego, lecz caly ,parade” (Miller, 1987).

Ostatnim rozwiazaniem jest rywalizacyjna redundancja zaproponowana przez
Koppla (2005). Autor tego pomystu wyszedl z zatozenia, ze material, ktory wy-
maga badan jest przesytany tylko do jednego laboratorium. Zaproponowal, aby
w niektorych sprawach material byt wysytany dodatkowo (kontrolnie) do innego
laboratorium, przy czym oba o$rodki nie wiedziatyby o tym fakcie'®. Laboratorium,
ktore wydatoby opinie prawidtows otrzymywatoby podwojna zaptate, absorbujac
wynagrodzenie tego drugiego.

1.4 Pismo reczne i ekspertyza pismoznawcza

Pismo stuzy miedzy innymi do komunikacji i utrwalania tresci — sktadania
o$wiadczen woli, wyrazania towarzyszacych nam emocji, czy tworzenia przekazow
przeznaczonych do masowej konsumpcji. Zapiski moga petié¢ tez funkcje umystu
rozszerzonego, kiedy shuza np. jako substytut pamieci (Clark i Chalmers, 1998).
7 kolei pod trescig dokumentu czesto zostawiamy podpis, ktéry potwierdza na-
szg tozsamos¢. Pismem recznym nazwiemy zatem slad psychomotoryczny cztowie-
ka, ktory zostal utrwalony na podtozu przy wykorzystaniu narzedzia pisarskiego
i stanowi ciag znakéw stuzacy do utrwalenia jezyka moéwionego (Dziedzic, 2017;
Koziczak, 1997).

15Koppl (2005) pisze o laboratoriach, lecz ten sam tryb postepowania mozna przeniesé na
bieglych.
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Rozroznia sie autora dokumentu — czyli osobe wytwarzajaca jezyk i tres¢ do-
kumentu od jego wykonawcy — osoby odpowiedzialnej za fizyczne sporzadzenie
dokumentu. Najczesciej za obie te role odpowiada ta sama osoba.

Na przestrzeni lat wykorzystywano rézne metody badania pisma recznego.
Obecnie najczesciej stosuje sie metode graficzno-poréwnawcza (graficzna, grafo-
skopijna), ktéra opiera sie na analizie wszystkich mozliwych cech pisma (Koziczak,
1997). W tej metodzie zadna cecha ani grupa cech pisma nie stoi na uprzywile-
jowanej pozycji, lecz kazdorazowo podlega warto$ciowaniu'® (Widta, 2018a). Za
kazdym razem podobienstwa i réznice analizowanych grafizmow rozpatrywane sg
indywidualnie (Dziedzic, 2017). Ponadto w metodzie tej, oprocz opisu stownego,
zatacza sie takze tablice pogladowe, ktore lepiej pozwalaja zrozumieé istote prze-
prowadzonych badan. Zaleta metod grafometrycznych jest ich intersubiektywna
rejestrowalnosé i komunikowalno$é (Widta, 2001).

Na indywidualizacje sladéw pisma recznego pozwalaja trzy zalozenia (Goc,
2020a). Pierwszym z nich jest zalozenie o niepowtarzalnosci grafizmu, co przeja-
wia sie indywidualnym sposobem kreslenia liter przez kazdego cztowieka. Umiejet-
nos$¢ pisania wyuczona w wieku szkolnym z biegiem czasu zmienia si¢ pod wpty-
wem zmiany wzroku piszacego, zdolno$ci motorycznych, czestosci pisania, czy jego
uzdolnien artystycznych (Widla, 2002). Z praktyki pismoznawczej wynika, ze brak
jest dwoch oséb o takim samym charakterze pisma. W poszczegdlnych populacjach
wystepuja takze réznice miedzyosobnicze. Jednoczesnie nie ma badan empirycz-
nych przeprowadzonych na duza skale, ktére potwierdzalyby te teze. Generalizacje
o indywidualnosci nawyku pisarskiego przyjmuje si¢ obecnie jako wystarczajaca
do realizacji celow wykonywanych ekspertyz. Nalezy jednak wspomnie¢ o zjawisku
przypadkowego podobienstwa grafizmu, ktory wystepuje np. w rodzinach, czy zna-
jomych ze szkoty lub pracy (Widta, 2002). Drugie zalozenie dotyczy zmiennosci
charakteru pisma kazdej osoby. Wplywa na to (Goc, 2020a):

1) wiek — mlode osoby uczace sie pisa¢ maja niewielki stopien zindywidualizo-
wania pisma, ktory postepuje wraz z kolejnymi latami zycia,

2) zmiennosé¢ naturalna — wynikajaca z optymalizacji kreslenia,

3) zmienno$¢ nienaturalnie niezamierzona — wywotana np. srodkami odurzaja-
cymi, w szczegolnosci stanem upojenia alkoholowego.

Trzecim zatozeniem jest nieusuwalnosé grafizmu. Wérod wyjatkow od tego za-
lozenia wymieni¢ mozna (Goc, 2020a):

Warto$ciowanie to zalezy od dogwiadczenia bieglego (i ewentualnych spostrzezen wynikaja-
cych z konsultacji z innymi biegltymi) (Widla, 2018a).
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1) maskowanie — czyli umyslne zmienianie grafizmu tak, aby utrudni¢ albo unie-
mozliwi¢ indywidualizacje probki pisma. Maskowanie pisma jest tym bardziej
skuteczne, im krétsza jest maskowana proba (np. parafy i podpisy),

2) kopiowanie — czyli odwzorowanie na podobienstwo prébki pisma innej osoby
poprzez kreslenie linii pisma np. ,przez przeswit”,

3) nasladowanie — czyli odwzorowanie na podobiefistwo prébki pisma innej 0so-
by poprzez wzorowanie sie na wzorcu pisma innej osoby z pamieci albo pa-
trzac na niq.

Zabezpieczony $lad poddaje sie analizie. Wyr6zni¢ mozna badania (Matuszew-
ski, 2017):

1) identyfikacyjne, pozwalajace na stwierdzenie, czy zabezpieczony $lad jest
probka pisma recznego,

2) klasyfikacyjne, majace na celu okreslenie grupy potencjalnych zrédet $ladu
(np. recznodci, plei, wieku, stanu zdrowia wykonawcy itp.),

3) indywidualizacyjne, stuzace okresleniu pochodzenia pojedynczego zrédta §la-
du (konkretnej osoby),

4) wieku §ladu, majace na celu stwierdzenie, kiedy badane pismo powstato,

5) rekonstrukcyjne, pozwalajace na ustalenie okolicznosci, w jakich powstatl za-
pis (zamiar piszacego, pozycja pisania, udzial oséb trzecich, zaklocenia funk-
cjonowania uktadu nerwowego podczas pisania itp.).

Najistotniejsze pod wzgledem dowodowym sg badania indywidualizacyjne. Bie-
gly analizuje material kwestionowany (np. podpis na fakturze) i material poréw-
nawczy wpltywowy (zabezpieczony od osoby na zlecenie organu procesowego lub
innego podmiotu celem wykorzystania w danej sprawie), bezwptywowy (niezwia-
zany z wykonaniem danej ekspertyzy, np. podpisy na wnioskach o wydanie dowodu
osobistego, dokumentach skarbowych itp.) lub quasi-bezwplywowy (prébki pisma,
ktore zostaty wytworzone w toku postepowania, lecz nie konkretnie w celu wy-
konania ekspertyzy, np. protokoly przestuchan) (Goc, 2020a). Nastepnie biegly
wyodrebnia cechy kazdej z prébek pisma. W przeciwienstwie do m.in. badania sla-
dow daktyloskopijnych, biegty modelowo powinien najpierw przeanalizowaé¢ cechy
pisma materialu porownawczego, ustali¢ cechy osobnicze tego nawyku, a nastepnie
przeanalizowaé cechy pisma materiatu kwestionowanego i oceni¢, czy grafizm ten
jest efektem tego nawyku'” (Widta, 2001).

17Odwrotny kierunek prowadzenia badania moze mieé¢ miejsce, gdy material poréwnawczy
dostarczy mniej informacji o grafizmie wykonawcy (np. bedzie maskowany) lub gdy material
poréwnawczy sklada sie z probek pochodzacych od kilku 0séb (Goc, 2020a).
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Wykonujac badania poréwnawcze biegly wyodrebnia cechy graficzne pisma
recznego (Dziedzic, 2017; Instytut Ekspertyz Sadowych, 2007), ktore dzielimy na
cechy syntetyczne, topograficzne, motoryczne, mierzalne, konstrukcyjne oraz do-
datkowe cechy podpiséw.

Cechy syntetyczne maja charakter ogdlny i zaliczamy do nich: typ pisma, sto-
pien naturalnosci, etap rozwoju pisma, klase pisma, ogdlny obraz pisma, stopien
starannosci, czytelnosé, uzupetnienia, sposéb wykonania oraz inne cechy synte-
tyczne (Instytut Ekspertyz Sadowych, 2007).

Cechy topograficzne majg zwiazek z rozmieszczeniem sladu pisma na podtozu,
wsrod ktorych wyrdznia sie: marginesy, weiecia akapitowe, uktad wierszy i znakow
wzgledem siebie, uktad znakéw, wyrazoéw i wierszy wzgledem liniatury, linie wy-
razéw i wierszy, odstepy miedzy znakami, wyrazami i wierszami oraz rozmieszenie
adresow, dat, nagtowkéw i podpisow (Instytut Ekspertyz Sadowych, 2007).

Cechy motoryczne uwzgledniajg ruch reki piszacego, ktory opisany jest przez:
tempo pisania, impuls, nastepstwo elementéw graficznych oraz nacisk (cieniowanie)
(Instytut Ekspertyz Sadowych, 2007).

Cechy mierzalne (metryczno-geometryczne) dotycza wielkosci elementow pi-
sma, do ktorych zalicza sie: pole pisma, wielko$é¢ pisma, szeroko$é¢ znakow, pro-
porcje wysokosci elementéw nadlinijnych (podlinijnych) do wysokosci elementéw
srédlinijnych oraz nachylenie pisma (Instytut Ekspertyz Sadowych, 2007).

Cechy konstrukcyjne zwigzane sa z uformowaniem znakéw, wsréd ktérych wy-
roznia sie: budowe znakéw, odmiany znakéw, budowe wigzan oraz formy powta-
rzalne (Instytut Ekspertyz Sadowych, 2007).

Wyrézni¢ mozna takze dodatkowe cechy podpiséw dotyczace dokumentéw za-
wierajacych podpis, do ktorych zaliczamy: rodzaj podpisu oraz odniesienia do klasy
i obrazu pisma (Instytut Ekspertyz Sadowych, 2007).

Najczestsza probka pisma recznego poddawana analizie jest podpis, czyli (Goc,
2020a)

krotki, powtarzalny wytwor pisarski (literowy, aliterowy lub mieszany),
stosowany dla potwierdzenia toZsamosci osoby postugujgcej sie tq kre-

acjqg graficzng.

Podpis moze by¢ petnobrzmiacy (imie i nazwisko), mieé¢ forme skr6cona (np. samo
nazwisko), przybra¢ forme parafy (nieczytelnego skrétu podpisu), albo monogramu
(zapisu sktadajacego sie z dwdch liter — najczesciej inicjatow).

Rowniez podpis jest najczesciej podrabianym elementem pisma. Falszerstwo,
czyli nakreslenie przez jedng osobe podpisu majacego uchodzi¢ za podpis innej
osoby, moze przybra¢ r6zne formy (Dziedzic, 2017):

1) swobodnej kreacji, ktéra polega na spreparowaniu podpisu bez wgladu do
wzorca (oryginatu). W ten sposéb falszerz, podpisujac sie nieswoimi danymi,
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nie nasladuje pisma innej osoby, lecz maskuje swo6j charakter pisma albo
kresli naturalnie (Dziedzic, 2017),

2) przez przeniesienie, kiedy material kryjacy zostaje fizycznie przeniesiony
z jednego dokument na inny np. poprzez wyciecie autentycznego podpisu
i doklejenie go do innego dokumentu (Dziedzic, 2017; Matuszewski, 2017),

3) przez kopiowanie, gdy podpis jest przerysowywany , przez przeswit” na druga
kartke papieru (Dziedzic, 2017),

4) nasladownictwa niewolniczego, ktore polega na nakresleniu podpisu na pod-
stawie wzorca w zasiegu wzroku (Dziedzic, 2017; Matuszewski, 2011),

5) nasladownictwa swobodnego, kiedy podpis jest kreslony bez obserwacji wzor-
ca w zasiegu wzroku, lecz ,z pamieci” na podstawie wczesniejszych, wielo-
krotnych prob (Dziedzic, 2017; Matuszewski, 2011).

Innym rodzajem podrabiania pisma jest autofatszerstwo (maskowanie). Ma ono
miejsce, gdy wykonawca rekopisu stara sie zmodyfikowac styl kreslenia w taki spo-
séb, aby nie zostal on powiazany z jego naturalnym sposobem kreslenia (Dziedzic,
2017).

W badaniach poréwnawczych sladéw pisma recznego stosuje si¢ standard holi-
styczny. Goc i Tomaszewski (2014) wskazuja, ze subiektywny i niemierzalny cha-
rakter cech pisma recznego jest powodem niskiej weryfikowalnosci opinii przez
roznych biegtych wydanych do danej sprawy, wobec czego prowadzone sa proby
zobiektywizowania badan pisma recznego poprzez wykorzystanie programow kom-
puterowych. Jednymi z nich sg Globalgraf 1 i II, zawierajace pakiet programéw,
ktore wykorzystujac metode grafometryczng oraz analize statystyczng pozwalaja
ocenié¢ zgodnosé¢ parametréw probek pisma (Goc-Ryszawa, 2013; fuszcezuk i inni,
2018). Innym programem, ktory nie wykonuje obliczen, lecz pozwala wyodrebnié
linie graficzng pisma sposrod tla jest Edytor (Goc i inni, 2016). Programy kompu-
terowe moga jednoczesnie przystuzy¢ si¢ lepszemu przedstawianiu wynikow analizy
pismoznawczej w formie graficznej i dzieki temu pozwoli¢ na lepsze zrozumienie
jej przez decydentow.

Charakterystyka pisma recznego z uwagi na niskg okreslonoéé!® cech identyfi-
kacyjnych, ich zmiane oraz mozliwos¢ modyfikacji nie pozwala na wykorzystanie
modeli statystycznych do stworzenia kompleksowej bazy populacyjnej (Moszczyn-
ski, 2016), ktéra mozna by wykorzysta¢ cho¢by na wzor systemu AFIS. Nawet jesli
stworzono by taka baze, to i tak stuzytaby jedynie do oceny wartosci identyfika-
cyjnej niesfalszowanych probek pisma recznego (Moszezynski, 2020).

18Cechy pisma recznego maja charakter opisowy i malo precyzyjny (Moszczytiski, 2016).
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Kam i inni (1997) pokazali, ze eksperci z zakresu pismoznawstwa niepoprawnie
dopasowali 6,5% analizowanych préb. Nieco wigcej optymizmu dostarczajg wyniki
badania Sita i innych (2002), gdzie odsetek btedéw wyniost 5.8%. Moze zdarzy¢
si¢ tak, ze btad bieglego bedzie ,usprawiedliwiony” w sytuacji wnioskowania na ba-
zie materiatu pochodzacego od jednej z dwoch oséb o podobnym grafizmie. Widta
(2002) uwaza, ze biegly powinien wystapi¢ o dodatkowy material poréwnawczy,
jezeli podejrzewa mozliwo$¢ pochodzenia zapisu od 0séb z jednego srodowiska (np.
z kregu rodzinnego). Jezeli nie uzyska takiego materiatu, to powinien sformutowaé
wnioski o mniejszym stopniu kategorycznosci.

19Podobnie jak w przypadku opisywania czestotliwoéci bledéw w ekspertyzach daktyloskopij-
nych, pominieto w wyliczeniach liczbe przypadkéw opinii niekonkluzywnych.
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2 Biegli sgdowi — wybrane aspekty

2.1 Definicja bieglego sadowego

W polskim systemie prawa, zaréwno w aktach prawnych w randze ustawy, jak
i w rozporzadzeniach, brak jest definicji legalnej terminu ,biegly sadowy”. Was
(2017) uznaje, ze biegltym jest osoba fizyczna ustanowiona dla poszczegblnych ga-
tezi nauki, techniki, sztuki, rzemiosta, a takze innych umiejetnogci?’. Takie sfor-
mutowanie odnosi sie jednak jedynie do oséb powotanych na bieglych sadowych
przez prezesa sadu okregowego, przez co nalezy uznac je za zbyt waskie.

Aktem prawnym, w ktérym znalezé mozna zrodlo definicji biegtego sadowego
jest kodeks postepowania karnego, w ktorym zgodnie z tredcig art. 193 §1 oraz art.
194%! za bieglego mozna uznaé osobe powolang przez organ procesowy??, ktora
ma wiadomogci specjalne wymagane do stwierdzenia okolicznosci majacych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia danej sprawy?.

Przechodzac do analizy wskazanej definicji nalezy zaczaé¢ od tego, ze prawo-
dawca nie zaproponowat zadnej definicji legalnej pojecia ,wiadomosci specjalne”.
Po pierwsze, zaliczy¢ nalezy do nich wiedze teoretyczna z danej dyscypliny, a taki
poziom zgromadzonych informacji powinien by¢ wyzszy niz dostepny przecietne-
mu, dorostemu cztowiekowi o odpowiednim doswiadczeniu zyciowym, wyksztatce-
niu i zasobie wiedzy ogélnej (Kalinowski, 1994). Druga cze$¢ komponentu stanowi
natomiast doswiadczenie uzyskane dzigki uprawianiu danego zawodu, a zdobyte
umiejetnosci praktyczne powinny byé ponadprzecietne®?.

Wiadomosci specjalne niezbedne do stwierdzenia okolicznosci majacych istotne
znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy moze mieé¢ osoba z listy biegltych sadowych,
tzw. ,biegly ad hoc” albo biegly zatrudniony w instytucji naukowej badz spe-
cjalistycznej. Liste bieglych sadowych prowadza prezesi sadéw okregowych — dla
kazdego okregu sporzadzana jest odrebna lista, ktora widnieje na stronach inter-
netowych poszczegdlnych sadéw okregowych. Biegltym ad hoc jest osoba, ktéra
nie zostata wpisana na liste biegtych, ale posiada wiedze specjalistyczng w danej
dziedzinie. Obok osoby fizycznej prawodawca dopuscit takze mozliwo$é¢ powotania

29Definicja ta oparta jest na tresci §2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24
stycznia 2005 r. w sprawie bieglych sadowych (Dz.U.2005.15.133).

21Tj. odpowiednig koniunkcjg tych przepiséw.

22Przez organ procesowy nalezy rozumieé sad, prokuratora, funkcjonariuszy policji oraz innych
stuzb, a takze inne organy dzialajace w oparciu o przepisy okreslone przez prawo procesowe.

23Przepisy dotyczace biegltych mozna odnalezé takze w Kodeksie postepowania cywilnego, Ko-
deksie postepowania administracyjnego oraz Ordynacji podatkowej, a takze poza ustawami pro-
ceduralnymi, jak w przypadku choéby bieglego rewidenta skarbowego (Pachnik, 2015). Z uwagi
na tematyke pracy zwiazana z kryminalistyka, przedstawione zostana gtownie przepisy Kodeksu
postepowania karnego.

24Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. II AKa 430/13.
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instytucji. Aby ograniczy¢ mozliwo$¢ powotania podmiotéow fikcyjnie reklamuja-
cych si¢ jako posiadajace odpowiednio wyksztatcong kadre, organ procesowy moze
zwrocic sie o sporzadzenie opinii jedynie do podmiotéw speliajacych odpowiednie
warunki. Jeden z nich wymaga, aby instytucja taka prowadzita badania naukowe.
Zalicza¢ bedg sie do nich uczelnie, ktére maja prawo do nadawania co najmniej
stopnia doktora albo majace uprawnienia do prowadzenia badan naukowych i kto-
rych pracownicy publikuja w czasopismach naukowych (Widacki, 2013). Ponadto
instytucjami naukowymi sg takze instytuty badawcze oraz instytuty Polskiej Aka-
demii Nauk. Z kolei przez ,instytucje specjalistyczna” Widacki (2013) rozumie taka
instytucje, w ktorej wykonanie danej ekspertyzy miesci sie w profilu dziatalnosci
tego podmiotu, co jest potwierdzone przez wtasciwy organ panstwa (np. Polskie
Centrum Akredytacji), ktéry ponadto nadzoruje na biezaco prowadzong dzialal-
nosé. Widacki (2013) dopuszcza uznanie prywatnych podmiotéw gospodarczych
za takie instytucje pod trzema warunkami:

1) posiadania kadry z odpowiednimi kwalifikacjami,
2) posiadania whasnych, certyfikowanych laboratoriéw,

3) posiadania kompetentnego kierownika jednostki, ktéry wtasciwie wyznaczal-
by biegtych do wykonania ekspertyzy.

W przepisach nie wystepuje hierarchia, ktora faworyzowataby opinie instytutu.
Brak tez jest zapisoéw, ktére dawatyby pierwszenstwo biegtemu z listy, czy biegte-
mu powoltanemu ad hoc. Natomiast, jak zauwaza Widla (2019), na rzecz niefor-
malnej preferencji biegtych z listy nad biegtymi ad hoc przemawia fakt rzetelnego
sprawdzenia kandydatow na biegtych przez prezesa sadu okregowego, a takze ich
gotowos$¢ do bycia powotanym przez organ procesowy. Wskazuje takze na lepsza
komunikacje z decydentami procesowymi, a takze lepszg mozliwosé dostosowania
terminarza swych obowigzkow. Idac krok dalej, mozna przyjac, ze biegty z listy po-
winien traktowaé ustugi swiadczone dla organéw procesowych priorytetowo, przede
wszystkim jako swoja gtéwng prace i swoje gtéwne zrodto dochodu. A contrario dla
biegtego ad hoc powinna to by¢ dodatkowa aktywnosé zawodowa (np. dla wykta-
dowcy akademickiego). Takie osoby, z uwagi na prowadzone badania naukowe, czy
regularne przeglady literatury, powinny sta¢ w kontrascie do biegtych z listy, o kto-
rych Widla (2019) pisze, ze z biegiem czasu ich wiedza traci na aktualnosci i przez
to gorzej wykonuja swéj zaw6d?®. Z kolei za powolaniem instytutu przemawia
przede wszystkim jako$¢ zatrudnionej kadry, ktorej kompetencje systematycznie
sg podwyzszane.

25Jednak Widta (1992) pisze takze, ze biegli ad hoc moga czasami mieé¢ tendencje do bycia
hiperpoprawnymi i przez to formulowaé wnioski nierozstrzygajace pomimo otrzymania rezulta-
téw badan wskazujacych na kategoryczno$é wnioskéw. Trudno wiec znalezé w tym przypadku
rozwiazanie optymalne i trzeba mie¢ §wiadomos¢ wad i zalet plynacych z obu wyboréw.

32



Modelowa sytuacja bytoby, gdyby kazdy biegly posiadat kompletng wiedze
z dziedziny, z ktorej wykonuje ekspertyze i byt w stanie odpowiedzie¢ na kazde
zadane pytanie w postanowieniu. Powinien ponadto orientowaé¢ sie w przepisach
dotyczacych procedury regulujacych prace biegtych. Oczywiscie, nie jest to fak-
tycznie mozliwe. Jednoczesnie nie jest to warunkiem koniecznym, aby sporzadzona
opinia byta merytoryczna i pozbawiona btedow. Dowodd z opinii biegtego zawsze
jest trafny, o ile dostarcza informacji o tym, ze jakies zdarzenie jest mniej albo
bardziej prawdopodobne (Ingram, 2021). Wyjatkiem oczywiscie jest sytuacja, gdy
biegly ocenia, ze dwie rézne istotne okolicznosci miaty takie samo prawdopodo-
bienstwo zaistnienia, gdyz taka opinia nie przedstawia zadnej wartosci dodanej dla
procesu (Kotowski, 2011).

2.2 Ustanowienie bieglego sagdowego

Procedure ustanowienia biegtego sadowego skodyfikowano w art. 157 § 1 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U.2024.334).
Zgodnie z przepisami organem wlasciwym do ustanawiania i prowadzenia listy
biegtych jest prezes sadu okregowego. W rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie biegtych sadowych skodyfikowana jest procedura ustanawiania biegtych
sadowych. W przepisach tego aktu prawnego wymienione sa warunki, jakie nalezy
spetni¢, aby zosta¢ biegtym. Zostaly one okreslone w § 12 rozporzadzenia. I tak
biegltym moze by¢ ustanowiona osoba, ktora spetnia pie¢ przestanek.

Pierwsza z nich zaktada korzystanie z peilni praw cywilnych i obywatelskich.
Nalezy zaznaczy¢, ze Hrehorowicz (2017) wskazuje na brak definicji pojecia ,prawa
cywilne i obywatelskie” i odsyta w tym zakresie do przepiséw Kodeksu cywilnego
oraz Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Nalezy uznaé, ze biegty z jednej strony
powinien mie¢ petng zdolnosé do czynnosci prawnych, a wiec w stosunku do jego
osoby nie moze by¢ prawomocnych wyrokéw orzekajacych o ubezwlasnowolnieniu
czesciowym albo catkowitym. Z drugiej, powinien posiada¢ pelnie praw publicz-
nych tj. ekonomicznych, socjalnych, politycznych oraz kulturalnych, co w odniesie-
niu do biegtego ma wyraz w braku prawomocnego orzeczenia sadu o pozbawieniu
go praw publicznych.

Drugim warunkiem jest dawanie rekojmi nalezytego wykonywania obowigzkow
biegtego. Nalezy przez to rozumie¢ ,caloksztalt cech, zdarzen i okoliczno$ci do-
tyczgcych osoby bieglego, sktadajgcych sie na jego wizerunek jako osoby zaufania
publicznego. Na wizerunek osoby zaufania publicznego sktadajq sie takie cechy cha-
rakteru jak: szlachetnosé, prawosé, sumiennosé i bezstronnosé tgcznie” 0. Ponadto
w orzecznictwie wskazuje sie takze na wymog niekaralnosci w zakresie zarowno wy-

26Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 21 sierpnia 2020 r.,
sygn VI SA/Wa 772/20.
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kroczen?7, jak i przestepstw?®. Takze po uptywie zatarcia skazania fakt popetnienia
przestepstwa powinien by¢ rozpatrzony w ocenie dawania rekojmi nalezytego wy-
konywania obowigzkéw?.

Nastepnie kandydat musi wyrazi¢ zgode na ustanowienie go biegtym. Nie budzi
to watpliwosci, ze z momentem zlozenia wniosku domniemywac nalezy, ze osoba
taka wyraza zgode na ustanowienie jg biegtym. Natomiast na stronach sadow okre-
gowych mozna i tak znalezé druk o$wiadczenia o wyrazeniu takiej zgody, ktore
nalezy zlozy¢ wraz z reszta dokumentéw.

Przyszty biegty powinien takze posiada¢ wiadomosci specjalne, zaréwno teore-
tyczne jak i praktyczne w danej gatezi nauki, techniki, sztuki, rzemiosta, a takze
innej umiejetnosci, dla ktorej ma byé¢ ustanowiony, a ktére powinny by¢ wykaza-
ne dokumentami lub innymi dowodami. Nalezy wskaza¢, ze najwiecej watpliwosci
sprawia metoda weryfikacji tych kompetencji. Z uwagi na obszernos¢ zagadnienia,
zostanie ono opisane szerzej w dalszej czesci pracy.

Ostatnig przestanks jest ukonczenie 25 roku zycia przez kandydata. O ile wery-
fikacja wieku bieglego nie powinna stanowic¢ zadnego problemu, o tyle zastanawiac
moze ustalona granica wieku. Mozna przyja¢, ze prawodawca uznal wiek 25 lat
jako granice uzyskania minimalnego poziomu wiedzy teoretycznej i do$wiadczenia
wymaganego do ustanowienia biegtym. Natomiast taka argumentacja wydaje si¢
by¢ btedna, poniewaz juz wezesniej wskazano, ze jednym z warunkéw ustanowienia
biegtego jest posiadanie przezen wiadomosci specjalnych. Obowigzek ukoriczenia
25 roku zycia dublowalby zatem ten warunek. Alternatywnie mozna uznaé, ze
wiek 25 lat stanowi granice ,dojrzatosci”, przez ktora nalezy rozumieé¢ nie petno-
letnios¢, lecz odpowiedni sposéb zachowywania sie oraz wystawiania (np. przed
sadem), a takze odpowiedni warsztat pisarski wymagany do sporzadzenia opinii.
Wytlumaczenie takie jest jak najbardziej racjonalne, chociaz niespojne w kontek-
Scie § 13 rozporzadzenia, gdzie przewidziano granice wieku biegtego — ttumacza
jezyka migowego na 21 lat.

O dolnej granicy wieku wypowiadaja si¢ Knoppek i Jaskiewicz (2015), suge-
rujac podwyzszenie jej do 29 lat (tj. wymogu przewidzianego dla sedziéw sadu
rejonowego), czego skutkiem byloby podniesienie kwalifikacji biegtych. Natomiast
w kontrascie do powyzszego stanowiska na uwage zastuguje fakt, ze organ proceso-

2TWyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 10 lipca 2007 r., sygn. VI
SA/Wa 786/07. W orzeczeniu wskazano na wykroczenie z art. 61 § 1 k.w. dotyczace praywlasz-
czenia stanowiska, tytulu, stopnia. Oczywistym wydaje sie, ze jedynie niektére wykroczenia beda
przestanka negatywna do ustanowienia osoby bieglym i polegaé one powinny na celowym wpro-
wadzaniu innych w btad.

28Wyrok Wojewddzkiego Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 stycznia 2006 r., sygn. VI
SA/Wa 1976/05 oraz wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 10 czerwca 2015 r., sygn
IT GSK 986/14.

29Wyrok Wojewbdzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 30 marca 2007 r., sygn.
VI SA/Wa 119/07.
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wy moze powolaé¢ biegtego ad hoc, ktéry nie podlega ograniczeniom wiekowym?°.

Autor pracy stoi na stanowisku, ze priorytetem powinno by¢ zwiekszenie liczby
biegtych, a nie wprowadzanie wyzszych wymogoéw wpisu na liste biegltych. W zwigz-
ku z powyzszym, jako postulat de lege ferenda, nalezaloby wprowadzi¢ przepis
umozliwiajacy prezesowi sadu okregowego, w wyjatkowych przypadkach, na od-
stapienie od tego warunku. W tym kontekscie warto zaznaczy¢, ze Sad Najwyzszy
uznal za nieporozumienie fakt podwazania opinii biegltych z uwagi na wiek auto-
réwst,

Jednoczesnie warto zastanowié¢ si¢ nad ograniczeniem gornej granicy wieku bie-
glego. Jak wczesniej wskazano, o wartosci opinii decyduje jej tres¢, a nie wiek
autora®?. Natomiast osoby wykonujace wolny zawdd i niezatrudnione na podsta-
wie umowy o prace nie podlegaja obowigzkowym okresowym badaniom lekarskim
przewidzianym w art. 229 § 2 Kodeksu pracy. Pomimo posiadania odpowiednich
kwalifikacji osoby starsze moga mie¢ problemy zdrowotne np. ze wzrokiem, kto-
ry w przypadku kryminalistycznych badan poréwnawczych jest gtownym zmystem
wykorzystywanym w tego rodzaju analizach. Warunek ograniczenia wieku bieglego
do maksymalnie 70 lat obecny jest przy wnioskowaniu o wpis do rejestru biegtych
we Francji (Fundacja Europejskie Centrum Inicjatyw w Naukach Sadowych, 2015).
W polskich realiach takie rozwiazanie zmniejszytoby liczbe biegtych, a przez to
dodatkowo wydtuzyto czas realizacji zlecen, a wiec nalezy je oceni¢ negatywnie.
W przypadku biegtych rewidentéw w 2018 r. w Gdansku byto wpisanych na liste
40 0s6b, z czego pieciu miato powyzej 71 lat (Boniecka, 2018). Zatem wyznaczenie
gornej granicy wieku wydaje si¢ nie by¢ dostatecznie uzasadnionym. Ostatecznie
przeciez prezes sadu okregowego ma mozliwosé zwolnienia biegtego z pelnienia tej
funkcji z uwagi na nienalezyte wykonywanie obowiazkéw. Natomiast wprowadzenie
okresowych badan zdrowotnych stanowitoby odpowiedni filtr oséb z problemami
zdrowotnymi rzutujacymi na wykonywanie ekspertyz.

2.3 Weryfikacja kompetencji bieglych

Stanem pozadanym jest, aby opinie byty sporzadzane przez osoby kompetentne.
W przeciwnym wypadku instytucja biegtego sadowego bytaby pozbawiona sensu
juz w samych swoich podwalinach. Dlatego tez w Rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci w sprawie biegtych sadowych w punkcie 1 § 3 znajduje sie przepis
o obowiazku zasiggniecia opinii zaktadu pracy w przypadku, gdy osoba staraja-
ca sie o zostanie bieglym jest tam zatrudniona. Kolejny punkt z kolei przewiduje
sytuacje alternatywa, kiedy to biegly wykonuje wolny zawdéd. Wtedy wymagane

30Moze to byé np. osoba, ktéra starala sie o wpis na liste biegtych sadowych, ale przez brak
spelienia warunku wiekowego nie zostala uznana bieglym.

31'Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1977 1., sygn. V KR 228/76.

32Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1977 1., sygn. V KR 228/76.
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jest zasiegniecia opinii od organizacji zawodowej, do ktorej osoba ta nalezy. Pro-
cedure te nalezy uznaé za jeden z elementow weryfikacji kompetencji biegtych. Po
pierwsze, w takiej opinii powinien znalezé sie opis przymiotoéw tej osoby, ktory
potwierdzatby predyspozycje do wykonywania zawodu, a takze stanowitby argu-
ment za dawaniem rekojmi nalezytego wykonywania funkcji biegtego. Po drugie,
w takiej opinii powinien by¢ zawarty opis potwierdzajacy doswiadczenie.
Natomiast w odniesieniu do weryfikacji kompetencji biegtych — przede wszyst-
kim na etapie ustanawiania i wpisywania na liste — nalezy wskaza¢ na spor doty-
czacy faktycznych procedur i narzedzi umozliwiajacych potwierdzanie wiadomosci
specjalnych kandydatow na biegtych. Wynika to z faktu mnogosci dyscyplin, a wiec
i kryteriow oceny kazdej z nich. W literaturze mozna przytoczy¢ dwa stanowiska:

1) prezes sadu okregowego nie ma odpowiednich narzedzi i metod weryfikacji
kompetencji przysztych biegtych,

2) prezes sadu okregowego posiada odpowiedni aparat i procedury umozliwia-
jace weryfikacje kompetencji przysztych bieglych.

W odniesieniu do pierwszej tezy nalezy wskazaé, ze przepisy nie przewiduja
mozliwosci, aby prezes sadu bezposrednio zweryfikowal wiedze kandydatow — czy
to przy pomocy testow, czy powotujac komisje. Kandydat jedynie przedstawia do-
kumenty albo inne dowody potwierdzajace jego kompetencje. W raporcie Fundacji
Europejskiego Centrum Inicjatyw w Naukach Sadowych (2015), bedacym zbiorem
wnioskéw z zapytan 15 prezesow sadow okregowych wskazano, ze dokumentacja
jest oceniana gtownie pod wzgledem kompletnosci. W istocie wiec weryfikacja kom-
petencji moze nie mie¢ w ogodle miejsca, a na liste biegtych moga zosta¢ wpisane
osoby, ktore nie maja odpowiednich kwalifikacji. Ponadto brak jest ujednoliconego
postepowania ,rekrutacyjnego”. Kryteria oceny sa uznaniowe (Fundacja Europej-
skie Centrum Inicjatyw w Naukach Sadowych, 2015). W skrajnych przypadkach
moze by¢ tak, ze biegly zostanie ustanowiony przez prezesa sadu okregowego w jed-
nym miescie, a w innym nie. Lesniak i Lawrentjew (2014) wykazali, Ze niektorzy
prezesi sadoéw okregowych w ogéle nie wystepuja do instytucji celem potwierdzenia
kompetencji kandydata na biegtego.

Na rzecz drugiej tezy przemawiaja nastepujace argumenty. Hrehorowicz (2017),
analizujac akta osobowe biegtych sadowych w dziedzinie kryminalistyki pokazata,
ze Prezes Sadu Okregowego w Poznaniu wypracowal pie¢ sposobdéw na potwier-
dzenie kompetencji kandydatow. Pierwszy z nich dotyczy przedtozenia swiadectwa
uprawniajacego do wydawania opinii w policyjnych laboratoriach kryminalistycz-
nych Policji — przy czym przedstawienie dokumentu potwierdzajacego taka okolicz-
nos$¢ byto wystarczajgcym dowodem posiadania odpowiednich kompetencji. Drugi
polega na pisemnym wywiadzie przeprowadzonym wsroéd organdéw postepowania
przygotowawczego oraz w sgdach, o ile zawarto w nim pozytywne wnioski. Ostatnie
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trzy sposoby potwierdzenia kompetencji moga opierac sie o: pisemng rekomendacje
prowadzacych postepowanie przygotowawcze lub sadowe, pisemna pozytywna opi-
nie innego biegtego oraz pisemna pozytywna opinie stowarzyszenia rzeczoznawcow
w danej specjalnosci.

Przedtozenie dokumentacji potwierdzajacej wyzej wymienione okolicznosci mo-
ze nie wystarczy¢ samoistnie do uznania kompetencji kandydata. Procedura ta sta-
nowi dowdd na to, ze pomimo braku szczegdtowych przepiséw normujacych proces
weryfikacji wiadomosci specjalnych, zaréwno teoretycznych, jak i praktycznych,
prezes sadu okregowego ma mozliwosé¢ rzetelnej weryfikacji kompetencji kandyda-
tow na biegtych. Ponadto prezes Sadu Okregowego w Poznaniu przeprowadza roz-
mowe ustrukturyzowana oraz indywidualng z kandydatem (Fundacja Europejskie
Centrum Inicjatyw w Naukach Sadowych, 2015). Natomiast w sadach wojewddztwa
Slaskiego w przypadku wnioskowania bieglego o wpis w kolejnym okregu prezesi
wystepuja o jego akta osobowe do sadu macierzystego wraz z prosba o przekazanie
ewentualnych uwag co do jego pracy (Leéniak i Lawrentjew, 2014).

Widacki (2015) stwierdza, ze prawodawca, stosujac zapis odnoszacy sie do po-
twierdzenia kompetencji biegtego poprzez wykazanie ,innych dowodow”, pozwala
zorganizowaé prezesowi sagdu okregowego egzamin dla kandydata, jezeli wynik te-
go egzaminu dostarczytyby wtasnie ,innego dowodu”. Stanowisko to, nawet jezeli
uznaé za trafne, implikuje kolejne wyzwania z zakresu przygotowania testu, osob,
ktéore mialyby formutowaé¢ pytania, opracowywaé klucz odpowiedzi, dokonywaé
oceny kandydatéw itd. Zastosowanie takiej formy weryfikacji kompetencji pozo-
stawia jednakze nierozwigzana kwesti¢ mozliwosci wnioskowania o wpisanie na
liste biegtych w innym okregu, gdzie egzamin wstepny nie bedzie przewidziany.

Wyspecjalizowane instytucje wydajace opinie, a takze wyodrebnione jednostki
stuzb mundurowych prowadzg wtasny nabér i system szkolen®?. Laboratoria krymi-
nalistyczne mogg ponadto uczestniczy¢ w procesie akredytacji. Krajowa jednostka
akredytujaca jest Polskie Centrum Akredytacji®t. Jednoczesnie instytucja ta jest,
zgodnie z przepisami Unii Europejskiej, jedyna polska jednostka akredytujaca®.
Polskie Centrum Akredytacji przyznaje akredytacje laboratorium spetniajacemu
wymagania normy ISO/IEC 17025, co jest jednoczes$nie potwierdzeniem stosowa-
nia standardow miedzynarodowych, a ekspertyzy wydane z takiego osrodka sg

33Np. w Agencji Bezpieczenistwa Wewnetrznego reguluje to Zarzadzenie nr 52 Szefa Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego z dnia 31 grudnia 2014 r. w sprawie Centralnej Ewidencji Eksper-
tow Opiniujacych Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz okreslenia warunkéw niezbednych
do uzyskania wpisu do tej ewidencji z p67n. zm. (Dz.Urz.ABW.2014.41).

34Art. 22 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnoéci i nadzoru rynku
(Dz.U.2022.1854).

35Art. 4 ust. 1 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9
lipca 2008 r. ustanawiajace wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace sie do
warunkéw wprowadzania produktéw do obrotu i uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 339/93
0J L 218/30 (Dz.U.UE.L.2008.218.30).
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traktowane na rowni z ekspertyzami wydanymi przez inne podmioty z taks sama
akredytacja.

Wérod osdéb wnioskujacych o wpis na liste biegltych moga by¢ takze eksperci za-
trudnieni w takich wyspecjalizowanych instytucjach (np. policjanci pismoznawcy).
Zataczajac dokumentacje $wiadczaca o swoich kompetencjach i doswiadczeniu za-
wodowym, a takze opinie pracodawcy, osoby te przedstawiaja tym samym dowdd,
ze beda biegtymi kompetentnymi.

Prawodawca ustalit okres ustanowienia biegtego na pig¢ lat, przy czym okres
ten uptywa wraz z koncem roku. Taka forma pozwala na cykliczng weryfikacje bie-
ghtych. W szczegdlnosci prezes sadu okregowego moze sprawdzic, czy przez ostatnie
lata biegly uczestniczyt w kursach doszkalajacych. Natomiast przepisy nie naktada-
ja obowiazku aktualizowania i uzupetniania swoich kompetencji, co nalezy ocenié¢
krytycznie.

Inng konstrukcje maja zapisy regulujace wydawanie opinii w laboratoriach kry-
minalistycznych Policji*6. Tre$¢ przepiséw §22 ust. 1 i 2 stanowi, ze po zaliczeniu
egzaminu na bieglego kandydatowi zostajg nadane uprawnienia na czas nieokreslo-
ny. Zgodnie z §24 ust. 1 uprawnienia te wygasaja w przypadku wystapienia 4 lat
przerwy w wydawaniu opinii. Natomiast dalej w §24 ust. 3 przewidziano obowiazek
poddania bieglego ocenie co najmniej raz na cztery lata.

Gurgul (2015) pisze wprost, ze nie istnieja normatywne przeszkody w weryfi-
kacji bieglych. Natomiast jezeli juz znajda si¢ tacy nierzetelni biegli na liscie, to
bez zbednej zwtoki mozna ich stamtad usunaé¢. Uwaza, ze wigzanie niezadowala-
jacych kompetencji biegtego z wadliwoscia opinii jest stabo uprawnione. Wigksze
znaczenie ma tres¢ postanowienia, w szczegolnosci pytania zadane biegtemu. Naj-
wazniejsze jest budowanie odpowiedniej relacji pomigdzy organem procesowym
a biegtym (w formie oficjalnej badZ nieoficjalnej wymiany spostrzezen na temat
zlecenia, sprawy, wnioskéw itp.), przez co sporzadzana opinia ma lepsza jakosc.

Kolejnym problemem jest weryfikacja kompetencji instytutow specjalistycz-
nych, do ktérych organ procesowy moze zwrocié¢ sie celem wykonania eksperty-
zy. Z uwagi na brak przepisow, ktore wprost reglamentowatyby dziatalnos¢ takich
podmiotéw, istnieje wysokie ryzyko, ze taka instytucja bedzie sporzadzala opinie
w danej sprawie, pomimo braku certyfikacji, odpowiedniej kadry naukowej, czy
nawet z naruszeniem prawa. Widacki (2013) stoi na stanowisku, ze problem ten
w calodci wymaga nowego uregulowania prawnego.

Prezes sadu okregowego stanowi pierwsza bariere bezpieczenstwa w ustanawia-
niu biegtym oséb kompetentnych. Drugim ogniwem weryfikacji jest organ proce-
sowy, ktory staje przed decyzja, jakiego biegtego powotaté. W tej sytuacji organ

36Zarzadzenie nr 3 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 17 stycznia 2014 r. w sprawie upraw-
nien do wydawania opinii oraz wykonywania czynnosci w policyjnych laboratoriach kryminali-
stycznych z p6in. zm. (Dz.Urz. KGP.2014.7).
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procesowy nie ma formalnych mozliwosci sprawdzenia jego kompetencji. Nalezy
przyja¢, ze w przypadku biegtych z listy miala miejsce co najmniej jakakolwiek
weryfikacja, cho¢ nie zawsze odpowiednio skrupulatna. Jednak juz na opubliko-
wanej liscie biegltych w danym okregu brak jest informacji o doswiadczeniu oséb
wpisanych na liste. Oprécz danych teleadresowych mozna tam znalezé zakres wy-
konywanych ekspertyz, tytut naukowy, zawdd (np. w przypadku lekarzy), dtugosé
kadencji oraz niekiedy ewentualne uwagi (ktére ograniczaja sie przede wszyst-
kim do informacji na temat przerwy w funkcji wykonywania biegtego albo prosby
o wezesniejszy kontakt celem ustalenia terminu sporzadzenia opinii). W przypadku
tytutéw naukowych informacja ta moze by¢ dodatkowo mylaca. Zdarzy¢ sie moze,
ze biegly doktoryzowat sie w innej dziedzinie niz tej, w ktorej wykonuje ekspertyzy.
Jedynie dtugo$¢ kadencji mozna uzna¢ za wyznacznik doSwiadczenia zawodowego.
Natomiast analizujac akta osobowe biegtych Lesniak i Lawrentjew (2014) wskazali,
ze jeden z nich sporzadzit jedna opini¢ w ciggu roku, a inny 146. Nie jest to wiec
przestanka miarodajna. Kremens (2014) pisze wrecz, ze o wyborze danego bieglego
przez prokuratora najczesciej decyduje przypadek, precyzujac dalej ze maja tutaj
znaczenie zwyczaje przyjete w danej jednostce, przyzwyczajenia kazdego proku-
ratora z osobna, a takze rady udzielane przez innych. Nie mozna jednak zgodzic¢
sie z powyzszym stanowiskiem, ze wybor bieglego jest czysto losowy. Wsrod pro-
kuratorow wyksztatcita sie praktyka tworzenia rankingéw biegtych, dzieki ktérym
wiadomo, ktory z nich wykona ekspertyze szybko i tanio, a ktory najczesciej po-
pelia btedy (Catkiewicz i Catkiewicz, 2002). Ponadto wraz z do$wiadczeniem
i liczba przeprowadzonych spraw powotuje si¢ najczesciej tych samych, sprawdzo-
nych biegtych. Pawelec (2014) zwraca uwage, ze oprocz kryterium kompetencji
merytorycznych na wybér biegtego moga mie¢ tez wplyw czynniki pragmatyczne
takie jak szybkos¢ przygotowania opinii, koszt jej sporzadzenia, czy nawet umiejet-
nos$¢ odpowiedniego przedstawienia wnioskoéw przez biegtego w toku przestuchania.
Nawet sedziowie wybor bieglego czasem cedujg na pracownikéw sekretariatu (Gru-
za, 2005). Rozwigzaniem tej sytuacji bytoby rozbudowanie obecnych list bieglych
o szczegdtowe informacje zawierajace:

1) liczbe wydanych opinii w ostatnim roku,

2) liczbe spraw, w ktérych powotano kolejnego bieglego celem weryfikacji pier-
wotnej opinii (w formie metaopinii albo drugiej opinii),

3) miejsce zatrudnienia i pelniony zawdd — o czym obecnie mozna jedynie do-
mniemywaé¢ w przypadku zawodéw medycznych,

4) $redni czas oczekiwania na wykonanie ekspertyzy.

Innym, bardziej rozbudowanym rozwigzaniem jest przygotowanie na stronie sadu
okregowego ,profilu biegtego”, na ktorym znajdowalyby sie powyzsze informacje,
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a takze dane o ukonczonych szkoleniach, kursach oraz doswiadczeniu zawodowym.
Bytaby to jednoczesnie motywacja do zwigkszania swoich kompetencji, a przy oka-
zji stanowitaby narzedzie do sprawowania nadzoru przez prezesa sadu okregowego.
Co wiecej, korzystajac z osiggnie¢ techniki, a jednoczesnie majac na uwadze uprosz-
czenie procesu wyboru biegtego (przede wszystkim w kontekscie oszczednosci cza-
su), wskazanym byloby, aby organy procesowe miaty dostep do oprogramowania,
ktore automatycznie proponowatoby kilku bieglych, analizujac ich kompetencje,
koszt i czas wykonania ekspertyzy. Odcigzyltoby to przedstawicieli organéw proce-
sowych od poszukiwania odpowiednich biegltych i zautomatyzowato proces selekc;ji.

Decyzja o powotaniu biegtego wiaze si¢ z obowiazkiem wykonania ekspertyzy,
o ile bieglty jest wpisany na liste biegtych sadowych w okregu sadu okregowego,
przy ktérym zostal ustanowiony®”. Wynika z tego a contrario, ze biegly ad hoc
oraz instytucja naukowa lub specjalistyczna moga odmoéwié wykonania eksperty-
zy. W przypadku modelowym biegty, ktéry nie ma odpowiednich kompetencji do
stwierdzenia okolicznosci istotnych dla sprawy powinien odmoéwi¢ wykonania eks-
pertyzy. Podobnie w sytuacji obciazenia duza liczbg zlecen i odlegtego terminu
sporzadzenia opinii. Lesniak i Lawrentjew (2014) pokazali, ze okoto 30% bieglych
byto ustanowionych biegtymi w co najmniej w dwoch okregach, a rekordzista az
w siedmiu. W takich sytuacjach organ procesowy powinien uprzednio, gtéwnie
nieformalnie, kontaktowac si¢ z bieglym celem ustalenia mozliwosci i terminu spo-
rzadzenia opinii.

2.4 Opinia bieglego

Opinia bieglego to srodek dowodowy sprawozdajacy przebieg i wyniki eksper-
tyzy. Warunki formalne zawartos$ci opinii skodyfikowano w art. 200 §2 kpk. Jej
najistotniejszymi elementami merytorycznymi sg sprawozdanie z przeprowadzo-
nych czynnodci i spostrzezen oraz oparte na nich wnioski®®. Wéréd nich powinny
znalez¢ sie m.in. opis obiektu, ktory badano i jego ocena, informacje o zastosowanej
metodzie badawczej, rodzaju dokonanych czynnosci badawczych oraz urzadzeniach
wykorzystanych w czasie ekspertyzy (Zylifiska, 2011), a takze wnioski z badania.
Te ostatnie mogg zostaé¢ sformutowane albo w jezyku naturalnym albo w subjezy-
ku (np. w jezyku specjalizacji danego bieglego, czy w jezyku prawniczym) (Widta,
2000). Pierwsze podejscie pozwala na sformutowanie komunikatu, ktéry zostanie
zrozumiany przez szerokie grono odbiorcéw (strony, sad, czy obserwatoréw). Moze
si¢ jednak zdarzy¢, ze opis przeprowadzonych badan i ptynacych z tego wnioskoéw
bedzie uproszczeniem, jezeli nie zostana wykorzystane zwroty z subjezyka danej

3785 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie bieglych sadowych.
387ylinska (2011, 2012) nazywa te elementy odpowiednio czeécia opisowo-sprawozdawczg, i cze-
$cia konkludujaca.
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specjalizacji, co moze prowadzi¢ do nieporozumien. Ponadto to organ procesowy
formutuje pytania i oczekuje adekwatnych odpowiedzi. W takiej sytuacji nalezy
zgodzi¢ sie z Widla (2000), ze ztotym $rodkiem jest stosowanie jezyka prawniczego,
lecz w formie najblizszej jezykowi naturalnemu, przy wykorzystaniu subjezykow
w niezbednym zakresie.

Wyrdznia sie nastepujace rodzaje opinii (Matuszewski, 2017): 1) indywidualne
— sporzadzane przez jednego bieglego, 2) zespotowe — sporzadzane przez zespol
biegtych (z tej samej dziedziny), 3) kompleksowe — sporzadzane przez ekspertéw
réznych dziedzin do jednej sprawy, 4) z instytucji — sporzadzane przez bieglych
zatrudnionych w instytucji naukowej lub specjalistycznej. Ponadto opinia moze
przyjaé¢ forme metaopinii®®, kiedy ekspert wypowiada sie o innej opinii. Nastepnie
rozroznia sie opinie konkretng — dotyczaca konkretnej kwestii w danej sprawie
i opinie abstrakcyjng — dotyczacag kwestii niezwiagzanych écisle z dang sprawa®.
Ostatnim rodzajem opinii jest opinia prywatna, ktora nie zostaje sporzadzona na
zlecenie organu procesowego, ale np. na zlecenie oskarzonego.

W zaleznosci od stopnia pewnosci wnioskéw mozna rozr6znié¢ opinie: 1) ka-
tegoryczne — kiedy wnioski sa sformutowane jednoznacznie, 2) niekategoryczne —
kiedy wnioski sformutowane sa z okreslonym prawdopodobienstwem oraz 3) nieroz-
strzygajace — kiedy badania nie pozwalaja na stwierdzenie okolicznosci wskazanej
w pytaniu do bieglego (Widla, 1992).

Zgodnie z art. 200 §1 kpk opinia sktadana jest ustnie albo pisemnie. Forma ta
jest zalezna od tresci postanowienia o powotaniu biegtego, a wiec od potrzeb or-
ganu procesowego. Bardziej praktyczna, zapobiegajaca utracie merytorycznych in-
formacji, a ponadto zapewniajaca wieksza obiektywnos¢ (poprzez mniejsze ryzyko
wplywu sposobu prezentacji informacji przez biegtego przed organem procesowym
mogacych mie¢ swoje zrodlo m.in. w jego elokwencji albo jej braku) jest forma
pisemna (Widta, 1992).

2.5 Ocena opinii

Efektem koncowym ekspertyzy jest sporzadzona opinia. Kazdorazowo organ
zlecajacy opinie powinien dokonaé¢ analizy przedtozonej opinii. W tresci §156 ust.
3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 r. Regulamin
wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratu-
ry (Dz.U.2023.1115) znajduja sie warunki przyznania bieglemu wynagrodzenia,
ktore mozna przyjaé¢ za kryteria oceny opinii. Wskazuje si¢ na ocen¢ petnosci,
jasnosci oraz rzetelnosci jej sporzadzenia, oparcie na prawidtowych przestankach
oraz zgodnos¢ z zasadami logicznego rozumowania. Jednoczesnie brak jest pro-

39Nazywanej takze superopinia.
4OMoze to byé np. opinia o danej metodzie badawczej.
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cedury kontroli powyzszych warunkéw (Dzierzanowska i Studzinska, 2016). Nato-
miast w doktrynie wyrdznia sie trzy kryteria oceny opinii biegltego (Kotecki, 2008):
kryteria formalne, kryteria logiczne oraz kryteria merytoryczne.

W odniesieniu do kryterium formalnego — w art. 200 §2 kpk zostaly wymienione
wymogi formalne opinii, do ktorych naleza:

1) okreslenie danych identyfikacyjnych biegtego oraz innych osob, ktore uczest-
niczyty w przeprowadzeniu ekspertyzy, a w przypadku opinii instytucji, takze
jej danych,

2) czas przeprowadzonych badan, data wydania opinii, a takze sprawozdanie
z przeprowadzonych czynnosci i spostrzezen oraz oparte na nich wnioski,

3) podpisy wszystkich bieglych uczestniczacych w wydaniu opinii.
Ponadto pozakodeksowo do tego kryterium zaliczy¢ mozna takze (Kotecki, 2001):

1) ocene bieglego pod katem posiadania odpowiednich kwalifikacji do sporza-
dzenia opinii, posiadania przezen odpowiednich narzedzi itp.,

2) w przypadku instytucji wykonujacej ekspertyze zwraca sie ponadto uwage
na akredytacje laboratoriow, pozycje instytucji w kraju itp.,

3) starannosé¢ sporzadzonej opinii pod katem obszernosci, przejrzystosci, sta-
rannosci wykonania, jasnosci i petnosci wywoddow.

Ocena kryteriow formalnych nie powinna sprawia¢ problemu organowi procesowe-
mu.

W odniesieniu do kryterium logicznego — organ procesowy powinien dokonaé
wnioskowania stosujac logiczna metode przechodzenia ze zbioru przestanek do
zbioru wnioskéw. Przestankami w tym wypadku sg zdania opisowe, ktére w to-
ku badan zostaly uznane za prawdziwe (badz prawdopodobne) przez bieglego.
Organ procesowy powinien dazy¢ do wykorzystania metod dedukecyjnych (nieza-
wodnych), ktére przy prawdziwosci przestanek gwarantuja prawdziwos$é¢ wnioskow,
a jezeli nie bedzie to mozliwe, stosowania metod uprawdopodobniajacych (zawod-
nych) (Malinowski, 2018). Ponadto istnieje mozliwos¢ stwierdzenia, czy opinia nie
zawiera wewnetrznej sprzecznoéci!, a takze czy nie wystepuje kilka sadéw, ktore
sa wzgledem siebie przeciwne®?.

41T, czy nie wystepuja w niej dwa sady, gdzie prawdziwoéé jednego przesadza o falszywodci
drugiego, a ktére bieglty oba uznal za prawdziwe.

42Ty, kiedy prawdziwoéé¢ jednego sadu przesadza o falszywosdci pozostatych, a falszywosé jed-
nego nie przesadza o prawdziwosci pozostatych.
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Najistotniejsze wydaje sie by¢ kryterium merytoryczne, do ktorego zaliczy¢
nalezy (Kotecki, 2001): 1) poziom dokumentacji wynikéw badania, 2) jasnos¢ i zu-
pelnosé sprawozdania z badan, 3) uzyskane wyniki pomiaréw oraz ich doktad-
nos¢, 4) stopien kategorycznosci ustalen w odniesieniu do wynikéw pomiaréw, 5)
wersyjnos$¢ analiz oraz rozumowania biegtego oraz 6) poprawnos$¢ wyprowadzenia
wnioskéw z uzyskanych wynikéw badan.

Istnieje kilka pogladéw dotyczacych mozliwosci weryfikacji strony merytorycz-
nej opinii bezposrednio przez organ procesowy (Borowska, 2008). Pierwszy z nich
zaktada, ze jest on w stanie okresli¢ zupetosé i jasnos$é opinii w zakresie fachowo-
4ci, rzetelnosci i logicznosci wywodu3.

Szczegdtowo moze oceni¢ zakres i sposob przeprowadzonych badan specjali-
stycznych, ich opis oraz przedstawione wnioski (Kaczor, 2010). Jezeli opinia a) nie
udziela odpowiedzi na wszystkie pytania zadane biegtemu, na ktére zgodnie ze swo-
im zakresem wiedzy specjalistycznej oraz udoste¢pnionych mu materiatéw mogtby
udzieli¢ odpowiedzi lub b) jezeli opinia ta nie uwzglednia wszystkich istotnych
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy lub c¢) nie zawiera uzasadnienia
co do wyrazonych w niej ocen i pogladéw — wtedy okreélana jest jako ,niepetna”*4.

Oceni¢ mozna takze spostrzezenia i wnioski biegtego w zakresie wartosciowania
zgromadzonych danych i wnioskowaniu (Kaczor, 2010). Jezeli opinia a) nie pozwala
na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladow, a takze sposobu dochodzenia
do nich lub b) zawiera wewnetrzne sprzecznosci lub ¢) postuguje sie nielogiczny-
mi argumentami — wtedy okreélana jest jako ,niejasna’¥. Nalezy podkresli¢, ze
zakresy terminéw ,niepetnosé” i ,niejasnosé” krzyzuja sie (Widla, 1992).

Inny poglad zaktada, ze organ procesowy jest w stanie zbada¢ strone meryto-
ryczng opinii poprzez zestawienie z catoksztaltem materiatu dowodowego w danej
sprawie (Tomaszewski, 2000). Natomiast w zakresie oceny strony merytorycznej
niezaleznie od innych dowodéw organ procesowy musiatby posiadaé¢ wiedze specja-
listyczna, aby zweryfikowac¢ taka opinie. Ponadto nie moze on zastepowa¢ dowodu
z opinii biegtego wtasng wiedza specjalistyczng, nawet jezeli takows posiada?®. Jed-
noczesnie organ procesowy nie moze bezrefleksyjnie ufa¢ opinii biegltego. Walto$
(2015) stwierdza, ze sedziowie staja sie czasem intelektualnymi wiezniami biegtych.
W takiej sytuacji niekiedy orzekaliby biegli, a nie sad (Dalka, 1991). W literatu-
rze mozna takze spotka¢ poglad bardziej umiarkowany, jakoby wycinkowa wiedza
specjalistyczna z danej dziedziny pozwalata chociaz w czesci oceni¢ aspekt meryto-

BBWyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1990 r., sygn. I PR 148/90.

“UWyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2009 1., sygn. III KK 122/09.

PWyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2009 1., sygn. III KK 122/09.

46Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1984 1., sygn. I KR 102/84. Natomiast Widla
(1992) wskazuje, ze mozna spotkaé¢ prawnikéw-pasjonatéw, ktorzy posiadaja wiedze specjalistycz-
na w danej dziedzinie. Jednak sporzadzone opinie przez takie osoby mogtyby nie by¢ obiektywne
i nie gwarantowaé zasady kontradyktoryjnosci procesu.
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ryczny opinii (Grzeszczyk, 2005). Z kolei Kotecki (2001) uwaza, ze organ procesowy
nie posiada mozliwosci oceny merytorycznej strony opinii na etapach:

1) badania obiektéw, do ktérego zalicza sie mozliwosci techniczne oraz badawcze
wykorzystanych urzadzen, wykorzystang metode badan oraz wpltyw czynni-
kow wewnetrznych i zewnetrznych na przeprowadzanie ekspertyzy itp.,

2) wynikéw badan w postaci opisowej lub wizualnej, ich doktadnosci, powta-
rzalno$ci, granic btedu pomiaru itp.

Kotecki (2008) sugeruje, aby oprécz sprawozdania w opinii znajdowata sie rowniez
dokumentacja techniczna z przeprowadzonych badan i otrzymanych wynikow, co
umozliwitoby organowi procesowemu lepszg kontrole. Calosciowo jednak ocenié
rzetelnos¢ jednej opinii mozna jedynie w zestawieniu z inng opinia (Kaczor, 2010).

Autor niniejszej rozprawy proponuje, aby rozréznia¢ trzy rodzaje wiedzy kry-
minalistycznej*’:

1) potoczna wiedze kryminalistyczng pochodzaca z czasopism popularnonauko-
wych, ksiazek (kryminatéw, thrillerow itp.), kinematografii itp.,

2) naukowa wiedze kryminalistyczng stosowang przez organy procesowe pocho-
dzaca gtoéwnie z wyktadow i podrecznikow akademickich z czaséw studiow,
przygotowania do aplikacji, szkolen itp. (wiedza ogdlna/wiedza encyklope-
dyczna),

3) naukowa wiedze kryminalistyczna stosowana przez biegtych pochodzaca z li-
teratury naukowej (wiedza szczegbtowa, do ktorej zaliczy¢ nalezy m.in. po-
stugiwanie sie jezykiem specjalistycznym w danej dziedzinie).

Nalezy zaznaczy¢, ze warunkiem koniecznym powotania odpowiedniego bieglego
przez organ procesowy jest posiadanie wiedzy co najmniej rodzaju drugiego. Or-
gan procesowy musi wiedzie¢, jaki biegly (z jakiej dziedziny) bedzie odpowiedni,
jakie pytania nalezy mu zadaé¢, a w konsekwencji jakie wnioski w opinii mogg
zosta¢ zawarte. Wojcikiewicz (2009) stwierdza wprost, ze obecny proces sadowy
opiera si¢ gléwnie na dowodach naukowych w postaci opinii biegtych, a prawni-
cy musza umieé¢ korzystaé krytycznie z takiej wiedzy. Gurgul (2020) jest zdania,
ze prawnik ma mozliwos¢ opanowania wiedzy z zakresu nauk pomostowych ade-
kwatnie do potrzeb zawodowych. Niewatpliwie jest to prawda, o ile zalozy¢, ze
ogblna wiedza kryminalistyczna bedzie wystarczajaca. Jednoczesnie realistycznym
wydaje si¢, aby organ procesowy byt w stanie posigs¢ wiedze z kazdej dziedziny

4TWzorujac sie na trzech poziomach wiedzy psychologicznej Stanika (2011).
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kryminalistyki*® na poziomie umozliwiajacym dialog z biegtym?®, a takze ocene
sporzadzonej opinii na specjalistycznym poziomie. Chociaz poziom przystepnosci
i komunikatywnosci sporzadzonej opinii zalezy od biegtego (Gurgul, 2013).

Problemem dla organu procesowego moze by¢ takze dopuszczenie opinii opar-
tej na nowych i wezesniej niestosowanych metodach badan, co do ktérych nie ma
jeszcze powszechnej akceptacji (Dzierzanowska i Studzinska, 2016). Jednoczesnie
nowatorskos¢ ekspertyzy brzmi atrakcyjnie, a ostatecznie moze zosta¢ uznana za
prestizowa, jezeli np. zostataby wykorzystana w medialnej sprawie. W takim wy-
padku organ procesowy moze oceni¢ opinie mniej krytycznie. Catkiewicz i Calkie-
wicz (2002) zauwazaja, ze istnieje karygodna praktyka ograniczajaca zapoznanie
sie zlecajacego jedynie z wnioskami opinii, ktéra ttumaczona jest m.in. nieznajo-
moscig materii badawczej.

Zotma (2008) uwaza, ze opanowanie wiedzy kryminalistycznej z zakresu wy-
konywania ekspertyzy jest kluczem do lepszej oceny opinii. W literaturze czesto
podkresla sig, ze przedstawiciele organdéw procesowych powinni na biezaco uzupet-
nia¢ wiedze z zakresu nauk pomostowych tak, aby by¢ lepiej przygotowanym na
ocene dowodu z opinii biegltego (Gurgul, 2020). Natomiast rozwdj nauki oraz cze-
stotliwos¢ publikacji artykutow naukowych przyttacza swoja obszernoscig. Lektu-
ra najnowszych doniesien wymaga poswiecenia czasu takze poza godzinami pracy.
Zdarza si¢ nawet, ze organy procesowe naduzywaja powotywania biegtych w przy-
padkach, gdy powinny kierowaé si¢ wiedza i doswiadczeniem zyciowym, jak w przy-
ktadzie oceny czynéw spetniajacych znamiona przestepstwa tzw. ,mowy nienawi-
ci” (Widla, 2018b). Pawelec (2014) twierdzi, ze poglebianie wiedzy w dziedzinach
specjalistycznych zapewnia mozliwo$¢ merytorycznej oceny opinii. Gruza (2021)
uwaza, ze réwnie istotne jest, aby biegty potrafit w sposéb klarowny i pelny prze-
kaza¢ wnioski z opinii takze w czasie przestuchania. Wedtug Wilka (2022) jednym
z probleméw sg czeste zmiany przepiséw kodeksu postepowania karnego, ktory od
1997 r. byt nowelizowany az 146 razy. Czas przeznaczony na zaznajamianie si¢
z nowelizacjami mogtby zostaé¢ zagospodarowany na poszerzanie wiedzy z zakresu
nauk sadowych.

Nalezy zauwazy¢, ze jedna opinia moze byé¢ oceniona nawet przez trzy rozne
podmioty. Po raz pierwszy bedzie to miato miejsce w przypadku powotania biegtego
przez organ procesowy w postaci np. funkcjonariusza policji. Najczesciej bedzie to
sledczy prowadzacy sprawe. W drugiej kolejnoéci zaznajomi sie z nig prokurator
nadzorujacy postepowanie, a na koncu sad.

Na podstawie art. 201 kpk organ procesowy moze w przypadku niepetnosci lub

48Gurgul (2020) wskazuje, ze jest to mozliwe np. poprzez uczestnictwo w konferencjach, semi-
nariach, zjazdach organizowanych przez towarzystwa nauk pomostowych.

49Czyli na poziomie posiadania odpowiedniej wiedzy ogdlnej/encyklopedycznej z danej dzie-
dziny, a ponadto wiedzy szczegdlowej w zakresie niezbednym do merytorycznej oceny choéby
czesci opinii.
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niejasnosci, a takze gdy zachodzi sprzecznos¢ w samej opinii lub pomiedzy rézny-
mi opiniami ponownie wezwaé¢ tych samych bieglych celem ztozenia dodatkowych
uzupetnien badz wyjasnien lub powotaé¢ nowych. Organ procesowy ma mozliwosé
kontroli opinii w trybie art. 196 §3 kpk, ktory stanowi, ze powotuje sie innego
biegtego w przypadku ujawnienia powodéw ostabiajacych zaufanie do jego wiedzy
lub bezstronnosci albo z innych waznych powodéow. W doktrynie istnieje spér co
do mozliwosci powotania bieglego celem sporzadzenia metaopinii. Gurgul (2020)
podkresla, ze takie rozwigzanie ogranicza swobodng ocene dowodow przez sad,
a ponadto przepisy kodeksu postepowania karnego nie przewiduja hierarchizowa-
nia bieglych. Podobnie wypowiada sie Widla (1992), twierdzac, ze organ procesowy
jest zwiazany taka superopinia. Przeciwnie uwaza Wilk (2022), ktéry stoi na sta-
nowisku, ze metaopinia jest rodzajem opinii biegtego, poszerza horyzonty organu
procesowego i stanowi dopuszczalny srodek dowodowy. Ten poglad wydaje sie by¢
bardziej aktualny, w szczegélnosci w kontekscie rozwoju nauk sadowych. Innym
rozwigzaniem jest mozliwo$¢ powotania biegtego celem sporzadzenia tzw. ,opinii
abstrakcyjnej”, w ktorej biegly przedstawia metodyke ekspertyz danego rodzaju,
ich rzetelno$¢ oraz ewentualne zastrzezenia, dzieki ktérej organ procesowy moze
uzupemhi¢ swoja wiedze (Widla, 2007). Postulowaé nalezy, aby organ procesowy
mial jak najwiecej mozliwosci oceny pracy biegtego, aby kontrola procesu wyko-
nywania ekspertyzy byta na jak najwyzszym poziomie.

W przypadku wystapienia dwéch opinii wzgledem siebie sprzecznych® organ
procesowy ma trzy mozliwosci:

1) przestuchuje biegtych lub wzywa ich do uzupekienia swoich opinii i usto-
sunkowania siec do wskazanych sprzecznosci®. Samo stwierdzenie niejasnosci,
niepetnosci czy wewnetrznej sprzecznosci opinii nie warunkuje jej odrzucenia,
lecz obliguje do wezwania celem usuniecia brakéw przez bieglego®. W osta-
tecznosci organ procesowy konfrontuje biegtych, albo

2) powotuje nowych biegtych do wydania trzeciej opinii, albo

3) zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw przyjmuje jedna opinie (albo
jej czesé) jako podstawe okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
a drugg odrzuca i uznaje za nieprzekonujaca’®s.

Kotecki (2008) uwaza, ze sad ostatecznie wybiera te opinie, ktéra go ,,przekonuje”
i przyjmuje ja na zasadzie zaufania do bieglego.

50Najwiekszy problem bedzie mial miejsce w przypadku zupelnoéci i jasnoéci wewnetrznej
kazdej z opinii.

51Zgodnie z Uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 1974 1., sygn. Kw Pr 2/1974 nalezy
to zrobi¢ w pierwszej kolejnosci.

52Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 22 lutego 2006 r., sygn. II AKa 10106.

53Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1986 r., syegn. IV KR 118/86.

46



Nalezy wspomnie¢ takze o ograniczonej mozliwosci kontroli opinii przez strony
procesowe® w postaci cho¢by sktadania wnioskéw dowodowych o wylgczenie, po-
wolanie nowego bieglego, jego przestuchanie (i w konsekwencji zadawanie pytan),
czy uzupelnienie opinii. W szczegdlnodci strona moze oprze¢ taki wniosek dowodo-
wy powotujac sie na art. 196 §3 kpk i przedstawiajac argumenty na rzecz ostabienia
zaufania do wiedzy bieglego w postaci np. wykorzystania nieodpowiedniej metody
badania, techniki jego przeprowadzenia, czy koncowych spostrzezen (Kalinowski,
1994), podwazy¢ tym samym jego kompetencje. Ciekawe rozwigzanie spornosci
opinii proponuje Kotecki (2008), ktéry opowiadajac sie za zasada kontradyktoryj-
nosci, sugeruje, aby w procesie oskarzyciel oraz obroncy powotywali niezaleznie
,swoich” biegtych. Kazda ze stron przedstawiataby argumenty w oparciu o opinie
sporzadzone przez ,biegtych oskarzycieli” oraz ,biegtych obrony”, a sad uznawatby
za dowdd te opinie (albo fragmenty z obu opinii), ktéra go przekonata.

Ocena opinii jest niezwykle istotnym aspektem procesu kontroli pracy biegte-
go. Gdy wszystkie etapy kontroli wyboru bieglego, a nastepnie efektu jego pracy
zawioda 1 wadliwa opinia zostanie uznana za podstawe rozstrzygniecia przez sad,
to moze zosta¢ ona przyczyna niestusznego skazania. Gruza (2021) wskazuje na
trzy przyczyny takiej sytuacji, z czego dwie pierwsze dotycza $cisle wykonanych
ekspertyz:

1) bledne wykonanie opinii i niedostrzezenie tej wady na etapie wyrokowania,

2) sporzadzone opinie nie byly kategoryczne i zostaly uznane za podstawe roz-
strzygniecia,

3) opinia wykluczyta pochodzenie sladéw od oskarzonego i zeznania nie potwier-
dzaly jego sprawstwa, a sad uznal sprawstwo oskarzonego.

Wedtug danych Wydziatu Statystyki Ministerstwa Sprawiedliwosci w latach
2000-2006 sady zasadzity odszkodowania za niestuszne skazanie 384 osobom, co
daje okoto 50 przypadkéw rocznie (Widacki i Dudziniska, 2007). Natomiast do tej
liczby nalezy doda¢ przypadki, kiedy postepowanie nie zostalo wznowione przez
brak dowodéw potwierdzajacych niewinnos$¢ niestusznie skazanego. Gruza (2021)
ocenia skale problemu na 250-300 przypadkéw rocznie spraw o odszkodowanie za
niestuszne skazanie i aresztowanie. Wspomnie¢ nalezy takze o sprawach, gdzie na
podstawie wadliwej opinii sad niestusznie uniewinnia sprawce przestepstwa (Ej-
chart i Wolny, 2012). Sa to przypadki, o ktorych pisze sie rzadziej, co spowodowa-
ne jest rzekomag mniejszg spoteczng szkodliwoscig nieshusznego uniewinnienia niz
niestusznego skazania.

54Ograniczenie to polega na uznaniowoéci zasadnoéci wnioskéw przez organ procesowy.
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2.6 Bledy w opiniach
Za btad w opinii nalezy uzna¢ (Gruza, 2004):

Ltakt wynik pracy bieglego, ktory z roinych przyczyn narusza zasady
prawne (blgd formalny) lub okreslone dla danej specjalnosci, a zatem
dochodzi do falsyfikacyi ktoregos z etapow pracy bieglego poczqwszy od
etapu wstepnego — przyjecia postanowienia o powotlaniu bieglego, po-
przez etap badan, az do wydania opinii v jej prezentacji przed organem
wymaaru sprawiedliwosci”.

Jako ze popetianie btedow jest nieodtaczonym elementem naszego dziatania,
mozna spotka¢ je w zasadzie na kazdym etapie sporzadzania opinii. Bledy mo-
ga mie¢ swojg przyczyne w czynnikach subiektywnych lub obiektywnych. Pierw-
sze z nich wynikaja z osoby bieglego. Gruza (2005) zalicza do nich m.in. niedo-
stateczne kompetencje i doswiadczenie biegtego, ktéry jednoczesnie nie podwyz-
sza swoich kwalifikacji. Wsréd wielu biegltych wystepuje nieche¢ do uczestnictwa
w szkoleniach, zarowno dotyczacych zagadnien merytorycznych dla danej dyscy-
pliny, a takze z zakresu teorii opiniowania, praw i obowigzkoéw biegltego oraz zasad
sporzadzania ekspertyz. Czestym problemem jest brak znajomosci warunkow for-
malnych opinii, w tym brak opisu metodyki badan w opinii. Zdarza sie, ze biegli
przeprowadzaja badanie powierzchownie, czego efektem jest brak rzetelnosci np.
w postaci przyjmowania szacunkowych danych pozwalajacych na rézne interpreta-
cje, czy bezkrytycznego przyjmowania btednych wynikéw z urzadzen w badaniach
analitycznych. Widla (1982) z kolei wskazuje na nieprawidtowy dobér metody
badawczej przez bieglego®. Do czynnikéw subiektywnych Gruza (2005) zalicza
takze brak umiejetnosci odpowiedniej prezentacji np. braku plynnosci wypowie-
dzi, obecnos¢ tremy, przez co biegty moze wypasé nieprzekonujaco podczas obrony
opinii przed sadem. Kolejnym czynnikiem jest wydawanie opinii ,za wszelka ce-
ne”, w tym opinii kategorycznych pomimo wadliwego materiatu, co czesto ma
swoje zrodto w ambicji biegltych lub wsroéd mniej do$wiadczonych bieglych. Sa to
sytuacje, kiedy z analizowanego materiatu dowodowego nie mozna kategorycznie
stwierdzi¢ o danej okolicznosci, a pomimo to biegty, czesto wykraczajac poza stan
swojej wiedzy, formuhluje wnioski niezgodne z rzeczywistoscia. Moze to by¢ takze
powigzane z odpowiednim profilem osobowoéci jak np. cechg asertywnosci®®. Dalej
Gruza (2005) wylicza, ze wsréd biegtych wystepuja takze animozje i nieetyczne
zachowania. 7Z jednej strony maja miejsce przypadki, kiedy biegli rywalizuja ze

55W szczegdlnosci, gdy dostepne sa lepsze i bardziej trafne metody badawcze jak np. metoda
graficzno-poréwnawcza w ekspertyzie pismoznawczej (Widla, 1982).

56Szkolenia w zakresie prezentowania postawy asertywnej, radzenia sobie ze stresem, krytyka
zwiazang z praca bieglego, a takze ¢wiczeniem umiejetnosci migkkich mozna odnalezé w inter-
necie.
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soba, a z drugiej jeden biegly nie chce podwazy¢ autorytetu innego biegtego (np.
w przypadku sporzadzenia metaopinii albo drugiej opinii w sprawie). Czasem takze
brak jest odpowiedniej wspotpracy miedzy bieglym a organem zlecajacym. Maja
miejsca samowolne rozszerzania zakresu opinii, w tym ustosunkowanie si¢ do winy
oskarzonego.

Z kolei czynniki obiektywne wynikajg z warunkéw zewnetrznych, na ktore bie-
gly nie ma wpltywu. Wsréd nich Gruza (2005) wymienia m.in. btedy wynikajace
z przepiséw prawa, ktore nie obejmujg odpowiedniej kontroli jakosci opinii, a takze
braku realnej oceny opinii przez organy procesowe. Czasem brak jest wspotpracy
z winy organow procesowych. Niekiedy bieglemu przekazuje sie niepetny materiat
dowodowy, albo material, ktory nie zostal poddany odpowiedniej kontroli. Zda-
rza sie takze, ze bltedy wynikajg z nienalezytego przeprowadzenia wcze$niejszych
czynnosci np. zabezpieczenia materiatu®, ogledzin miejsca zdarzenia itp.

Niektore btedy w opiniach moga mie¢ swoje zrodto jednoczesnie w czynnikach
subiektywnych i obiektywnych. Najczescie] ma to miejsce w przypadku kontaktu
miedzy podmiotem zlecajacym a biegtym sporzadzajacym opinie. Pawelec (2014)
uwaza, ze jedna z gtéwnych przyczyn btedéw w opiniach jest Zle zakreslony zakres
ekspertyzy w postanowieniu o powotaniu biegtego. W tym wypadku wina ma leze¢
w organie procesowym, ktory naktadajac obowigzek na biegltego nakresla zbyt wa-
sko albo zbyt szeroko przedmiot ekspertyzy, stawia pytania wychodzace poza jego
kompetencje, albo takie, na ktoére nie mozna udzieli¢c odpowiedzi. Kompetentny
biegly od razu powinien zwréci¢ uwage zlecajacemu o brakach lub ograniczeniach,
ktore nie pozwalaja sporzadzi¢ opinii. Podstawa takich dziatan na pewno bedzie
dhugoletnia praktyka biegtego. Do ograniczenia bledéw tego rodzaju jest jednak
wymagany, tak czesto podkreslany przez Gurgula (2015), dialog pomiedzy strona-
mi.

Za inny przyktad btedu, majacy swoje swoje zréodto zaréwno w czynnikach su-
biektywnych i obiektywnych mozna przyja¢ btedna ocene wartosci identyfikacyjnej
cechy (Widta, 1982). Z jednej strony biegly moze nie mie¢ odpowiedniej wiedzy
i kwalifikacji, ktére pozwola mu na odpowiednie oszacowanie wartosci identyfika-
cyjnej danej cechy. Z kolei z drugiej strony, brak moze by¢ danych pochodzacych
z badan naukowych na temat wartosci identyfikacyjnej danej cechy.

Na sporzadzenie opinii mogg mie¢ wpltyw réwniez btedy poznawcze, czyli btedy
w rozumowaniu, ktore moga wystapi¢ podczas postrzegania, przetwarzania i in-

5TWidla (1982) wskazuje, ze w ekspertyzie pismoznawczej zrédtem bledu moze byé zle dobrany
material badawczy (zaréwno kwestionowany, jak i poréwnawczy) pod wzgledem iloSciowym oraz
jako$ciowym. Bedzie to mialo miejsce np. w przypadku zgromadzenia zbyt ubogiego materiatu
poréwnawczego lub niezgodnie ze sztuka (pobranego w czasie napiecia emocjonalnego, w zlej
pozycji pisarskiej, bez okularéw korekcyjnych w przypadku wady wzroku itp.). Z kolei w dakty-
loskopii Zzrédtem btedu moze byé brak odwzorowania catosci linii papilarnych palcéw w materiale
poréwnawczym (Brzozowski i inni, 2017).
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terakcji z otoczeniem, a w konsekwencji wptywaé¢ na nasze decyzje. Wyrdznia sie
wérdd nich trzy kategorie (Dror, 2020): czynniki zwiazane z dang sprawa, czynniki
zwiazane ze $rodowiskiem pracy biegtego oraz czynniki zwigzane z architekturg
kognitywna cztowieka.

Wéréd pierwszej kategorii Dror (2020) wymienia m.in. bledy poznawcze wyni-
kajace z nieprawidtowo zebranego materiatu dowodowego. Jest to sytuacja odmien-
na od wczesniej wspomnianych przypadkow bledéw w postaci nienalezytego prze-
prowadzenia zabezpieczenia materiatow. W tym przypadku mowa jest o sytuacji,
kiedy zabezpieczonego materialu nie da sie oddzieli¢ od innych informacji np. §la-
dy ugryzienia, ktére moga ujawnia¢ dodatkowe informacje o przestepstwie istotne
dla sledczego prowadzacego sprawe, ale potencjalnie mogace wptywacé¢ negatywnie
na obiektywnosé bieglego. Zrédlem bledéw poznawczych moze byé takze wplyw
materialu poréwnawczego na badanie sladu. Ma to miejsce w przypadku, kiedy
przeprowadza si¢ analize od podejrzanego do dowodu i probuje dopasowaé¢ ma-
terial kwestionowany do materiatu porownawczego. Na popetnianie bledéw maja
wplyw réwniez informacje o sprawie nieistotne dla biegltego, kiedy organ proceso-
wy udostepnia informacje niezwigzane z analizowanym materiatem przez biegtego,
a mogace mie¢ wpltyw na sporzadzong w opini¢ np. w postaci informacji z innych
okolicznogci ustalonych w sprawie®.

Wéréd drugiej grupy czynnikow Dror (2020) za zrédio bledu uwaza doswiad-
czenie bieglego, ktére moze tez mie¢ skutek uboczny w postaci oczekiwania okre-
Slonego rezultatu na podstawie wczes$niej sporzadzonych opinii. W dalszej kolej-
nosci do btedow przyczyni¢ mogg si¢ czynniki organizacyjne, w ktérych zawieraja
sie m.in. oczekiwania przetozonych lub zlecajacego do sporzadzenia opinii z okre-
Slonymi wnioskami, czy efekt stronniczosci na rzecz podmiotu, dla ktérego jest
wykonywana ekspertyza. Zrodlo bledu moze pojawic¢ sie takze znacznie wezeéniej,
bo juz na etapie szkolenia i edukacji, w czasie ktérych moga zosta¢ wprowadzone
zte nawyki i nieprawdziwe informacje na temat m.in. niezawodno$ci stosowanych
metod. Bledy moga wynika¢ réwniez z czynnikéw osobistych, do ktorych zalicza
sie m.in. cechy osobowosci, wyznawane wartosci oraz czynniki motywacyjne np.
poziom progu decyzyjnego wymaganego do stwierdzenia kategorycznosci wniosku.

W trzeciej kategorii Dror (2020) wskazuje na bledy poznawcze wynikajace
z ograniczen w mozliwosci przetwarzana informacji, przez co ludzki aparat po-
znawczy musi stosowaé¢ kompromisy w celu prawidtowego funkcjonowania.

Jednoczesnie wsréd biegtych wystepuja przesady na temat btedow poznaw-
czych (Dror, 2020). Wsréd nich znajduje sie poglad, jakoby bledy poznawcze po-

58Widla (1982) stoi na stanowisku, ze akta sprawy, pomimo zagrozen ptynacych z sugerowania
sie poczynionymi ustaleniami w postepowaniu, moga by¢ Zréodlem wielu istotnych informacji
dla bieglego z zakresu pisma recznego (np. dotyczacych danych biograficznych o wykonawcy
podpisu). Natomiast fakt wykorzystania takich materialéw biegly powinien zawrzeé¢ w opinii,
aby nastepnie organ procesowy moéglt prawidlowo ocenié¢ dowdd.

20



petiata tylko niewielka cze$¢ bieglych, tzw. ,czarne owce”, albo wystepowaty one
jedynie wéréd mniej kompetentnych bieglych®. Czesé bieglych uwaza takze, ze
jest odporna na btedy poznawcze wszelkiego rodzaju, co nie jest prawda, gdyz
problem ten dotyczy wszystkich i nie wystarczy nawet argumentacja niektérych
biegtych o ,silnej woli” pozwalajacej zminimalizowaé ten efekt. Innym przesadem
jest ograniczenie wystepowania btedow poznawczych poprzez wykorzystanie tech-
nologii zastepujacej w pewnym zakresie czynnosci normalnie wykonywane w eks-
pertyzie przez cztowieka. Sprawa niestusznego aresztowanego Brandona Mayfielda
o spowodowanie zamachu bombowego w Madrycie pokazala, ze pomimo wykorzy-
stania systemu AFIS i tak istnieje ryzyko popelnienia btedu.

2.7 Odpowiedzialnosé biegtego sadowego

Inng konsekwencja sporzadzenia nierzetelnej opinii moze byé¢ pociagniecie bie-
glego sadowego do odpowiedzialnosci karnej lub cywilne;j.

Zgodnie z trescig art. 233 §4 kpk biegli sadowi, rzeczoznawcy i ttumacze pod-
legaja odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo przedstawienia falszywej opinii,
ekspertyzy lub thumaczenia majacej stuzy¢ jako dowdéd w postepowaniu sgdowym
lub w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, za co grozi kara po-
zbawienia wolnosci od roku do lat 10. Czyn ten mozna popetnié¢ jedynie umyslnie,
z zamiarem bezposrednim albo ewentualnym, a wigc biegly musi mie¢ swiado-
mos¢, ze przedktada opinie, nie uwzgledniajac stanu swojej najlepszej wiedzy, albo
przynajmniej przewiduje taka mozliwos¢ i si¢ na to godzi. ,,Przedstawienie” moze
odby¢ sie zar6wno w formie pisemnej, jak i ustnej. Biegty nie moze zosta¢ ukarany
za samo sporzadzenie falszywej opinii, ani za umieszczenie w niej fatszywych tresci
(Pachnik, 2010). Biegly odpowie karnie za przedstawienie falszywej opinii, gdy za-
tai lub poda inne ustalenia anizeli wynikajace z wykonanej ekspertyzy%. Wedtug
Szostak i Soltyszewski (2018) sporzadzenie falszywej opinii moze przejawiaé sie
poprzez 1) ocene wyrazona w opinii, ktéra bedzie pozostawa¢ w oczywistej i wy-
raznej sprzecznosci z aktualnym stanem wiedzy w dziedzinie, ktérej opinia dotyczy
lub 2) wadliwa metodyka sporzadzenia opinii lub w przypadku, gdy opinia zostata
sporzadzona w oparciu o btedne metody badawcze® 2.

59Widla (1982) pisze m.in., ze mniej doswiadczeni biegli oraz tacy, ktérzy wezesniej popetnili
znaczace pomytki sa przede wszystkim podatni na bledy tego typu.

60Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2021 1. sygn. V. CSKP 201/21.

S1W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2015 1. sygn. V CSK 479/14 uzyto sformuto-
wania ,wyraznie bledna metoda badawcza”

62Powyzsze przestanki opisuja jedynie strone przedmiotows przestepstwa i opieraja sie na kry-
terium prawdziwosci w sensie logicznym tj. zgodnosci ze stanem rzeczy. Jak zauwaza Widla
(2018b) przepis art. 233 §4 kk stanowi o prawdzie w sensie moralnym, czyli ,,zgodnosci tego, co
pomyslano, z tym, co wygloszono”. Wynika z tego, ze nie moze zosta¢ pociagniety do odpowie-
dzialnosci biegly, ktéry np. wykorzysta wadliwg metodyke sporzadzania opinii, o ile nie byt tego
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Do pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej nie jest wymagane, aby falszywe
ustalenia faktyczne zawarte w opinii mialy wpltyw na rozstrzygniecie sprawy%.

Ponadto art. 233 §4a kpk przewiduje karalnos¢ przestepstwa z art. 233 §4 takze
w przypadku popehienia nieumyslnego®, o ile ten czyn narazil na istotng szkode
interes publiczny, za co grozi kara pozbawienia wolnosci do lat trzech. Kon-
strukcja ta jest hybryda, ktora jednocze$nie zawiera znamie obnizajgce poziom
spotecznej szkodliwosci w postaci nieumys$lnosci oraz znamie zwiekszajace poziom
spotecznej szkodliwo$ci w postaci reszty tresci przepisu (Hanc i Skowron, 2017).
Wedlug Was (2017) ,jistotnos$¢” szkody jest reguta, gdyz z opinii korzysta sie zawsze
w waznej potrzebie. Trudno si¢ zgodzi¢ z takim stanowiskiem. Jezeli rzeczywiscie
przyjac taka teze, to warunek jistotnosci” bytby spetniony za kazdym razem, po-
niewaz biegly sadowy moze zosta¢ pociggniety do odpowiedzialnosci karnej tylko,
jezeli przedstawi opinie. Prawodawca wiec, przyjmujac ten punkt widzenia, pomi-
natby po prostu stowo ,istotnosé¢”. Ponadto Hanc i Skowron (2017) stwierdzaja,
ze nie mozna domniemywac zrealizowania tego znamienia, gdyz kazdorazowo musi
zosta¢ ono wykazane. Znaczenie pojecia ,jistotno$¢”, z uwagi na trudnosci interpre-
tacyjne, pozostaje kazdorazowo w gestii sadu. Natomiast przez ,interes publiczny”
nalezy rozumie¢ interes ogotu obywateli, wtadz i urzedéw panstwowych oraz sa-
morzadowych, interes zbiorowy organizacji spotecznej, panstwa lub samorzadu,
interes zycia spotecznego (Kubiak, 2021)%6.

Jézwicki (2019) uwaza, ze istnieje problem duzej liczby tzw. ciemnych prze-
stepstw®” z art. 233 §4 kk. Od 1998 r. w 2400 spraw dotyczacych podejrzenia
popelnienia przestepstwa z art. 233 §4 k.k. wykazano jedynie 60 przypadkow wsz-
czecia postepowania sagdowego, a co do reszty odmowiono wszczecia albo postepo-
wanie zostato umorzone.

Niezaleznie od sporzadzonej i przedstawionej opinii, biegly sadowy moze zostac
wezwany na przestuchanie celem ztozenia dodatkowych wyjasnien lub uzupemien.
Wtedy, zgodnie z trescia art. 233 §1, podlega odpowiedzialnosci karnej za skta-

$wiadomy.

53Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2008 r., sygn. IV KK 501/07.

647j. poprzez niezachowanie nalezytej starannosci lub przez brak wymaganej ostroznoéci (Szo-
stak 1 Soltyszewski, 2018).

65Nalezy wskazaé, ze pojecie ,falszywoéci” opinii przesadza o umyélnosci takim jej sporzadze-
nia. Nie jest mozliwe, aby wydaé falszywa opinie nieumyslnie. Widla (2018b) stwierdza wprost,
ze przepis ten nie spelnia wymogéw prawidlowej legislacji, argumentujac m.in., ze taki zapis moze
prowadzi¢ do préby manipulacji materiatem dowodowym w sytuacji, gdy sporzadzona opinia nie
bedzie zgodna z wersja $ledcza przyjeta przez decydenta. Bieglemu moga zostaé przedstawione
zarzuty z art. 233 §4a, a nastepnie opinia zostanie pozbawiona wartoéci dowodowej na mocy art.
196 §3 kpk.

668 zczegblowo na ten temat (Zurawik, 2013).

67S4a to przestepstwa, o ktérych organy $cigania sie nie dowiedzialy, albo osoba winna unikneta
odpowiedzialnosci karnej.
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danie zeznan nieprawdziwych lub zatajanie prawdy, za co grozi kara pozbawienia
wolnosci od szesciu miesiecy do lat trzech. Gdyby popeknit to przestepstwo z oba-
wy przed odpowiedzialnodcig karng grozaca jemu samemu lub jego najblizszym,
wtedy podlega karze pozbawienia wolnosci od trzech miesiecy do lat pieciu.

Nie podlega odpowiedzialnosci karnej biegty bedacy autorem opinii, ktora zo-
staje wykorzystana jako dokument prywatny (Hanc i Skowron, 2017).

Biegty sadowy podlega takze odpowiedzialnosci cywilnej. Powod moze docho-
dzi¢ swojego roszczenia na podstawie przepiséw kodeksu cywilnego np.:

1) z art. 415 ke, ktory stanowi, ze kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szko-
de, obowigzany jest do jej naprawienia®® — np. w przypadku dtugotrwatego
procesu sadowego i kosztami powoda z tego wynikajacymi,

2) z art. 444 §1 ke zd. 1, ktéry stanowi, ze w razie uszkodzenia ciata lub wywo-
tania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikte z tego
powodu koszty — np. w przypadku, gdy proces narazit powoda na pogorszenie
stanu zdrowia psychicznego np. w formie stresu (Widta, 2005),

3) z art. 448 ke zd. 1, ktéry stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad
moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostato naruszone, odpowiednia
sume tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde (...) — np.
w przypadku, gdy opinia odnositaby sie do zwigkszenia prawdopodobienstwa
popetnienia czynu zabronionego przez powoda.

Natomiast w doktrynie pojawia sie poglad, ze za bledna opinie powinien odpo-
wiada¢ podmiot, ktory zleca wykonanie czynnosci, co ma swoje odzwierciedlenie
w tredci artykutu 430 ke% (Jedruszuk, 2014; Widta, 2005). Za tym stanowiskiem
przemawia fakt, ze w latach 2005-2013 przeprowadzonych zostato pie¢ proceséw
o wyrzadzenie szkody wadliwa opinia (Jedruszuk, 2014). Sposréd zapytan wysta-
nych do 98 sadéw w Polsce uzyskano informacje, ze dwie sprawy zostalty zakonczo-
ne (oba powéddztwa oddalono), dwie nadal toczyly sie, a jedna zostala umorzona.
Dane te pokazuja wigc, ze skala tego problemu nie jest duza.

Warto takze krotko wspomnieé o mozliwosciach wykonania ekspertyzy z naru-
szeniem prawa. Przede wszystkim chodzi o przypadki, kiedy biegly wykorzystuje
takie narzedzia (oprogramowanie), co do ktérych nie ma nabytej licencji na uzyt-
kowanie (albo licencja wygasta) (Widta, 2007). Takie naruszenie moze by¢ uznane

58Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 listopada 2019 r., sygn. V ACa 266/18.,
takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2015 r., sygn. V CSK 479/14.

697 Kto na wilasny rachunek powierza wykonanie czynnoéci osobie, ktéra przy wykonywaniu
tej czynnosci podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowaé sie do jego wskazowek, ten
jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej
czynnosci”.

23



jako ostabiajace zaufanie do bieglego i by¢ podstawg do skorzystania z art. 196 §3
kpk celem powotania nowego biegtego.

Zgodnie z §6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie bieglych sa-
dowych prezes sadu okregowego zwalnia z funkcji biegtego w trzech przypadkach.
W pierwszym wypadku obligatoryjnie, na prosbe biegtego. Po drugie, obligatoryj-
nie, jezeli biegly utracit warunki do petnienia tej funkcji albo gdy zostanie stwier-
dzone, ze w chwili ustanowienia warunkom tym nie odpowiadal i nadal im nie
odpowiada. Prezes sadu stosujac nadzér powinien oceniaé catoksztatt dziatalnosci
biegltego, takze ten pozamerytoryczny np. dawania rekojmi nalezytego zachowania
swoich obowigzkéw, terminowoéci, dyspozycyjnoéci, usprawiedliwienia spéznient™.
Nie moze by¢ podstawg zwolnienia jednorazowe sporzadzenie przez biegtego wadli-
wej opinii’!. Ponadto ocena poprawnoéci jej sporzadzenia ma mie¢ miejsce kazdo-
razowo w toku danego postepowania, do ktérego zostata ztozona, a nie bezposred-
nio przez prezesa sadu okregowego. 7 kolei utrata certyfikatu, ktéry potwierdzat
kompetencje biegtego nie jest automatyczng przestanka do zwolnienia go z funkc;ji.
Okoliczno$é ta powinna zostaé¢ wyjaéniona w postepowaniu administracyjnym?.
W trzecim przypadku prezes sadu okregowego zwalnia z funkcji biegltego, fakul-
tatywnie, z waznych powoddéw, w szczegolnosci gdy biegly nienalezycie wykonuje
Swoje CzZynnosci.

Zgodnie z §8 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie biegltych sg-
dowych prezes sadu okregowego skresla z listy biegtego w trzech przypadkach:
1) z chwila zwolnienia z funkcji, 2) z chwila $mierci oraz 3) z uplywem okresu
piecioletniej kadencji, o ile nie nastapito ponowne ustanowienie.

Przepisy przewiduja jedynie zero-jedynkowe traktowanie nierzetelnych bie-
glych, ktore sprowadza sie albo do zwolnienia z funkcji albo pozostawienia na
liscie. Uzasadnionym bytoby wprowadzenie procedury postepowania dyscyplinar-
nego wraz z katalogiem kar administracyjnych. Takie rozwigzanie obecne jest
w ustawie z dnia 11 maja 2017 r. o biegtych rewidentach, firmach audytorskich oraz
nadzorze publicznym (Dz.U.2023.1015). Gradacja kar pozwala na korygowanie nie-
prawidtowosci w sporzadzonych opiniach np. poprzez upomnienie, kare pieniezna,
czy zakaz $wiadczenia ustug. Prezes sadu okregowego otrzymatby narzedzie, ktore
adekwatnie pozwalatoby reagowaé¢ na nieprawidtowosci.

W 2013 i 2014 roku z listy bieglych zostato w Polsce wykreslonych 555 osob,
a najczestszym powodem byto ztozenie wniosku o skreslenie przez samego zainte-
resowanego (Klimczak, 2017). Wérdd 45 prezeséw sadéw okregowych 13 wskazalo
jako przyczyne nienalezyte wypelnianie funkcji biegtego.

"OWyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 27 maja 2009 1., sygn. IT GSK 971/08.

""Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku z dnia 12 wrzeénia 2017 r.,
syen. IT SA/Bk 338/17.

2Wyrok Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 18 grudnia 2019 r.,
sygn. VI SA /Wa 1598/19.
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2.8 Projekt ustawy o bieglych sadowych — zalozenia

Od kilkunastu lat trwajg prace nad nowa ustawg o biegtych sadowych, ktéra
miataby rozwiaza¢ problemy wskazane w licznych raportach, opracowaniach na-
ukowych czy doniesieniach medialnych.

W raporcie przygotowanym przez Najwyzsza Izbe Kontroli (2015) wskazano,
ze obecny model funkcjonowania biegtych nie zapewnia, aby sporzadzane opinie
byly rzetelne, merytoryczne i terminowe. Jest to efekt nieodpowiedniej weryfikacji
kompetencji powotywanych biegtych.

Fundacja Europejskie Centrum Inicjatyw w Naukach Sadowych (2015) wskaza-
ta m.in. na potrzebe wprowadzenia systemu wartosciowania kompetencji biegtych
np. w postaci ,macierzy kompetencji” zaproponowanej przez autoréw raportu,
a takze regularnej oceny pracy bieglych. Z kolei Pawelec (2014) jest zdania, ze
elektroniczne rejestry bieglych oraz rejestry opinii przez nich wydawane przyczy-
nig sie do zwiekszenia przejrzystosci kryteriow wyboru biegtego.

Grabowska i inni (2014) zwrécili uwage ponadto na potrzebe stworzenia reje-
strow sporzadzonych opinii, czy wprowadzenia ram finansowych, ktore pozwolityby
przyciagna¢ do wspotpracy wykwalifikowanych bieglych. Takze Szaplonczay (2019)
porusza problem niskich wynagrodzen biegtych, w szczegdlnoéci w poréwnaniu do
innych krajow europejskich, jak np. Wielka Brytania, gdzie przecigtne wynagro-
dzenie biegltego wynosi 150 euro za godzine pracy, a zakres widetek ptacowych
wynosi od 75 do 750 euro.

Natomiast Dzierzanowska i Studziniska (2016) uwazaja, ze wprowadzenie re-
gulacji w randze ustawy pozwolitoby wykluczy¢ nieprawidtowosci w opiniowaniu.
Ponadto postuluja wprowadzenie zasad etyki pracy biegtego. Podobnie wypowia-
da sie Was (2017), twierdzac, ze uregulowanie pozycji bieglego w randze usta-
wy zwiekszytoby stopien ochrony wymiaru sprawiedliwosci przed wprowadzeniem
w btad w postaci wydania falszywej opinii.

Z kolei w ostatnich latach za najbardziej medialny przyktad potrzeby reform
systemu biegtych jest niestuszne skazanie Tomasza Komendy, w ktérym za jedna
z gléwnych przyczyn uznaje si¢ dowod z opinii biegtego™ (Szaplonczay, 2019).

Przeciwnie do ustawy o biegtych sadowych wypowiada sie Gurgul (2015). Uwa-
za, ze przepisami nie da sie wytworzy¢ odpowiedniej relacji partnerskiej pomiedzy
organem procesowym a biegltym, ktora to moze by¢ jedynie efektem dlugoletnie-
go ,procesu dojrzewania zawodowego” obu stron w postaci wymiany informacji,
przemyslen, czy pytan. Stwierdza wprost, ze jezeli biegli sg az tak fatalni, to zadne
nowe przepisy tego nie zmienia, poniewaz przyczyna lezy w czynniku ludzkim.

Na pewno regulacja w jednej ustawie pozwala na wieksza jasno$¢ prawa. Ak-
tualne przepisy obecne sg miedzy innymi w kodeksach regulujacych procedure

BWydaje sie, ze argument przedstawiony w ten sposéb nie jest trafny. Opinia, o ktéra oparto
wyrok nie byta kategoryczna. Nie mozna wigc stwierdzi¢ o zaistnieniu bledu po stronie biegtego.

95



postepowan, w ustawie Prawo o ustroju sadéw powszechnych, a ponadto w for-
mie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie biegltych sadowych oraz
rozporzadzen dotyczacych kwestii wynagradzania bieglych.

W sierpniu 2016 roku Rzecznik Praw Obywatelskich zostal poinformowany
przez podsekretarza stanu Ministerstwa Sprawiedliwo$ci o wstepnym etapie prac
nad ustawa o biegtych sadowych (Rzecznik Praw Obywatelskich, 2022). Od tego
czasu mineto ponad sze$é lat, a projekt ustawy, ani zatozenia do projektu nie sg
znane opinii publicznej. Ostatnim projektem ustawy o biegtych sadowych jest ten
zaproponowany w 2014 roku za czaséw VII kadencji Sejmu RP™, ktérego proces
legislacyjny do dzisiaj nie zostat zakonczony.

Najwyzsza Izba Kontroli (2015) wskazala, ze zaproponowane rozwiazania nie sa
wystarczajace do zapewnienia prawidtowego funkcjonowania nowego systemu. Fa-
lenta (2021), przeprowadzajac analize projektu ustawy, zwrocit uwage na korzysci
plynace z proponowanej regulacji. Jako najwazniejsze nalezy wskaza¢ usprawnienia
w zakresie lepszej terminowo$ci sporzadzania opinii oraz ich wiekszej fachowosci.
Natomiast skutkiem wprowadzenia zmian beda dodatkowe obciazenia w postaci
wiekszych kosztow dla budzetu panstwa w zwigzku z powotywaniem odpowiednich
komisji do weryfikacji kompetencji biegtych, czy wydtuzony proces ich powotywa-
nia. Brak jest natomiast uregulowania kwestii wynagrodzen za sporzadzone opinie.

Warto wspomnieé¢ o projekcie ustawy o biegtych™ zaproponowanym przez In-
stytut Ekspertyz Sadowych im. Prof. dra Jana Sehna w Krakowie w 2018 r. Naj-
wazniejszym postulatem przedstawionych regulacji jest rola dyrektora Instytutu,
ktory mialtby jako jedyny organ w Polsce prowadzi¢ certyfikacje biegtych oraz in-
stytucji. Takie rozwiazanie nalezy oceni¢ krytycznie, jako ograniczajace udziat wta-
dzy sadowniczej w ustanawianiu biegtych. Spotkatoby sie to takze z ograniczeniem
procesu weryfikacji kompetencji, poniewaz sam IES nie jest w stanie certyfikowaé
biegtych ze wszystkich dyscyplin. Ponadto IES sporzadza takze opinie do spraw,
wiec jednoczesnie zaistniatby konflikt interesow z innymi instytucjami. W skraj-
nym przypadku instytucja ubiegajaca sie o certyfikat moglaby zosta¢ uznana za
konkurencje i zostaé¢ przez to ,wyeliminowana” poprzez nieprzyznanie certyfika-
tu. Projekt ten réwniez nie zawiera wprost rozwigzan dotyczacych wynagrodzenia
biegtych, lecz odsyta do przepiséw wykonawczych.

"Dostepny na stronie https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt /259060.
"Projekt dostepny pod adresem https://www.bieglysadowy.info/wp-content /uploads/
2019/10/Projekt-ustawy-o-bieglych-sadowych.-3.pdf.

26



3 Profil kognitywny eksperta kryminalistyki

3.1 Ogdlne uwagi o zmystach bieglych

Wykonujac analize poréwnawczg Sladéw kryminalistycznych biegli korzystaja
z systemu wzrokowego™®. W pierwszej kolejnoéci wyodrebniaja cechy charaktery-
styczne w materiale kwestionowanym i poréwnawczym, nastepnie je poréownuja,
aby ostatecznie dokona¢ interpretacji wynikow i podjaé¢ decyzje co do pochodzenia
sladéw od tego samego zrodta. W proces ten zaangazowane sa rézne zdolnosci po-
znawcze: przeszukiwania wzrokowego, porownywania obiektéw (ich rozpoznawania
i rozrézniania), alokacji uwagi, pamieci roboczej, umiejetnosé mentalnego filtrowa-
nia szuméw (Spain 1 inni, 2022) i podejmowania decyzji. Dodatkowo istotna cecha
wydaja sie by¢ zdolnosci metapoznawcze odwotujace sie do samoswiadomosci pro-
ceséw poznawczych, a szczegdlnie ich zawodnosci (Mnookin i inni, 2016).

W celu badania proceséw poznawczych mozna wykorzystac testy, ktére mierza
natezenie zdolnosci poznawczych, a takze narzedzia, ktére pozwalaja gromadzi¢
informacje m.in. z ruchéw gatek ocznych (domena psychologii poznawczej), zmian
fizjologicznych organizmu (domena biofizjologii), czy obrazowania mézgu (domena
neuronauki) (Busey i Dror, 2011). Polaczenie narzedzi z réznych dziedzin nauki
pozwala na kompleksowe badanie ludzkich zdolnosci poznawczych.

Opis rezultatow proceséw percepcyjnych oraz wskazanie jakie informacje ma-
ja na nie wplyw jest zadaniem zazwyczaj sprawiajacym trudno$é¢ wielu osobom
(Busey i Yu, 2010). Jednym ze sposobéw identyfikacji proceséw poznawczych za-
chodzacych w trakcie wykonywania analizy sladow kryminalistycznych jest uzycie
urzadzenia $ledzacego wzrok””. Obecnie badania wykorzystujace to urzadzenie do-
starczaja najciekawszych informacji o procesach poznawczych bieglych.

Lepsze zdolnosci wzrokowe biegtych sa najczesciej przypisywane ich wiedzy
i do$wiadczeniu (Growns i inni, 2022). Natomiast pomimo przeszkolenia i prakty-
ki, eksperci uzyskujg rézne wyniki w zadaniach z zakresu poréwnywania sladow
(Hicklin i inni, 2022; Ulery i inni, 2012). Zatem wystepowa¢ muszg inne czynniki
poza doswiadczeniem zdobytym w toku praktyki, wiedzg teoretyczng pochodzaca
z literatury naukowej, czy odbytymi szkoleniami, od ktorych zalezy jakosé¢ pra-
cy biegtego. Spain i inni (2022) wéréd predyktoréw wydajnosci pracy wymieniaja
m.in. zdolno$ci poznawcze oraz osobowosc.

"6Moszczynski (2011) trafnie pisze, ze dobry wzrok nie jest kluczowy w analizach §ladéw w po-
staci obrazéw. Unaocznia to zlozonos¢ proceséw poznawczych, gdzie zmyst wzroku jest jedynie
jedna ze sktadowych poznania.

""Najlepsza ostro$é obrazu wystepuje jedynie w niewielkim obszarze, na jaki skierowany jest
wzrok. Miejsce, na ktére pada ten obraz w galce ocznej nazywane jest doltkiem srodkowym
siatkowki oka i wynosi okoto jeden stopien kata wzrokowego, co odpowiada szerokosci paznokcia
widzianego na odleglosci wyprostowanej reki (Busey i Yu, 2010).
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Wraz ze zwigkszaniem biegto$ci w danej dziedzinie jednocze$nie powstaja kom-
promisy poznawcze (cognitive trade-offs), ktére powoduja zmniejszenie efektywno-
sci eksperta w pewnych aspektach pracy np. w wykonywaniu analizy wypracowa-
nymi schematami, ktore moga przez swojg rutynowos¢ doprowadzi¢ do pominigcia
istotnych cech w sladzie (Dror, 2011). Jest to zjawisko obecne w wielu zawodach,
a wedtug Drora (2011) ponadto w wielu przypadkach nie do unikniecia.

Nalezy zaznaczy¢, ze w momencie powotania biegtego do sprawy okreslany
jest termin sporzadzenia opinii. Co do zasady, nie powinna mie¢ miejsce sytuacja,
w ktorej ekspert kosztem jakosci opinii dazy do tego, aby za wszelka cene¢ dostar-
czy¢ opini¢ na czas. Najczesciej w takiej sytuacji, po uprzednim kontakcie z pod-
miotem zlecajacym, ustanawiany jest nowy, wydtuzony termin. Natomiast wzrost
zapotrzebowania na ustugi biegtych sadowych przy jednoczesnym braku wystar-
czajacej liczby ekspertéw zmierza¢ moze do wywolywania wiekszej presji czasowej.
Brak potrzeby przedtuzania przez organ zlecajacy daty ostatecznego sporzadzenia
ekspertyzy stanowi jeden z czynnikéw preferowania jednego bieglego nad inny-
mi. Z perspektywy badania przeprowadzonego w niniejszej pracy nie tylko istotna
jest poprawnosé¢ uzyskanych wynikow w testach zdolnosci poznawczych, ale takze
czas reakcji osob badanych. Nalezy choéby zauwazy¢, ze proces poréwnania dwoch
obiektéw polega na wielokrotnym przerzucaniu wzroku z jednego $ladu na dru-
gi. Suma czasu spedzonego na tej czynnosci moze w konsekwencji prowadzi¢ do
odroczenia wykonywania kolejnych krokéw ekspertyzy o dodatkowe minuty.

3.2 Pojecie profilu kognitywnego

Coraz wiecej badan dotyczacych wptywu czynnika ludzkiego na prace krymi-
nalistyka wytworzyto nowa dziedzing nazywang w angielskiej literaturze cognitive
forensics (Dror, 2015). Ograniczenie wystepowania btedéw poznawczych w eksper-
tyzie jest mozliwe wedtug Drora i Bucht (2012) poprzez wyodrebnienie zdolnosci
poznawczych pozadanych w pracy biegtych z zakresu kryminalistyki, a nastepnie
rekrutowanie do tego zawodu kandydatéw charakteryzujacych si¢ wtasnie takimi
cechami, czyli wpisujacych sie w profil kognitywny eksperta kryminalistyki. Profil
kognitywny definiowany jest zatem jako zestaw wybranych zdolnosci i umiejet-
nosci poznawczych potrzebnych ekspertom do wykonywania swojej pracy (Bucht
i Dror, 2010). Autor niniejszej rozprawy proponuje takze drugie rozumienie pro-
filu kognitywnego, za ktéry mozna uzna¢ minimalny zbiér zdolnosci poznawczych
wystepujacych w natezeniu wymaganym do efektywnego wykonywania pracy kry-
minalistyka. Profile kognitywne sa przede wszystkim wykorzystywane w procesie
rekrutacji (Bucht i Dror, 2010; Spain i inni, 2022), aby wybraé¢ osoby z najlepszymi
predyspozycjami poznawczymi do pracy na danym stanowisku.

W literaturze przedmiotu czesto wykorzystuje sie pojecie ,profilu kognitywne-
go” w odniesieniu do Kwestionariusza Myersa-Briggsa (MBTI — Myers—Briggs Ty-
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pe Indicator) (Antoniou, 2019; Naudet i inni, 2013). MBTI mierzy cechy osobowo-
Sci, ktore okreslaja, jak cztowiek postrzega $wiat i podejmuje w nim decyzje (My-
ers i inni, 1985). Sktadaja sie one z czterech wymiaréw: introwersja-ekstrawersja,
poznanie-intuicja, myslenie-odczuwanie oraz osadzanie-obserwacja. Osoba badana
odpowiada na 93 pytania, do ktérych prezentowane sa dwie lub wiecej odpowiedzi.
Kwestionariusz ten jest czesto krytykowany jako narzedzie nierzetelne i przez to
nie powinien by¢ wykorzystywany w procesie selekcji kandydatéw na stanowiska
pracy (Pittenger, 1993).

Carod i Cechich (2010) ,profil kognitywny” utozsamiaja z wynikiem uzyska-
nym w tescie ILS (Indez of Learning Styles Questionnaire). Podstawa teoretyczna
badania stanowia cztery wymiary styléw uczenia sie (Felder i Silverman, 1988;
Litzinger i inni, 2007):

1) aktywny (uczenie sie poprzez praktyke, uczenie sie w grupie) — refleksyjny
(uczenie si¢ przez myslenie, uczenie si¢ pojedynczo),

2) wizualny (preferowanie obrazéw, diagraméw) — werbalny (preferowanie pisma
lub mowy),

3) sensoryczny (preferowanie wiedzy konkretnej, praktycznej) — intuicyjny (pre-
ferowanie wiedzy teoretycznej),

4) sekwencyjny (myslenie liniowe, matymi krokami) — globalny (myslenie holi-
styczne, duzymi krokami).

Kombinacja umiejscowienia na kazdym z wymiaréw stanowi styl uczenia sie danej
osoby.

Z kolei Ferrando i inni (2012) w swoim badaniu za ,profil kognitywny” uzna-
i wynik testu DAT-5 (Differential Aptitude Test). Bateria sktada sie z o$miu
podtestow mierzacych: zdolno$é rozumowania werbalnego, zdolnos¢ wykonywania
obliczen arytmetycznych, zdolno$é¢ rozumowania abstrakcyjnego, zdolnosé¢ oceny
relacji przestrzennych, zdolnos¢ rozumowania mechanicznego, szybkos¢ i precyzje
percepcyjna, zdolnos¢ stosowania zasad prawidtowej pisowni oraz zdolnos¢ prawi-
dtowego formutowania zdani (Bennett i inni, 1956). Pie¢ zdolnosci dotyczy $cisle
umiejetnodci rozumowania, natomiast pozostate trzy mierza umiejetnosci moto-
ryczne i percepcyjne (Ferrando i inni, 2012).

Rabiee i inni (2019) w swoim badaniu za ,profil kognitywny” uznali wynik
uzyskany w Skali inteligencji Wechslera dla dzieci ( Wechsler Intelligence Scale for
Children — WISC). Jest to zestaw 15 testow, mierzacych iloraz inteligencji prze-
znaczony dla os6b w wieku od 6 do 16 lat (Goldstein i Naglieri, 2010; Wechsler,
2003). Testy te swoim zakresem obejmujg cztery gtéwne wskazniki funkcjonowa-
nia intelektualnego cztowieka, ktorymi sa: rozumowanie werbalne, rozumowanie
precepcyjne, pamie¢ robocza oraz szybko$é¢ przetwarzania informacji.
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Letteri (1980), prowadzac badanie na uczniach siédmej i 6smej klasy, opierat
78.

si¢ na profilu kognitywnym ztozonym z siedmiu wymiaréw’®:
1) niezaleznos$é (niski wplyw tla na osobe, analityczno$é) a zaleznosé (duzy
wplyw tta na osobe, holizm) od pola percepcyjnego (Matczak, 1982),

2) ekstensywnosé eksploracji (mata — nadmierna koncentracja na jednym bodz-
cu, duza — zmienno$¢ uwagi miedzy bodzcami) (Gardner i Long, 1962; Mat-
czak, 1982),

3) zakres kategoryzacji (szeroko — grupowanie zdarzen niepodobnych do siebie
w obreb jednej kategorii, wasko — tworzenie wielu kategorii) (Phares i Davis,
1966),

4) kognitywna ztozono$¢ (dostrzeganie szczegdltéw, wicksze zaangazowanie
struktur mentalnych) a kognitywna prostota (Bieri, 1955),

5) refleksyjnosé¢ (zastanawianie sie nad trafnoscia hipotezy i niski poziom bledu)
a impulsywnosé (dzialanie szybkie i z wysokim poziomem bledu) (Matczak,
1982),

6) niwelowanie (minimalizowanie réznic miedzy bodZcami, preferowanie do-
Swiadczania tego samego) a rozréznianie (maksymalizacja réznic miedzy
bodZcami, preferowanie doswiadczania nowych rzeczy) percepcji (Holzman,
1954; Matczak, 1982),

7) tolerancja na nierealistyczne do$wiadczenia (wysoka — niska) (Matczak,
1982).

Na podstawie powyzszych wymiaréow Letteri (1980) wyodrebnil trzy typy profili
kognitywnych: osoby osiggajace wysokie, srednie i niskie wyniki w nauce.

Huijsmans i inni (2022) badajac uczniéw klas czwartej, piatej i siodmej do
profilu kognitywnego zaliczyli zdolnosci istotne dla oceny trudnosci w uczeniu sie
matematyki takie jak rozumienie symbolicznego sensu liczb, pamie¢ robocza, uwa-
ga fonologiczna, szybkie nadawanie nazw, rozumowanie niewerbalne i dekodowanie
wyrazow.

Profile kognitywne wykorzystywane sg takze w ocenie pacjentéw z dysfunkcjami
poznawczymi, bedgcymi pochodng choréb np. Alzheimera czy Parkinsona. Ophey
i inni (2021) w badaniu os6b wykorzystali do oceny profilu kognitywnego baterie
testow CERAD (The Consortium to FEstablish a Registry for Alzheimer’s Dise-
ase) zawierajaca zadania dotyczace m.in. uczenia sie i rozpoznawania obiektow.

8Wymiary te sa synonimicznie nazywane w literaturze ,stylami poznawczymi” (Matczak,
1982).
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Graham i inni (2004) mierzyli u os6b z choroba Alzheimera pamieé epizodyczna,
pamie¢ semantyczna, funkcje wykonawcze i zdolnosci wzrokowo-przestrzenne przy
wykorzystaniu szeregu réznych testéw. Z kolei Beidas i inni (2013) badali dorostych
dyslektykéw oraz ich ogdélna zdolnosé poznawcza (przy pomocy testu inteligencji
Wechslera oraz matryc Ravena), a takze kilkanascie zdolnosci poznawczych w tym
m.in. pamie¢ robocza, podzielnos¢ uwagi, planowanie, nazywanie, percepcje prze-
strzenng czy percepcje wzrokowa.

Powyzszy przeglad literatury pokazuje, ze brak jest jednolitego rozumienia po-
jecia ,profil kognitywny”. W duzej czedci sktadowg testow opisanych powyzej sa
kwestionariusze osobowosci (najczesciej samoopisowe) przez co bardziej odpowied-
nim byloby w takich sytuacjach uzywanie terminu ,profil osobowosci”. Gtowna
czescig sktadowsg profilu kognitywnego powinny by¢ testy mierzace natezenie zdol-
nosci poznawczych (np. poprzez pomiar poprawnosci wykonywania zadan oraz
czasu reakcji), a jedynie uzupelniajaco wybrane konstrukty psychologiczne od-
noszace sie do strategii poznawania $wiata i podejmowania decyzji. Spain i in-
ni (2022) odrézniaja zdolnosci poznawcze od cech osobowosci. Jako przyktadowe
testy poznawcze przywotuja Wonderlic Personnel Test, ktéry w ciagu 12 minut
pozwala zmierzy¢ szereg zdolnosci poznawczych takich jak zdolnosci percepcyjne,
relacji przestrzennych, rozumowania i innych oraz test matryc Ravena (Raven’s
Progressive Matrices), ktory mierzy poziom inteligencji niewerbalnej poprzez ba-
danie zdolno$ci rozumowania przestrzennego na podstawie analogii. Z kolei jako
glowny test osobowosei Spain i inni (2022) wskazuja test osobowosci Wielkiej Piat-
ki (Big Five personality traits) mierzacy otwartosé na doswiadczenie, sumiennosé,
ekstrawersje, ugodowos¢ i neurotycznosé.

Profil kognitywny moze by¢ wykorzystywany nie tylko w rekrutacji oraz w te-
stach bieglosci (Spain i inni, 2022). Na podstawie rodzaju profilu kognitywnego
mozna takze projektowaé spersonalizowane doswiadczenia np. osobistg trase zwie-
dzania w wirtualnym muzeum wraz z odpowiednio dobranym opisem wystawio-
nych przedmiotéw (Naudet i inni, 2013). Ponadto potencjalnych zastosowan profilu
kognitywnego w przysztosci jest wiele: od odpowiedniego dostosowania programu
nauczania wsrod mtodziezy szkolnej, poprzez wykorzystanie w posrednictwie pra-
cy i wskazywanie zawodéw dopasowanych do zdolno$ci poznawczych, czy lepsze
zarzadzanie zasobami ludzkimi wedtug naturalnych predyspozycji, a takze lep-
szg ocene wiarygodnosci zeznan $wiadkéw albo poczytalnosci podejrzanych, az
po wykorzystanie w ustawieniach poziomu trudnosci gier komputerowych. Profil
kognitywny moze takze poshuzyé¢ do wskazania zdolnosci poznawczych z deficyta-
mi, aby skompensowaé takie braki poprzez wykorzystanie odpowiednich narzedzi
[np. przy pomocy oprogramowania wspierajacego procesy pamieciowe lub uwago-
we, albo wykorzystujac w przysztosci inwazyjne metody usprawnienia takie jak
Neuralink (Pisarchik i inni, 2019)].
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3.3 Profile kognitywne wybranych zawodéw

Do wykonywania kazdego zawodu wymaga sie pewnego zestawu predyspozycji.
Sa jednak wysoce wyspecjalizowane profesje, w ktorych pozadane sg specyficzne
zdolnosci poznawcze. Wsrod takich zawoddéw mozna wymieni¢ pilotéow samolotow,
astronautow, czy osoby zajmujace sie rentgenowska kontrolg bezpieczenstwa na
lotniskach.

Od pilotéw wymaga sie wysokiego poziomu zdolnosci wizualno-przestrzennych
(Dror i inni, 1993). W czasie ich pracy istotne jest, aby szybko reagowa¢ i podejmo-
wac decyzje na podstawie poznania przez zmyst wzroku. Badania Drora i innych
(1993) pokazaly, ze piloci szybciej od laikéw rotowali mentalnie obiekty oraz szyb-
ciej oceniali metryczne relacje przestrzenne. Natomiast obie grupy nie réznity sie
istotnie statystyczne w poprawnosci wykonania zadan.

Takze praca kontroleréw bezpieczenstwa lotniczego wymaga odpowiednich
zdolno$ci poznawczych z zakresu przetwarzania obiektow znajdujacych sie¢ w baga-
zach pasazeréw w czasie kontroli i skanowania z wykorzystaniem promieniowania
rentgenowskiego. Hardmeier i Schwaninger (2008) pokazali, ze wyniki oséb apli-
kujacych na stanowisko kontrolera bezpieczenstwa lotniczego uzyskane w testach
mierzacych m.in. poznanie wzrokowe korelujg z wynikami uzyskanymi w tescie
obiektéw zakazanych (The Prohibited Items Test — PIT) oraz tescie wykrywania
bomb (Bomb Detection Test — BDT). Z kolei w badaniach Merksa i innych (2018)
pokazano, ze zmiana wykorzystywanych narzedzi w pracy kontrolerow bezpieczen-
stwa lotniczego moze pociggaé za sobg zmiane w wymaganiach poznawczych kan-
dydatow na kontrolerow bezpieczenstwa lotniczego np. w przypadku obrazu 3D
kontroler nie musi juz mentalnie rotowac¢ obiektu, lecz obraca go przy pomocy
oprogramowania, przez co ta zdolnoéé poznawcza ma mniejsze znaczenie™.

Z kolei w badaniu Radana i innych (2020) fizjoterapeuci lepiej radzili sobie od
studentéw pierwszego roku fizjoterapii w testach uwagi selektywnej, jednak prefe-
rowali doktadnos¢ nad szybko$cig udzielenia odpowiedzi. Natomiast Wanzel i inni
(2003) pokazali, ze u studentéw stomatologii sprawnosé chirurgiczna korelowata
ze zdolno$ciami wizualno-przestrzennymi. R6znice miedzy profesjami widocznie sg
takze w badaniu Vorstenboscha i innych (2013), w ktérym pokazano, ze studenci
medycyny maja lepsze zdolno$ci mentalnego rotowania obiektow anizeli studenci
nauk pedagogicznych. Takze u astronautéw jedna z cech poznania, ktora koreluje
z szybszym wykonywaniem zadania zwigzanego ze sterowaniem ramieniem robota
w symulatorze stacji kosmicznej jest wtasnie lepsza zdolnos¢ mentalnego rotowania
obiektéow (Menchaca-Brandan i inni, 2007).

Powyzszy przeglad literatury pokazuje, ze osoby z odpowiednimi predyspozy-
cjami poznawczymi lepiej radza sobie w zadaniach mierzacych biegtos¢ w danych

"Takze rodzaj badanego bagazu — podrecznego albo kabinowego — angazuje rézne zdolnosci
poznawcze w rdéznym stopniu (Merks i inni, 2018).
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profesjach. Ponadto eksperci réznych dziedzin uzyskuja lepsze wyniki od laikow
w testach mierzacych zdolnosci poznawcze. Moze to by¢ efektem odpowiedniego
doboru personelu lub wynikiem odpowiedniego szkolenia (Héttenschwiler i inni,
2019). Zaktadajac pierwszy przypadek, dobre wyniki uzyskiwane przez kandyda-
tow w testach mierzacych zdolnosci poznawcze mogg stanowié¢ efektywng metode
selekcji przysztych ekspertow.

3.4 Zdolnosci poznawcze
3.4.1 Uwagi wstepne
Poznanie to wedlug Necki i innych (2006):

zdolno$¢ cztowieka i innych gatunkow do odbioru informacji z otocze-
nia oraz przetwarzania ich w celu skutecznej kontroli wtasnego dzia-
tania, a takze lepszego przystosowania sie do warunkow $rodowiska.
Poznaniem nazywamy rowniez ogét proceséw i struktur psychicznych
bioracych udzial w przetwarzaniu informacji.

Podczas codziennego funkcjonowania cztowiek korzysta z proceséow poznaw-
czych elementarnych takich jak uwaga, percepcja czy pami¢é oraz ztozonych, do
ktorych zalicza si¢ m.in. myslenie i rozumowanie, rozwigzywanie probleméw czy
podejmowanie decyzji (Necka i inni, 2006). Procesy te zachodza w umysle, ktéry
odbiera i przetwarza informacje, przede wszystkim z narzadéw zmystow: wzroku,
stuchu, wechu, dotyku i smaku. Na co dzien okoto 90% naszego postrzegania Swia-
ta odbywa sie poprzez uktad wzrokowy. Umyst ma ograniczone mozliwosci prze-
twarzania informacji, przez co procesy poznawcze dziatajg w sposéb dynamiczny,
co umozliwia z kolei biegtym radzenie sobie z duzym obcigzeniem poznawczym
(Busey i Dror, 2011). Istotnym jest tez sposéb zakodowania informacji przy wyko-
rzystaniu odpowiednich reprezentacji mentalnych, co wplywa nastepnie na to, jak
takie informacje sa wykorzystywane. Jednym ze sposobéw kodowania informacji
jest stosowanie odpowiednich reprezentacji mentalnych np. w formie grupowania
obiektow w wigksze czesci (chunking) (Dror, 2011).

Obciazenie zdolnosci poznawczych moze by¢ takze roztadowywane poprzez wy-
korzystanie nowoczesnych technologii (Dror i Harnad, 2008). Wspomaganie pro-
ceséw poznawczych zostato opisane przez Clarka i Chalmersa (1998) pod postacia
umyshu rozszerzonego. Wychodzac poza obszar moézgu cztowieka np. przy pomocy
zapiskow w formie dziennikéw, czy notatnikow powiekszany byt potencjat dostepu
do wiekszej ilodci informacji w krotkim czasie, a przy wykorzystaniu kalkulato-
ra zwiekszala sie szybko$é¢ i poprawno$¢ wykonywania operacji matematycznych.
Obecnie technologia jest coraz bardziej zintegrowana z ludzkim umystem, a wrecz
jej wykorzystanie zmienia sposéb naszego myslenia i dziatania (Dror, 2007). W ten
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sposOb uzywana jest moc obliczeniowa komputeréw czy sieci neuronowych. W dak-
tyloskopii przyktadem takiego rozwiazania jest system AFIS, ktory pozwala szybko
przeszukiwaé duze zbiory danych.

W dalszej czesci rozdziatu opisano wybrane aspekty poznawczego funkcjono-
wania biegtych z zakresu daktyloskopii®® i pisma recznego®!.

3.4.2 Percepcja

Percepcja jest $wiadomym procesem rozpoznawania, uporzadkowywania i do-
znawania bodzcow (Sternberg, 2008)%2. Na co dzien najczeéciej wykorzystuje sie
modalno$¢ wzrokows, wérdd ktorej mozna wyrdznié m.in. zdolnosé przeszukiwania
pola wzrokowego, porownywania obiektéw oraz wizualnego statystycznego uczenia
si¢ (Growns i inni, 2022).

Nalezy wyrdézni¢é dwa rodzaje przetwarzania informacji: odgoérne (top down)
oraz oddolne (bottom up). Pierwsze z nich opieraja sie na zdobytej wiedzy i sa nie-
zalezne od bodzca postrzeganego w danej chwili (np. doswiadczenie, oczekiwania,
kontekst). Stuza naprowadzeniu percepcji na odpowiednia kategoryzacje informa-
cji z otoczenia (Fraser-Mackenzie i inni, 2013a). W kazdym procesie poznawczym
obecne jest przetwarzanie odgorne, ktoére wptywa na to, jak postrzegamy, inter-
pretujemy i analizujemy informacje (Busey i Dror, 2011). Z kolei przetwarzanie
oddolne napedzane jest przez informacje uzyskiwane z otoczenia i zalezy Scisle od
tych bodzcow. Proces ten jest $wiadomy i wolny, ograniczony przez pojemnosé
pamieci roboczej i zdolnosci jezykowe. W praktyce proces ten odwotuje sie do
logicznego i analitycznego rozumowania (Fraser-Mackenzie i inni, 2013a).

Wraz ze zdobywang praktyka procesy poznawcze typu top-down odgrywaja
stopniowo coraz wieksza role w procesie decyzyjnym bieglego (Dror i Stoel, 2014).
7 jednej strony pozwalaja osiggnac¢ eksperckos¢ w danej dziedzinie, jednak dzieje
sie to kosztem wprowadzenia kompromiséw poznawczych, ktére moga negatywnie
wptywacé na wyniki ekspertyzy, przede wszystkim w przypadkach analizy trudnych
sladéw. Stabosci te wystepuja nieswiadomie i mimowolnie, lecz r6znig sie¢ w ré6znym
stopniu pomiedzy ekspertami (Dror i Stoel, 2014). Ta obserwacja stanowi jedna

80Wiekszoéé badan w anglojezycznej literaturze dotyczacej daktyloskopii dotyczy biegtych sto-
sujacych standard holistyczny w ocenie sladéw. Przez co zaprezentowane ponizej wyniki ekspe-
rymentéw nalezy z ostroznoscia ekstrapolowaé¢ na warunki europejskie, gdzie przede wszystkim
wykorzystywany jest standard numeryczny.

81 Autor rozprawy celowo pominal opisy teorii wyjaéniajacych dzialanie poszczegdlnych pro-
cesOw poznawczych. Dla procesu selekcji kandydatéw najistotniejszym jest, jakie zdolnosci po-
znawcze sg w praktyce wykorzystywane przez bieglych oraz w jaki sposéb i jakimi narzedziami
nalezy je mierzy¢. Przytoczona ponizej literatura, a w szczegdlnosci zreferowane wyniki badan,
nie sa rozpatrywane w kategoriach argumentéw za albo przeciw poszczegdlnych teorii.

82Percepcja w polskiej literaturze nazywana jest czesto ,spostrzeganiem” (Maruszewski, 1996;
Necka i inni, 2006).
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z podstaw do mozliwosci okreslenia profilu kognitywnego biegtego, w ktorym za-
wierajg si¢ odpowiednie zdolnosci poznawcze oraz ich natezenie determinujace to,
jak bardzo dany ekspert jest odporny na negatywny wptyw swojego poznania.

Emerick i inni (2015) wskazuja na dwa mechanizmy percepcyjne uczestniczace
w analizie §ladéw daktyloskopijnych: zdolno$¢ dostrzegania odcieni szarosci (seeing
grayscale)® oraz zdolno$¢ dostrzegania podobienstw pomigdzy obiektami. Jednym
ze sposobOow na lepsze dostrzeganie cech w §ladzie moze by¢ zdolno$é¢ ttumienia
szuméw wizualnych (wystepowania losowych artefaktéw, nieczytelnosei) i innych
nieistotnych dla analizy detali. Wraz z nabywanym doswiadczeniem eksperci sa
w stanie dostrzega¢ wigcej w obrazie, takze w przypadkach niskiego kontrastu
(Emerick i inni, 2015).

Growns i inni (2023) pokazali, ze mechanizm statystycznego uczenia sie, czyli
zdolno$¢ oceny jak czesto dana cecha wystepuje w otoczeniu, jest jedng ze sktado-
wych bieglosci w daktyloskopii. Eksperci lepiej od laikow potrafia oceniaé czestosé
wystepowania rodzaju wzoru linii papilarnych®! (cho¢ i tak popetniaja w tej ocenie
okoto 15,1% bledéw)®>. Statystyczne uczenie sie wystepuje takze wérdd ekspertow
z zakresu pismoznawstwa (Martire 1 inni, 2018). Biegli trafniej oceniaja czestosé
wystepowania danych cech pisma recznego w populacji amerykanskiej od laikéw,
cho¢ zastrzezenie budzi i tak wysoki poziom popetnienia btedu w tym zadaniu na
poziomie 20% (w poréwnaniu do laikow spoza USA — 24% oraz laikéw z USA —
28%).

O ile percepcja jest kluczowym procesem umozliwiajacym postrzeganie i inter-
pretacje swiata, to zdolnos¢ przeszukiwania wzrokowego bedaca aspektem uwagi
selektywnej pozwala na wyodrebnienie bodzca z t1a® (Goldstein, 2009). Do bada-
nia tego procesu wykorzystuje sie urzadzenie Sledzace wzrok (eyetracker). Nalezy
zaznaczy¢, ze z danymi uzyskanymi w takich badaniach jest zasadniczy problem
— nie zawsze wiadomo, czy skierowanie wzroku w dane miejsce jest spowodowane

83W przypadku stabej jakoéci zabezpieczonych $ladéw daktyloskopijnych bieglym moze sprawié
trudno$é samo wyodrebnienie linii papilarnych ze zdjecia czy nawet typu wzoru (Emerick i inni,
2015). Zrédlem tego problemu jest niski kontrast pomiedzy liniami papilarnymi a przestrzeniami
miedzypapilarnymi. Im lepsza zdolnos¢ dostrzegania odcieni szarosci, tym biegly lepiej potra-
fi wyodrebni¢ cechy charakterystyczne w §ladzie daktyloskopijnym. Kontrast mozna zwiekszy¢
takze stosujac komputerowe metody polepszania jakosci Sladéw (Shen i inni, 2023). Z kolei Lan-
genburg (2012) w swojej rozprawie doktorskiej pokazal (co prawda na niewielkiej grupie szesciu
0s6b), ze daltonidci dostrzegaja wiecej minucji.

84W badaniu nie pytano o czesto$¢é wystepowania minucji.

85W badaniach Mattijssena i innych (2020) pokazano, ze biegli nie r6znili sie w ocenie czesto-
tliwoéci wystepowania nowych podklasyfikacji wzoréw linii papilarnych, natomiast potrafili lepiej
oceni¢ od laikow czestos¢ wystepowania ogdlnych wzoréw linii.

86Proces przeszukiwania pola wzrokowego jest zlozony z takich zdolnoéci poznawczych jak
percepcja (przetwarzanie i interpretowanie bodzcéw wzrokowych), uwaga (kierowanie uwagi na
konkretny bodziec) oraz pamieé (przechowywanie reprezentacji obrazu) (Hattenschwiler i inni,
2019).
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jakims istotnym procesem umystowym, czy stanowi chwilowe, bezcelowe wpatry-
wanie si¢ (Busey i inni, 2013).

Dyer i inni (2006) przeprowadzili badanie z wykorzystaniem tego urzadzenia.
Ekspertom z zakresu pismoznawstwa oraz laikom przedstawiono probke podpi-
su oraz cztery podpisy porownawcze. W czasie analizy rejestrowano ruchy gatek
ocznych. Eksperci z wicksza poprawnoscig oceniali pochodzenie podpiséw od gru-
py kontrolnej. Badania pokazaly, ze wystepuja dwa rodzaje proceséw w analizie
pisma: 1) przetwarzanie globalne cech, ktére nie wymaga ruchu gatek ocznych oraz
2) przetwarzanie lokalne cech, na ktérych ekspert fiksuje wzrok. Wieksza uwage
(77%) przywiazywano do cech przysrodkowych podpisu, a mniej do peryferyjnych
(23%). Ponadto wykazano, ze obie grupy w podobny sposéb analizowaly podpisy
i nie roznity sie ani czasem ani miejscem fiksacji wzroku. Ta obserwacja zostata
takze potwierdzona w kolejnym badaniu Dyera i innych (2008). Réznice w po-
prawnosci wykonywania zadania przy jednoczesnym podobienstwie ruchu oczu
pomiedzy grupa ekspertow i laikow pokazuja, ze analiza Sladow pisma recznego
nie jest zalezna od tego, na jakie cechy konkretnie skierowany jest wzrok, lecz od
pozniejszego procesu przetwarzania tych informacji. Co wiecej, eksperci nie wyko-
rzystuja zadnej wyuczonej trasy przeszukiwania pola wzrokowego, gdy analizuja
slady pisma, czyli korzystaja ze strategii bottom-up (Dyer i inni, 2008).

Seki (2017) badat japonskich pismoznawcéw oraz laikéw réwniez przy wykorzy-
staniu urzadzenia $ledzacego wzrok. Osobom badanym przedstawiono $lady pisma
recznego w jezyku japonskim — jeden podpis kwestionowany i dwa poréwnawcze.
Biegli znacznie dhuzej podejmowali decyzje¢ o zgodnosci, braku zgodnosci albo nie-
konkluzywnosci sladéw. Grupy nie réznily sie istotnie statystycznie w poprawnosci
udzielonych odpowiedzi. Obie grupy podobnie kierowaty wzrok do koresponduja-
cych obszarow kazdego z podpiséw, przy czym biegli Srednio okoto dwa razy dtuzej
skupiali wzrok w danym miejscu. Ponadto eksperci kierowali takze wzrok w ob-
szary, gdzie nie bylo zadnych liter (np. pomiedzy znakami). Wyniki te pokazuja,
ze biegli wykorzystuja wiecej informacji do podjecia decyzji.

Busey i inni (2013) sprawdzili, czy na podstawie sledzenia ruchéw oczu osoby
badanej mozna wnioskowaé¢ o zgodnosci korespondujacych obszaréw w materiale
kwestionowanym i poréwnawczym w badaniach sladéw daktyloskopijnych. Bada-
nymi byto 12 laikéw oraz 12 ekspertéw daktyloskopii, ktérym przedstawiano pary
bodzcéw bazujacych na dwéch zbiorach. Pierwszym z nich byty Slady daktylo-
skopijne zabezpieczone w toku prowadzenia prawdziwych spraw, wsrod ktérych
znajdowaly sie slady fragmentaryczne i czesciowo nieczytelne oraz material po-
réwnawczy. Bodzce byly prezentowane przez 20 sekund®” po czym badany decy-

87Busey i inni (2011) we wczeéniejszym badaniu ustalili, ze eksperci spedzaja wiecej czasu
na spogladaniu na $lady niz laicy o okoto 50%. W efekcie biegli sa mniej spjni w miejscach
fiksacji wzroku od laikéw. Wprowadzone ograniczenie czasowe pozwolito dopiero zaobserwowad,
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dowal o identyfikacji, wykluczeniu, albo zbyt matej ilosci czasu na ocene sladow.
Drugim zbiorem byty zdjecia §ladow pochodzace z kart daktyloskopijnych, co mia-
to imitowaé¢ biometryczne zastosowanie sladéw linii papilarnych. Pierwszy obraz
z pary byl prezentowany przez pie¢ sekund, nastepnie drugi przez ten sam czas,
a na koniec oba $lady byly wyswietlane przez 10 sekund, po czym badany po-
dejmowal jedna z trzech decyzji. W obu eksperymentach biegli udzielali wiecej
poprawnych odpowiedzi od laikéw. W pierwszym z nich biegli wykonywali wigcej
fiksacji, ale tylko w obrebie sladéw kwestionowanych, a nie poréwnawczych oraz
wiecej sakad w obrebie jednego sladu (zar6wno kwestionowanego, jak i poréwnaw-
czego), jednak na mniejsze odlegtosci od laikéw. W drugim eksperymencie biegli
wykonywali wiecej fiksacji na Sladzie znajdujacym si¢ po lewej stronie i rowniez
wiecej sakad w obrebie jednego $ladu, jednak odlegto$¢ wykonywania sakad byta
mniejsza zaréwno w $ladach znajdujacych sie po lewej, jak i po prawej stronie.
Wedlug Buseya i innych (2013) powyzsze wyniki nie sa wystarczajace, aby precy-
zyjnie opisa¢ te czes¢ procesu analizy eksperta. W tym celu opracowali algorytm,
ktory porownuje zaleznosci czasowo-przestrzenne wykonywanych fiksacji miedzy
prezentowanymi $ladami. Oprogramowanie wykazalo, ze u biegtych mozna znalezé
wiecej wyszczegdlnionych obszaréw w $ladzie kwestionowanym, ktére korespondu-
ja z takimi samymi obszarami w §ladzie porownawczym. Algorytm jest w stanie
przypisa¢ odpowiednio wysokie wagi do fiksacji, ktore sa najistotniejsze dla po-
rownania obu obiektow. Oprogramowanie moze takze wykry¢ niezauwazone przez
badanego korespondujace ze soba regiony w obu obrazach. Obserwacje te potwier-
dzaja, ze duze znaczenie w porownywaniu $ladéow ma nie tylko miejsce skierowania
wzroku, lecz takze nastepujace po sobie sekwencje fiksacji.

Laicy, nie zdajac sobie z tego sprawy, czesciej spogladaja na wickszy obszar ma-
teriatu poréwnawczego nawet, jesli w materiale kwestionowanym odpowiadajace
tym obszarom fragmenty Sladu sa nieczytelne (Busey i inni, 2011), wykonujac tym
samym redundantny proces poréwnywania. Jezyk specjalistyczny wykorzystywany
przez biegltych do opisywania $ladéw daktyloskopijnych moze ponadto ksztaltowacé
znaczenie poszczegdlnych obszarow odbitek palcow oraz czyni¢ je psychologicznie
istotnymi, a tym samym prowadzi¢ do zgodnosci wéréd ekspertéw®®, gdzie maja
kierowa¢ sw6j wzrok (Busey i inni, 2011).

Eksperci znacznie czesciej szukaja minucji w obszarze delty oraz rdzenia wzoru
linii papilarnych. W przypadku czytelnych sladéw eksperci daktyloskopii szuka-
ja cech w podobnych obszarach (Busey i Yu, 2010). W przypadku $ladéw nie-
czytelnych i fragmentarycznych wystepuja réznice pomiedzy biegtymi w sposobie
przeszukiwania Sladu wzrokiem. Busey i Yu (2010) uwazaja, ze jest to spowodo-

ze eksperci kieruja wzrok w podobne regiony czedciej niz laicy.
88W tej sytuacji musi wystapi¢ kolektywny konsensus pomiedzy biegltymi, aby dany obszar
w $Sladzie nazywaé¢ w jeden sposob.
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wane szukaniem cech takze poza obszarem z najlepsza jakoscig obrazu, co zalezne
jest indywidualnie od doswiadczenia kazdego eksperta. Badania Malhotra i innych
(2020) potwierdzaja, ze biegli rozszerzaja pole poszukiwan cech poza czytelne re-
giony w przypadku sladéw o niskiej jakosci.

W badaniu Robsona i innych (2020) biegli i laicy zaznaczali na $ladach dak-
tyloskopijnych obszary, ktére dostarczaja wedtug nich najwiecej oraz najmniej
informacji. Zauwazono roznice istotnie statystycznie pomiedzy grupami w okoto
potowie przykladéw (i to najezesciej w przyktadach ,trudnych”, w ktérych istotne
elementy nie rzucaly sie w oczy). Eksperci czesciej od laikow byli zgodni w kwestii
obszaréw, ktore wskazywali. Laicy zaznaczali wigcej obszarow, w ktorych wyste-
powaly inne elementy charakterystyczne anizeli linie papilarne np. fatdy, blizny,
smugi itp. (Robson i inni, 2020). Czesé z nich nie jest jednak elementami indywidu-
alizujacymi $lad, lecz powstaje np. jako efekt uboczny ujawniania i zabezpieczania
sladu.

Robson i inni (2021) zbadali 44 ekspertéw daktyloskopii i 44 laikéw. Ich za-
daniem byto znalezienie wskazanego fragment obrazu linii papilarnych (charak-
terystycznych albo malto charakterystycznych) w catym §ladzie daktyloskopijnym
[nienaruszonym albo ze sztucznie wymieszanymi fragmentami (tzw. scrambled fin-
gerprints)]. Biegli uzyskali lepsze wyniki od laikéw w przeszukiwaniu wzrokowym,
lecz tylko fragmentéw charakterystycznych. Ta obserwacja potwierdza fakt, ze dla
eksperta najwazniejsze sg fragmenty, ktore wnosza do analizy jak najwiecej infor-
macji. Ponadto w przypadku przeszukiwania $ladu nienaruszonego biegli poradzili
sobie lepiej, jednak z obrazami ze sztucznie wymieszanymi fragmentami nie za-
uwazono roznic istotnych statystycznie pomiedzy grupami. Wyniki te pokazuja,
ze zdolnos$¢ przeszukiwania wzrokowego u biegtych nie oddziatuje w rownym stop-
niu na wszystkie rodzaje bodzcéw, a jedynie na linie papilarne palcow. W drugim
badaniu Robson i inni (2021) sprawdzili réznice w poréwnywaniu dwoch obra-
zow $ladéw daktyloskopijnych (nienaruszonych albo ze sztucznie wymieszanymi
fragmentami), ktére réznity sie¢ niewielkim obszarem (charakterystycznym albo
niecharakterystycznym). Biegli lepiej poréwnywali przyktady od laikéw, lecz tylko
w sladach nienaruszonych.

Busey i inni (2008) sprawdzili, jak dodanie szumu o odpowiedniej czestotliwosci
do sladu kwestionowanego wptywa na analize poréwnawcza sladéw daktyloskopij-
nych. W zatozeniu, szum ten miat za zadanie zablokowaé¢ informacje w danych
czestotliwodciach przestrzennych, ktére mozna dostrzec w Sladzie. Czterem eks-
pertom i czterem laikom prezentowano zdjecia $ladow daktyloskopijnych i zdjecia
twarzy, oba przefiltrowane szumem w réznych czestotliwosciach, nastepnie po krot-
kiej przerwie pojawiaty sie odpowiednio zdjecia dwoch sladow porownawczych albo
dwdéch twarzy. Osoby badane ocenialy, ktory z dwoch prezentowanych obrazéw ma
wspolne zrédto z obrazem z wprowadzonym szumem. Badacze wykazali, ze biegli
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majg wezszy zakres filtra wzrokowego od laikow, lecz jedynie w przypadkow $la-
déw daktyloskopijnych. Wyniki te pokazuja, ze eksperci w toku do$wiadczenia ucza
sie, jak ignorowac ten zakres czestotliwosci wzrokowych, ktéry ma niski stosunek
sygnatu do szumu (Busey i Parada, 2010).

Biegli z zakresu daktyloskopii ujawniaja prawie dwa razy wiecej minucji anize-
li laicy®® (Langenburg, 2004, 2012). Ci drudzy cze¢éciej zaznaczaja minucje, ktére
w istocie sg jedynie artefaktami wynikajacymi ze stabej jakosci §ladu. W poréw-
naniu do ekspertéw pomijajg minucje, ktére sg umiejscowione pomiedzy innymi
minucjami. Langenburg (2012) zrédta tych réznic doszukuje si¢ m.in. w braku od-
powiedniej strategii przeszukiwania wzrokowego. Roznice w liczbie ujawnianych
minucji widaé takze pomiedzy biegtymi (Liu i inni, 2017). Nawet, gdy dwoch eks-
pertow ujawnia takg samg liczbe minucji, niemalze w kazdym przypadku wyste-
puja konkretne minucje, ktére zostalty zaznaczone przez jednego biegltego, a nie
przez innego” (Langenburg i inni, 2012). Ulery i inni (2016) pokazali, ze eksperci
s zgodni co do wystepowania konkretnej minucji jedynie w 63% przypadkow??,
a najwiekszym czynnikiem réznicujacym jest jako$é sladu. Zrédlem réznic pomie-
dzy biegltymi w tym przypadku moze by¢ m.in. sposéb, w jaki eksperci postrzegaja
i interpretuja $lady (Ulery i inni, 2014).

Procesy percepcyjne, na co dzien stanowigce podstawe interakcji czlowieka
z otoczeniem, w powyzszym przegladzie literatury rozpatrzone zostaly pod katem
pracy biegtego z zakresu porownywania sladéow kryminalistycznych. Dla eksperta
kryminalistyki jedng z wazniejszych zdolnosci poznawczych bedzie przeszukiwanie
wzrokowe. Proces ten pozwala na odnalezienie i wyodrebnienie z analizowane-
go $ladu cech charakterystycznych. Zdolnosé przeszukiwania wzrokowego powinna
manifestowaé sie w szczegdlnoéci w przypadku analizowania $ladéw nieczytelnych
i fragmentarycznych — im wieksze natezenie tej zdolnosci u bieglego, tym wiecej
cech charakterystycznych powinien on dostrzegac. Zdolnosé ta powinna by¢ zatem
czescig sktadowg profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki.

3.4.3 Uwaga

Uwaga jest to proces wyszukiwania i skupiania si¢ na danym bodzcu (Goldstein,
2009). Ze wzgledu na mnogos$¢ bodzcéw docierajacych do ludzkiego umystu nie jest

89W przypadku prezentacji powiekszonego zdjecia linii papilarnych laicy sa w stanie zauwazy¢é
nawet trzykrotnie wiecej minucji niz w §ladach o oryginalnym rozmiarze (biegli z kolei zaznaczaja
wtedy o 50% wigcej minucji) (Langenburg, 2012).

99Moszczynski (2011) takze powoluje sie na réznice we wskazywaniu liczby minucji przez eks-
pertéw daktyloskopii w laboratoriach policji. Rozbieznosci te stanowia jednak problem dopiero
wtedy, gdy w §ladzie jest niewiele czytelnych minucji i przez to nie moze byé on wykorzystany
w dalszych badaniach.

917 badan Langenburga i innych (2012) wynika, ze minucje ujawnione na tym samym $ladzie
przez dwoéch bieglych réznia sie $rednio o okoto 44%.
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mozliwe, aby na biezaco byly one przetwarzane. Przez to jesteSmy w danym mo-
mencie Swiadomi jedynie niewielkiego wycinka $wiata (Turk-Browne i inni, 2005).
Proces uwagi jest selektywny i zapobiega przetadowaniu informacyjnemu proceséw
poznawczych (Necka i inni, 2006). Mozna wyrdznié¢ trzy mechanizmy uwagowe:
1) aktywacyjny, majacy za zadanie podtrzymywaé¢ uwage w stalym pobudzeniu,
aby w razie wystapienia bodZca umozliwi¢ szybka reakcje, 2) orientacyjny, stuza-
cy przenoszeniu uwagi z jednego obiektu na drugi, 3) zarzadczy, umozliwiajacy
kontrolg nad wykonywana lub planowana aktywnoscia (Necka i inni, 2006)%2.

Zdolnosci alokacji uwagi wypracowane na przestrzeni lat doswiadczen pracy
biegtego sa elementem procesu top-down i pozwalaja ekspertom wybrac ze sladu
istotne informacje, ktére sa niezbedne do analizy (Dror i Stoel, 2014). W szcze-
gblnosci uwaga selektywna pozwala coraz szybciej filtrowac i odrzucaé ekspertowi
informacje nieistotne w analizie §ladéw (Dror, 2011).

Roads i inni (2016) wskazuja, ze proces nabywania ekspertyzy wzrokowej (visual
expertise) mozna podzielié na proces ekspertyzy uwagowej (attentional expertise),
ktory pozwala wskaza¢ w jaki region sladu kierowa¢ uwage (np. na rdzen obra-
zu linii albo na taczenia liter) oraz proces ekspertyzy proceduralnej (procedural
expertise), polegajacy na umiejetnosci odpowiedniego wykorzystania tak uzyska-
nej informacji (do poréwnania dwdch obrazéow).

Proces alokacji uwagi moze by¢ takze kierowany poprzez przedwczesny dostep
do materialu poré6wnawczego na etapie analizy Sladu kwestionowanego (Fraser-
Mackenzie i inni, 2013b). Z jednej strony alokacja uwagi w procesie przeszukiwania
wzrokowego sladu nastawiona jest na wyszukiwanie cech charakterystycznych (np.
minucji). Z drugiej strony uwaga moze by¢ kierowana na dane fragmenty sladu
na podstawie materiatu porownawczego, co doprowadzi¢ moze np. do dostrzezenia
cechy w materiale kwestionowanym, ktora pierwotnie byta zbyt stabej jakosci.
W efekcie moze mie¢ to negatywny wpltyw na analize poprzez bledne zaznaczenie
wystapienia minucji w tym miejscu.

Roads i inni (2016) sprawdzili, czy kierowanie uwaga laikéw na odpowiednie
regiony $ladow daktyloskopijnych przyspieszatoby proces nauki w poréwnywaniu
sladow. W tym celu wykorzystano fiksacje biegtych, ktére prezentowano jako czer-
wone kropki na obrazie sladéw daktyloskopijnych. Zadaniem badanych byto kie-
rowanie wzroku na zaznaczone miejsca. Wyniki pokazaty, ze wykorzystanie pod-
sSwietlania do kierowania uwagg powoduje, ze laicy czesciej fiksujg wzrok w sposéb
podobny do biegtych. Nie sprawdzono jednak, czy pozytywnie wplywa to na po-
rownywanie $ladow daktyloskopijnych.

Zdolnos¢ filtrowania bodzcow oraz ogniskowanie uwagi wokoét istotnych w da-
nym kontekscie informacji stanowi podstawe stosowania funkcji wykonawczej mo-

92 Jest to teoria zaproponowana przez Michaela Posnera, na podstawie ktérej zostal opracowany
test sieci uwagowych (ANT) wykorzystany w badaniu empirycznym autora niniejszej pracy.
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zgu. Analogicznie w analizie §ladow kryminalistycznych dochodzi do segregacji
informacji istotnych oraz szumoéw informacyjnych wynikajacych ze stabej jakosci
sladu. Im wyzsze natezenie zdolnosci alokacji uwagi, tym biegly lepiej powinien
ignorowaé fragmenty sladéw, w ktorych nie wystepuja cechy charakterystyczne.
Cho¢ aspektow uwagi jest wiele (np. podzielnosé, przerzutnosé, czujnosé), to we-
dtug Autora najwazniejsza w pracy bieglego jest zdolno$é alokacji uwagi (czyli
jej selektywnosé), ktéra powinna byé elementem profilu kognitywnego eksperta
kryminalistyki.

3.4.4 Pamieé

Pamieé jest to zdolnos¢ do przechowywania informacji oraz wykorzystania ich
w przysztosci (Necka i inni, 2006). Najbardziej klasyczny podzial pamieci oparty
jest na kryterium czasu zachowywania informacji w pamieci. W ten sposéb roz-
rézni¢ mozna (Necka i inni, 2006; Sternberg, 2008):

1) pamie¢ sensoryczna, w ktérej bodzce pochodzace ze zmystow przechowywane
sg przez bardzo krotki czas — maksymalnie kilkaset milisekund i w niewielkich
ilosciach,

2) pamie¢ krétkotrwala, pozwalajaca na przechowywanie informacji pochodza-
cych ze zmystow, z magazynu pamieci dtugotrwatej lub danych bedacych
efektem biezacego przetwarzania informacji. Informacje te sa sktadowane
najczesciej okoto kilku sekund, cho¢ czasem nawet i paru minut. W pamieci
krotkotrwatej przechowywane moze by¢ od okoto pieciu do dziewigciu ele-
mentéw (liczb, stéw, obrazéw lub innych, nawet ztozonych, obiektow),

3) pamieé dtugotrwata, w ktérej przechowywana jest zgromadzona wiedza przez
bardzo dtugi czas, nawet kilku lat. Pamie¢ dtugotrwala ma bardzo duza

pojemnosé?s.

W raporcie National Academies of Sciences, Engineering, and Medicine (2017)
pojawia sie stwierdzenie, jakoby duze znaczenie w poréwnywaniu sladéw mialy
mie¢ pamie¢ krotkotrwata i dtugotrwata. W szczegoélnosci wigksza pojemnosé pa-
mieci zmniejsza potrzebe powracania do materiatu kwestionowanego, gdy ekspert
wystarczajaco dobrze zapamieta fragmenty $ladéw. W istocie, dla pracy eksperta
najwazniejsza jest pamieé¢ krotkotrwata, ktora zaangazowana jest w proces porow-
nywania $ladow.

Samo pojecie ,pamieci krotkotrwatej” odnosi sie jedynie do funkcji przecho-
wywania informacji. Przetwarzanie informacji pochodzacej z tego magazynu pa-
mieci opisuje sie w kategoriach wykorzystywania pamieci roboczej (Necka i inni,

93Wedtug niektérych pojemnosé ta jest nieograniczona (przynajmniej praktycznie). Brak jest
natomiast mozliwodci zbadania tego aspektu pamieci (Sternberg, 2008).
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2006). Pamieé robocza® poza przechowywaniem informacji odpowiada takze za
wykonywanie operacji umystowych (Maruszewski, 1996). Jest ona odpowiedzialna
za wszelka kontrole przetwarzanych danych. Jednym z najwazniejszych aspektow
pamiegci roboczej jest jej pojemnosc, ktora koreluje dodatnio z inteligencja oraz
koncentracja (kontrola uwagi) (Eysenck i Keane, 2020). Wplyw pamieci roboczej
na prace eksperta wida¢ m.in. w zmeczeniu, ktore utrudnia zapamietywanie cech
sladu, przez co eksperci wykonuja wiecej sakad pomiedzy sladem kwestionowanym
a poréwnawczym (Busey i inni, 2015).

Biegty z zakresu daktyloskopii poréwnujac materiat kwestionowany i materiat
porownawczy przechowuje w pamieci elementy linii papilarnych tak, aby przyrow-
na¢ jeden fragment do drugiego (Busey i Dror, 2011). Wedtug Hicklina i innych
(2019) do pamieci roboczej trafia jedna lub wiecej cech ze §ladu kwestionowane-
go, nastepnie biegly wykonuje sakade i poszukuje odpowiednio podobnego regionu
w sladzie poréwnawczym. Eksperci twierdza, ze ich strategia porownywania sladow
daktyloskopijnych polega na znajdowaniu obszaréw dobrej jakosci w Sladzie kwe-
stionowanym, nastepnie sktadowaniu zbioru cech docelowych w pamieci roboczej,
aby w kolejnym kroku odnajdywacé korespondujace obszary w §ladzie poréwnaw-
czym (Busey i inni, 2011). Charakterystyczne dla bieglych z zakresu daktyloskopii
jest to, ze poréwnuja oni zbiory cech, a nie pojedyncze minucje pomiedzy sladami
(Busey i Yu, 2010). Wskazuje to na bardziej rozwinieta wizualna pamieé robocza
u ekspertéw dla bodzcéw jakimi sa $lady daktyloskopijne (Emerick i inni, 2015).

Busey i Vanderkolk (2005) badali biegtych z zakresu daktyloskopii i laikéw.
Osobom badanym przedstawiano na ekranie fragmenty $ladéw daktyloskopijnych®
o §rednicy okoto 150 pikseli. Slad byl zmodyfikowany o okoto 20% pod wzgledem ja-
snosci obrazu oraz obrécono go maksymalnie o 30 stopni. Po 1000 milisekundach
obraz ten byl maskowany” przez losowa dlugo$é pomiedzy 200 milisekundami
a 5200 milisekundami. Nastepnie wyswietlano dwa fragmenty $ladéw daktylosko-
pijnych: ten sam, lecz niepoddany manipulacji graficznej, albo inny. Dodatkowo
oba obrazy mogly pojawi¢ sie w jednej z czterech konfiguracji: bez zmian (natural-
nie), w obecnosci szumu (fragmenty sladéw byly w pewnym stopniu przezroczyste,
co utrudnialo przetworzenie obrazéw), czeSciowo zamaskowane (imitujace zamaza-
nie) oraz zar6wno zaszumione, jak i zamaskowane. Zadaniem badanych bytlo stwier-
dzenie, ktéry z dwoch fragmentow sladow byt wyséwietlony przed maskowaniem.
Biegli udzielili wiekszej liczby poprawnych odpowiedzi. Ponadto mniej oddziatywat

94W literaturze synonimicznie nazywana jest takze ,pamiecia operacyjng”.

95 Autorzy badania uznali, ze poréwnywanie calych §ladéw daktyloskopijnych bedzie zbyt trud-
nym zdaniem dla laikéw.

96Maskowanie odbywa sie przez prezentacje bodzca, ktéry jest nieistotny semantycznie dla wy-
konywanego zadania. Dzialanie to stuzy symulacji zmiany fiksacji oczu z jednego punktu na drugi.
W opisywanym badaniu maskowanie ma za zadanie m.in. odwzorowanie procesu poréwnywania
Sladéw (sakad oczu ze Sladu kwestionowanego na poréwnawczy).
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na nich efekt maskowania. Jednym z wyjasnien moze by¢ fakt lepszego kodowania
zaprezentowanych bodzcow do pamiegci, przez co biegli sa mniej podatni na zapomi-
nanie. Najciekawsze jest jednak, ze biegli bardzo dobrze odpowiadali w przypadku
bodzcow wystepujacych w szumie, natomiast gorzej w poréwnaniu do bodzcow
wystepujacych jednoczesnie i w szumie i czeSciowym zamaskowaniu (u laikéw tez
wystepowala taka zaleznosé, jednak nie byta az tak duza). Busey i Vanderkolk
(2005) zaproponowali model, w ktérym pokazali, Ze ten wynik badania potwierdza
fakt wystepowania tzw. przetwarzania konfiguracyjnego (configural processing)®”
u biegtych, czyli procesu przetwarzania nie tylko cech obiektu jako takich, ale takze
relacji miedzy tymi cechami (Maurer i inni, 2002). Stuzy to lepszemu dostrzezeniu
konkretnej cechy poprzez informacje percepcyjne z sasiadujacych przy niej cech
(Busey i Dror, 2011). Te obserwacje Busey i Vanderkolk (2005) potwierdzili w
drugiej czeéci badania, gdzie przy wykorzystaniu EEG” badali aktywacje neu-
ronéw w przypadku prezentowania obrazéw twarzy i sladow daktyloskopijnych —
zaré6wno w pozycji naturalnej, jak i odwréconej. U biegtych w przypadku odwréco-
nych $ladéw daktyloskopijnych wystepowata taka sama aktywnosé¢ w mozgu, jak w
przypadku odwréoconych twarzy (czyli odwrécone linie papilarne sa przetwarzane
inaczej niz te w pozycji naturalnej)®. Natomiast u laikéw miato to miejsce jedynie
w przypadku odwréconych twarzy.

Jednoczesnie Vogelsang i inni (2017) we wnioskach ze swoich badan wskazali
na stabe dowody popierajace hipoteze, jakoby biegli przetwarzali holistycznie!?
slady daktyloskopijne.

Thompson i Tangen (2014) sprawdzili, czy prezentowanie sladow daktylosko-
pijnych nie jednoczesnie, lecz jeden po drugim po okreslonej przerwie zalezne jest
od zdolnosci pamieciowych. Bieglym i laikom (odpowiednio 16 i 42 os6b) pre-
zentowano przez pie¢ sekund slad, po czym nastepowato maskowanie przez 100
milisekund i pigciosekundowa przerwa, po ktorej pojawiat sie¢ drugi bodziec do mo-
mentu zadecydowania przez osobe badana, czy $lady pochodza od jednego zrodta,
czy od réznych zrodet. Biegli udzielili wiecej poprawnych odpowiedzi, co wskazuje

97 Jest to proces bedacy pochodna procesu scalania. Przeciwnym procesem jest przetwarzanie
w oparciu o cechy (featural processing).

9BEEG (elektroencefalograf) to urzadzenia, ktére bezinwazyjnie monitoruje aktywnoéé elek-
tryczna w moézgu i pozwala na stwierdzenie, ktére neurony komunikuja sie ze soba (Elkerdawy
i inni, 2020).

997 kolei w badaniu Thompsona i Tangena (2014) biegli nie réznili si¢ poprawnoécia w po-
rownywaniu $ladéow daktyloskopijnych prezentowanych w pozycji naturalnej, jak i odwrdconej
(jednak byly to cale $lady, a nie jedynie ich fragmenty), co stoi w sprzecznosci z badaniami
Busey i Vanderkolk (2005).

100Czyli postrzegali obiekt jako caloéé, a nie jako sume jego czeéci sktadowych (np. minucji).
Przetwarzanie holistyczne zaktada catkowite postrzeganie wszystkich czeéci sktadowych obiektu,
natomiast przetwarzanie konfiguracyjne opiera sie jedynie na zaleznosciach pomiedzy cze$ciami
skladowymi obiektu (Li i Jain, 2015).
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na udzial pamieci krétkotrwatej w zadaniu. Jednoczesnie trzeba mie¢ na uwadze,
ze taki rodzaj porownywania jest sztuczny i nie wystepuje w praktyce, przez co
zdolnoéci pamieciowe moga by¢ mniej istotne w pracy eksperta i wpltywaé gtéwnie
na czas, a nie na poprawnos¢ poréwnania.

Thompson i Tangen (2014) sprawdzili takze, czy eksperci maja lepsza pamie¢
dhugotrwaty do sladow daktyloskopijnych. Tym samym osobom badanym przed-
stawiano po dwa obrazy $ladow daktyloskopijnych stanowigcych dwa rézne przy-
ktady odbicia tego samego palca. Po procesie nauki 50 sladow rozwigzywali przez
pie¢ minut zadanie dotyczace uktadania stow z liter. Nastepnie prezentowano 50
bodzcéw (nowy przyklad odwzorowania tego samego sladu prezentowanego w fazie
uczenia albo catkowicie nowy §lad), a osoby badane mialy stwierdzi¢, czy widziaty
wczesniej ten $lad. Wyniki pokazaly, ze biegli nie réznia si¢ od laikéw zdolnoscia
pamieci dtugotrwalej, obie grupy oscylowaly w okolicy 50%. Najprawdopodobniej
brak efektu lepszej pamieci dlugotrwalej u ekspertow spowodowany jest charak-
terem poréwnywania Sladéw znajdujacych sie obok siebie (Thompson i Tangen,
2014). Natomiast lepsza pamie¢ dtugotrwala mogtaby pozytywnie wplynaé na po-
rownywanie wiekszej liczby materialéow. Pozwalaloby to na kojarzenie wystepo-
wania podobnych zestawow poszczegdlnych cech, a przez to przyspieszyto proces
analizy.

Rozpoznawanie cech §ladéw moze by¢ wspomagane przez informacje lingwi-
styczne i semantyczne, ktore stanowia utatwienie dla proceséw pamieciowych (Bu-
sey i inni, 2017). Biegly moze przypisywaé etykiety do poszczegélnych cech ujaw-
nionych w trakcie praktyki, co umozliwia skuteczniejsze i szybsze odtworzenie ich
w przyszloéci w toku analizy éladow'. W przypadku éladéw daktyloskopijnych
trudno, aby do pojedynczych minucji czy fragmentow linii, z uwagi na ich niewiel-
ka okreslono$¢ i réznorodno$é (np. réznicy pomiedzy jednym zakoriczeniem linii
a innym zakonczeniem linii), przypisywa¢ nazwy lub symbole, do ktérych p6zniej
latwiej bytoby sie odwotywaé (Busey i inni, 2021). W konsekwencji informacje te sa
przechowywane jedynie w pamigci roboczej i w szybkim czasie zanikajg. Searston
i Tangen (2017d) pokazali, ze w procesie szkolenia przypisywanie etykiet poszcze-
gbélnym cechom sladéw daktyloskopijnych jest jedna ze strategii, ktora zwicksza
poprawno$¢ poréwnywania sladow linii papilarnych palcow.

Jednym z elementéw biegtosci jest takze lepsza pamie¢ wzrokowa w zakresie
relacji przestrzennych pomiedzy cechami charakterystycznymi w $ladzie dakty-
loskopijnym (Busey i Vanderkolk, 2005). Eksperci maja wiekszy zakres pamieci
roboczej i potrafig przechowywaé¢ w niej elementy przez dtuzszy czas.

Zdolnosci pamieciowe najczesciej rozpatrywane sa w kategoriach pamieci krot-

01Bysey i inni (2017) za przyklad podaja biegtego daktyloskopii, ktéry przez 25 lat prakty-
ki spotkal tylko raz unikalng ceche znajdujaca si¢ w samym rdzeniu $ladu daktyloskopijnego,
a z wygladu przypominajaca $wiecznik — logo Uniwersytetu w Indianie.

74



kotrwatej i dtugotrwatej. Natomiast najwazniejsza dla pracy biegtego z zakresu
kryminalistyki jest pamig¢ robocza, w ktorej przechowywane sg biezace informacje
o cechach charakterystycznych $ladéow shuzace nastepnie przeprowadzeniu anali-
zy poréwnawczej. Im wigksza pojemnos¢ pamieci roboczej, tym biegly powinien
lepiej radzi¢ sobie z poréwnywaniem sladéw kryminalistycznych. Przytoczone do-
tychczas pozycje literatury wskazuja, ze procesy pamieciowe eksperta nie skupiaja
sie jedynie na zapamietywaniu wystepujacych cech w $ladzie kryminalistycznym,
lecz uwzgledniaja takze bardziej ztozone informacje. Wsréd nich wyrézni¢ mozna
z jednej strony dane plynace z przetwarzania konfiguracyjnego, ktore stanowi do-
datkowg informacje majaca znaczenie w analizie poréwnawczej, a z drugiej strony
informacje pochodzace z przetwarzania holistycznego, ktore pozwala optymalizo-
waé udzial proceséw pamieciowych. Pojemno$é¢ pamieci roboczej powinna zatem
by¢ czescig sktadowsg profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki.

3.4.5 Poréwnywanie obiektéw

Poréwnywanie obiektow jest ztozonym procesem poznawczym polegajacym na
skonfrontowaniu danych znajdujacych sie w pamieci z postrzeganym bodzZcem,
ktéry to zostaje rozpoznany, a nastepnie skategoryzowany lub zidentyfikowany!?
(Eysenck i Keane, 2020; Maruszewski, 1996; Necka i inni, 2006).

Busey i Dror (2011) uwazaja, ze w przypadku sladéw daktyloskopijnych bie-
gty stwierdzajac o pochodzeniu albo niepochodzeniu materiatu kwestionowanego
i porownawczego od tego samego zrodta sladu dokonuje oceny w kategoriach po-
dobienistwa cech, a nie ich identycznosci'®®. Dopiero w pézniejszym etapie uogélnia
te obserwacje do wnioskéw kategorycznych. Procesy te majg miejsce na poziomie
proceséw poznawczych i dopiero pézniej przyjmujg odpowiednia forme jezykowa
W opinii.

Biegty podczas analizy sladow daktyloskopijnych wykonuje ruchy gatek ocznych
pomiedzy $ladem kwestionowanym a poréwnawczym w poszukiwaniu cech charak-
terystycznych (Busey i Vanderkolk, 2005). Busey i Dror (2011) wskazuja, ze w $la-
dach daktyloskopijnych prawdopodobnie takimi cechami sa: typ wzoru, makroce-
chy delty oraz rdzenia, minucje, cechy krawedzi linii papilarnych, ksztatt poréw,
a takze umiejscowienie wszystkich cech. Niepewnos¢ w wyznaczeniu zamkni¢tego

102 Jiteraturze kognitywistycznej rzadko wystepuje termin ,,poréwnanie obiektu”, lecz gtéwnie
wykorzystywana jest nazwa ,rozpoznanie obiektu” lub ,rozpoznanie wzoru”. Jednak charakter
pracy eksperta wskazuje, ze bardziej odpowiednie w tej rozprawie bedzie stosowanie pierwszego
terminu.

103Dwa obiekty nigdy nie sa identyczne przy odpowiednio duzej rozdzielczosci (Dror, 2009).
Takze zluszczanie si¢ komoérek skéry powoduje zmiany w Sladzie zostawianym przez palec (Bu-
sey i inni, 2017). Pomiar na odpowiednim poziomie dokladnosci powoduje utrate tak szczegd-
lowych informacji, a otrzymany obraz moze by¢ wykorzystany do poréwnania i wnioskowania
w kategoriach podobienstwa.

75



katalogu takich cech ma swoje Zzrédto w elastycznosci systemu wzrokowego, kto-
ry reagujac na nowe bodzce nabiera umiejetnosci wyszczegélniania nowych cech.
W toku zdobywania praktyki system poznawczy dokonuje procesu scalania (uni-
tization) wspotwystepujacych cech!® w wigksze jednostki kategorialne (Czerwin-
ski i inni, 1992)'9. Ten proces uczenia pozwala na wykonywanie mniejszej liczby
porownan miedzyobiektowych, przez co system poznawczy jest bardziej efektyw-
ny. Shiffrin i Lightfoot (1997) stwierdzaja, ze scalanie pozwala na poréwnywanie
poszczegblnych cech obiektow znajdujacych sie w polu wzrokowym bez potrzeby
fiksacji wzroku na te elementy. Busey i Dror (2011) uwazaja, ze w analizie dakty-
loskopijnej scalanie moze by¢ pomocne w wyszukiwaniu cech w $ladach nieczytel-
nych. Przyktadowo, obecnos¢ minucji zakoniczenia linii papilarnej wspotwystepuje
z inng linig lub liniami w taki sposéb, ze uzupehiajg one przestrzen za ta minucja.
Przez to zachowane pozostajg odstepy pomiedzy poszczegdlnymi liniami. Ta regu-
larnos¢ moze pozwoli¢ na lepsza interpretacje rozmazanych lub fragmentarycznych
czesci sladéw daktyloskopijnych.

Obok procesu scalania cech obiektu wystepuje réwniez proces nazywany roz-
nicowaniem (differentiation) (Busey i Dror, 2011). Dana cecha moze by¢ opisana
z perspektywy réznych wymiaréw (dimensions), czyli zbioru wartosci. W odnie-
sieniu do linii papilarnych wymiarami beda m.in. dtugosé¢, szerokos¢ i krzywizna.
Natomiast w pelnym obrazie $ladu takimi wymiarami moga by¢ np. natezenie
minucji w danym obszarze, czy konstelacje linii (Busey i Dror, 2011). Proces ten
pozwala doktadniej mierzy¢ réznice pomiedzy obiektami.

Busey i inni (2021) pokazali, ze bledy w ekspertyzie daktyloskopijnej polegajace
na braku identyfikacji sa zwiazane z krétszym czasem poréwnywania obiektow,
mniejsza liczba regiondow, na ktore wpatrywat si¢ biegty oraz mniejsza liczba préb
znalezienia korespondujacych regionow pomiedzy sladami.

Growns i inni (2022) przeprowadzili dwa badania, aby sprawdzi¢, jaki jest
udzial ogdlnej (domain-general) i szczegdlnej (domain-specific) zdolnosci porow-
nywania obiektéw w danej dziedzinie!®®. W obu eksperymentach zbadali tgcznie

104podstawa procesu scalania jest statystyczne uczenie sie (statistical learning) (Busey i Dror,
2011). Im czesciej dwie cechy wystepuja jednoczesdnie, tym silniejszy efekt uczenia sie. Co wiecej,
sam proces uczenia sie jest automatyczny i mimowolny, przez co sam fakt spogladania na $lady
daktyloskopijne (a nie jedynie ich analizowanie) jest wystarczajacy. Jest to istotne, poniewaz sam
proces uczenia opiera sie gléwnie na celowej ekspozycji na bodZce (np. $lady daktyloskopijne)
i prowadzi wtedy do zmian w procesach neurologicznych (Jurs, 2010).

105Scalanie jest procesem hierarchicznym i przez to kolejne jednostki kategorialne moga byé
coraz bardziej ztozone (Busey i Dror, 2011). Na najnizszym poziomie wyszczegdlni¢ mozna bardzo
proste elementy jak np. fragmenty linii papilarnych, ktére moga zostaé scalone np. w minucje
rozwidlenia, aby nastepnie by¢ postrzegane koniunkcyjnie np. w formie dwéch wystepujacych
obok siebie minucji.

106Wedtug Growns i innych (2022) ogdlna zdolno$é poréwnywania obiektéw w danej dziedzinie
jest cecha wrodzona i pozwala na uzyskiwanie lepszych wynikéw w zadaniach z zakresu poréwny-
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248 laikéw, ktérym prezentowali m.in. bodZce czterech rodzajéw (zdjecia twa-
rzy, Sladéw daktyloskopijnych, tusek oraz sztucznych wzoréw linii naniesionych
na przekrdj ziemniaka). Ich zadaniem bylo stwierdzenie, czy oba obiekty przed-
stawiajag te sama osobe, albo pochodza od tego samego obiektu. Wyniki pokazaty,
ze istnieje ogdlna zdolnos¢ poréwnywania obiektow, ktora koreluje z poprawno-
Scig wykonywania zadan z zakresu poréwnywania bodzcoéw z réznych dziedzin.
W drugim eksperymencie, w ktéorym zbadano 124 laikéw, zbadano ponadto ich
zdolnosci przeszukiwania wzrokowego oraz wizualnego statystycznego uczenia sig.
Okazato sie, ze wyniki tych testow sg w znacznej wiekszosci niezalezne od wynikow
w zadaniu z poroOwnywaniem obiektow, a wiec komponenty zdolnosci wzrokowej
percepcji maja rozne podstawy. Potwierdza to, ze proces selekcji kandydatow na
biegtych powinien zawiera¢ zadania mierzace zdolnos¢ porownywania obiektow.
Jednoczesnie za cze$¢ procesu odpowiedzialna jest szczegdlna zdolno$é porowny-
wania bodZzcow w danej dziedzinie, ktora réznicuje wyniki zadan w poszczegolnych
rodzajach poréwnywanych obiektéw (Growns i inni, 2022). Brak jest jednak ba-
dan, ktore potwierdzalyby, czy ogdlna zdolnosé poréwnywania sladéw wystepuje
réwniez wérod ekspertow!07.

Zdolno$¢ porownywania obiektow na tle zdolnosci opisanych w poprzednich
podrozdziatach wyrdznia sie zlozonoscig procesu poznawczego, w ktory zaangazo-
wane sg m.in. percepcja, pamie¢ czy uwaga. Na co dzien najczesSciej ma miejsce
w przypadku czytania (identyfikowania liter) oraz w sytuacjach rozpoznawania
twarzy znajomych oséb. Z przegladu literatury wynika, ze w badaniach sladéow
kryminalistycznych proces ten nie polega jedynie na poréwnywaniu cechy do ce-
chy, lecz klastrow wspotwystepujacych cech, bedacych efektem procesu scalania.
W pracy eksperta kryminalistyki stanowi on istote badan poréwnawczych na eta-
pie przyréwnywania cech charakterystycznych w sladzie kwestionowanym do sladu
porownawczego, zatem zdolnos¢ poréwnywania obiektéw powinna stanowic¢ skta-

wania bodZcéw w réznych dziedzinach (np. sladéw daktyloskopijnych i zdjeé twarzy), natomiast
szczegblna zdolnoéé poréwnywania obiektow nabywana jest na etapie szkolenia i wraz z groma-
dzeniem doswiadczenia. Pozwala ona na uzyskanie lepszych wynikéw w poréwnywaniu bodzcéw
danego rodzaju w dziedzinie, w ktérej nabywa sie wprawe (np. poréwnywaniu $ladéw daktylo-
skopijnych). W opinii Autora rozprawy nazewnictwo wykorzystane przez Growns i innych (2022)
moze byé mylace. Brak jest okredlenia gdzie moglyby by¢ granice danej dziedziny (tj. jakiego
rodzaju bodzce mozna by zaliczy¢ do jednej dziedziny, w ktorej manifestuje sie¢ ogélna zdol-
no$¢ poréwnywania obiektow). W dostownym rozumieniu nalezaloby przyjaé, ze ogdlna zdolnosé
poréwnywania obiektéw odnosi sie do bodZcow wszelkiego rodzaju i to najprawdopodobniej au-
torzy artykulu maja na mysli. W dalszej czesci wykorzystywany bedzie termin ,,ogélna zdolnosé
poréwnywania obiektéw” .

107W pewnym zakresie potwierdzaja to wyniki badan Phillipsa i innych (2018), ktérzy pokazali,
ze biegli radza sobie takze lepiej od laikéw w tescie rozpoznawania twarzy. Podobna zaleznosé
zachodzi u tzw. super recognizers tj. oséb, ktére maja ponadprzecietng pamieé do zapamietywania
twarzy. Towler i inni (2023) pokazali, ze takie osoby radza sobie takze lepiej od laikéw w zadaniach
dotyczacych rozpoznawania sladéw daktyloskopijnych.
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dowa profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki.

3.4.6 Mentalne rotowanie obiektow

Mentalne rotowanie obiektéw polega na obrocie o odpowiedni kat reprezentacji
poznawczej (umystowego odpowiednika obiektu) (Necka i inni, 2006). Proces ten
zachodzi w celu poréwnania rotowanego obiektu do innego obiektu znajdujacego
sie¢ w pamieci. Wynika to z faktu, ze poréownywanie obiektéw moze mie¢ miejsce
jedynie w naturalnej pozycji percepcyjnej (Necka i inni, 2006). W przypadku po-
rownywania do obiektu przetransformowanego o dowolny kat, najpierw nastepuje
jego przeksztatcenie do pozycji naturalnej'®®.

Ekspert wykonujac analize porownawcza przyglada si¢ materiatlowi kwestiono-
wanemu i poréwnawczemu. Moze to robi¢ w formie elektronicznej — na ekranie kom-
putera lub innego urzadzenia wizualnego, czy tez w tradycyjnej formie papierowe;j.
W kazdym z tych przypadkéw biegly ma mozliwosé fizycznego (elektronicznego)
rotowania sladéw tak, aby kompensowaé nachylenie jednego §ladu w odniesieniu
do drugiego!'®. Natomiast istnieje jednocze$nie mozliwoé¢é mentalnego rotowania
takich obiektow.

Biegli z zakresu daktyloskopii najczesciej przed analizg sladu obracaja go do
prawidlowej, pionowej orientacji, o ile jego czytelnos$¢ na to pozwala (Busey i Van-
derkolk, 2005; Thompson i Tangen, 2014). Spodziewaé si¢ wiec mozna udziatu
mentalnego rotowania obiektéw w przypadkach sladoéw nieczytelnych, fragmenta-
rycznych, w ktérych nie jest mozliwe utozenie sladu w domys$lnej orientacji. Po-
nadto obserwacja ptynaca z badan Buseya i Vanderkolka (2005) dot. przetwarzania
konfiguracyjnego sladéw daktyloskopijnych niesie implikacje dla ich poréwnania,
kiedy slady nie sg prezentowane w naturalnej pozycji, lecz pod réznym katem
i w takiej sytuacji moze nie wystgpi¢ przetwarzanie konfiguracyjne sladéw, co
w efekcie utrudni ich poréwnanie.

Mentalne rotowanie obiektéw jest procesem, ktory na co dzien wykorzystywany
jest m.in. w czasie korzystania z map (zar6wno papierowych, jak i elektronicznych).
W pracy eksperta kryminalistyki zdolnos¢ ta jest istotna szczegdlnie w przypadku
analizy trudnych $ladéw (z jednej strony nieczytelnych, a z drugiej strony bardzo
ztozonych), co jest obciazajace dla systemu poznawczego. Z uwagi na istotnosé tej
umiejetnosci oraz koniecznos¢ zastosowania jej w analizie materiatu nalezy wliczy¢
ja do katalogu cech konstytuujacych profil kognitywny eksperta kryminalistyki.

108Tm wiekszy jest kat obrotu obiektu, tym diuzszy jest czas jego mentalnego rotowania do
pozycji naturalnej. Najdluzej ma to miejsce w wypadku obrotu o 180 stopni (obraz odwrdcony).

109W skrajnych przypadkach moze byé¢ wymagane obrécenie $ladu o 180 stopni, np. gdy od-
wzorowanie linii papilarnych bedzie odwrécone dotem do gory.
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3.5 Whnioskowanie i podejmowanie decyzji

Istnieja dwa rodzaje przetwarzania informacji (Evans, 2008):

1) typu pierwszego, ktore dziata automatycznie i nieSwiadomie oraz pozwala
przetworzy¢ duza ilos¢ informacji w szybki i niewymagajacy wysitku sposéb.
W praktyce proces ten odwotuje sie do intuicji i przeczucia, ktore bazuja na
wezesniejszych doswiadezeniach (procesach odgdrnych),

2) typu drugiego, dziatajacego powoli, umyslnie, wymagajacego wysitku i ogra-
niczonego przez pojemnos¢ pamieci roboczej. Ten rodzaj przetwarzania in-
formacji odnosi sie do mys$lenia analitycznego i przeprowadzania rozumowan.

W momencie staniecia przed wyborem w pierwszej kolejnoéci zaczynaja dziataé
procesy typu pierwszego, ktore btyskawicznie reaguja na problem, przedstawiajac
intuicyjne rozwigzanie, a dopiero nastepnie procesy typu drugiego dokonuja oceny
dostepnych rozwigzan i ostatecznie podejmuja decyzje. Kluczowe w pracy eksperta
jest, aby analiza byta efektem dzialan proceséow typu drugiego (Towler i inni,
2018). Procesy typu pierwszego moga wprowadzi¢ bowiem intuicyjne sugestie co
do pochodzenia $ladéw, ktére nie sg racjonalne.

Eksperci potrafig uargumentowac podjecie danej decyzji, lecz nie zawsze argu-
menty te moga by¢ zgodne z faktycznym powodem takiego wyboru (Growns i inni,
2024). Spowodowane jest to brakiem bezposredniego dostepu do proceséw poznaw-
czych, na ktorych oparty jest proces decyzyjny. Poza jawnym procesem pozwalaja-
cym na przedstawienie argumentacji na rzecz wspolnego pochodzenia $ladéw (np.
zgodnych minucji), Mnookin i inni (2016) wskazuja takze na nieujawniona czesé
procesu decyzyjnego. W czasie procesu porownywania sladéw kryminalistycznych
dziataja zaroéwno procesy analityczne jak i nieanalityczne (Growns i Martire, 2020).
Poréwnywanie $ladéw jest procesem analitycznym ztozonym z proceséw psycholo-
gicznych i kognitywnych (Busey i Parada, 2010). W czesci przypadkéw polega na
powiazaniu czytelnego materiatu kwestionowanego z materiatem poréwnawczym.
Natomiast w reszcie przypadkow, gdy slady sa fragmentaryczne lub nieczytelne,
bieglty musi przeprowadzi¢ bardziej zaawansowang ocene wzrokowsa i podja¢ odpo-
wiednia decyzje (Dror i Cole, 2010).

Evans (2006) twierdzi, ze ludzie ogdtem daza do tego, aby podjeta przez nich
decyzja byta efektem rozumowania, ktére jedynie osiaga okreslong wysokosé¢ progu
decyzyjnego. Nastepuje to, kiedy liczba zgromadzonych argumentow za podjeciem
okreslonej decyzji jest wystarczajaca i satysfakcjonujaca. Evans (2006) podkresla,
ze w swoich wyborach ludzie nie dazg do rozwigzania optymalnego!'?. Biegly przy-

H0Takie nastawienie widoczne jest takze dla poszczegdlnych fragmentéw $ladu. W badaniach
Hicklin i inni (2019) eksperci wyszukiwali w $ladach daktyloskopijnych niewielkie obszary z duza
liczbg cech charakterystycznych (target group). Jednym z rodzajéw bledéw bylto znalezienie bar-
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stepujac do poréwnywania sladéow kryminalistycznych wykorzystuje procesy odgor-
ne, ktore niezaleznie od analizowanych cech obiektu powoduja, ze ekspert posiada
pewne preferencje (hipotezy) jeszcze przed podjeciem pierwszej czynnosci (Busey
i Dror, 2011). Nastepnie w toku analizy §ladu zbiera dowody na potwierdzenie swo-
jej intuicji co do pochodzenia sladu. Pozadanym jest, aby w takiej sytuacji procesy
typu drugiego ,przezwyciezylty” oddziatywania procesow typu pierwszego. Moze
to przybraé¢ forme np. zebrania wiekszej liczby dowodoéw na rzecz danej hipotezy
(niz minimalna wysoko$¢ progu decyzyjnego), czy poszukiwania przestanek prze-
mawiajacych zarowno za wstepna hipoteza, jak i przeciwko niej. Fraser-Mackenzie
i inni (2013a) wskazuja, ze kazdy posiada inna wysokosé progéw decyzyjnych. In-
tensywniejsze wykorzystywanie procesow typu pierwszego nad drugimi moze by¢
zroznicowane w zaleznosci od wykonywanych czynnosci. W codziennie wykonywa-
nych, rutynowych dzialaniach w wiekszo$ci bedg uczestniczyty pierwsze z nich,
natomiast w pracy eksperta gtownie procesy drugiego typu. Fraser-Mackenzie i in-
ni (2013a) wskazuja, ze wysokosé progu decyzyjnego moze by¢ rézna dla kazdego
przypadku w obrebie analizowania ich przez jedna osobe. Motywacja do jak naj-
doktadniejszego badania sladu zwicksza wysokos$¢ progu decyzyjnego i tym samym
udzial proceséw drugiego typu. Z kolei presja czasu dziata w druga strone i obniza
prog decyzyjny, przez co zwieksza udzial procesow pierwszego typu.

Busey i inni (2013) w swoim badaniu pokazali, ze biegli w zadaniu polegajacym
na porownaniu sladéow daktyloskopijnych czesciej od laikéw udzielali odpowiedzi
,zbyt mato czasu” anizeli, ze $§lady pochodzg od jednego zrodta albo nie pochodza.
Moze to wskazywac na to, ze jedna ze zdolnosci biegltych jest umiejetno$c udzielania
odpowiedzi tylko wtedy, gdy sa jej naprawde pewni.

Thompson i Tangen (2014) zbadali 20 laikéw i 20 ekspertéw daktyloskopii, aby
sprawdzi¢, czy czas trwania prezentacji dwoch sladow daktyloskopijnych obok sie-
bie (zgodnych, podobnych i niezgodnych oraz niepodobnych i niezgodnych) przez
dwie sekundy oraz przez 60 sekund bedzie réznicowal poprawnosé ich poréwnywa-
nia. Biegli znacznie lepiej od laikéw oceniali w ciggu dwoch sekund slady podobne
i niezgodne (okoto 75% poprawnosci)'''. Dopiero wydtuzenie czasu do 60 sekund
pozwala ekspertom osiggnaé¢ o 19,5% lepszg poprawno$é w zadaniu. Wynik ten
sugeruje, ze proces porownywania sladéw przez biegltego z zakresu daktyloskopii
moze by¢ w pewnej mierze nieanalityczny (Thompson i inni, 2014b). Jednak do-
piero proces analityczny pozwala osiagnac¢ idealng skutecznosc.

dzo podobnego obszaru w Sladzie poréwnawczym (ale nie korespondujacego). Nastepnie biegli
nie dazyli do wyszukania, czy znajduje si¢ bardziej odpowiedni obszar, tylko poprzestawiali na
blednym poréwnaniu.

M Takze Thompson (2014) pokazal, Ze juz nawet po 250 milisekundach wyswietlania dwéch
$ladéw biegli udzielali wiecej poprawnych odpowiedzi od laikéw. Efekt ten rost wraz z dluzsza
prezentacja bodzcéw (500, 1000 i 2000 milisekund). Jednocze$nie najwieksze réznice miedzy
grupami zauwazono w przypadku podobnie wygladajacych sladéw niezgodnych.
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Biegli posiadaja tez inne, nazywane przez Robsona i innych (2021) nieanalitycz-
nymi, zdolnosci z zakresu daktyloskopii, do ktorych nalezg m.in. dopasowywanie
piatego palca do pozostalych czterech, czy poréwnywanie obrazéw linii papilarnych
w duzym, sztucznym szumie.

Pierwsza z nieanalitycznych zdolnosci zostala pokazana w badaniu Searsto-
na i Tangena (2017¢). Osobom badanym — 23 biegltym i 23 laikom prezentowano
pie¢ sladow linii papilarnych, z czego pierwsze cztery pochodzity od jednej osoby,
a ostatni nie zawsze. Osoby badane miaty okresli¢ prawdopodobienstwo pochodze-
nia tego piatego sladu na 12-stopniowej skali. Wyniki pokazaly, ze eksperci udzielili
wiecej poprawnych odpowiedzi (75,51%) od laikéw (68,7%), chociaz o mniejszym
stopniu pewnosci (2,4/6 vs 3,06/6). Searston i Tangen (2017c) uwazaja, ze stanowi
to dowdd na generalizacje ekspertyzy z nizszego poziomu (poréwnywania dwoch
palcow) do wyzszego poziomu (dopasowywania palcéw do ludzi) w tej samej dzie-
dzinie (daktyloskopia)''?. Natomiast budzi zastrzezenie, ze pomimo wigkszej po-
prawnosci biegli udzielali mniej pewnych odpowiedzi. Growns i inni (2024) stwier-
dzaja jednak, ze brak jest dowoddéw na istnienie zwiazku pomiedzy poprawnoscig
i pewnoscig podejmowania decyzji w kryminalistyce.

Druga nieanalityczna zdolno$é pokazali Thompson i Tangen (2014), ktorzy zba-
dali 13 biegltych i 30 laikow. Prezentowano dwa $lady daktyloskopijne (pochodzace
z materialu poréwnawczego) wraz z dodanym do nich duzym, sztucznym szu-
mem (losowym rozmieszczeniem pikseli w odcieniach szarosci). Slady te byly albo
w pozycji naturalnej albo odwrdconej oraz mogty by¢ zgodne, niezgodne i bardzo
podobne, albo niezgodne. Pomimo stabej jakosci sladéw biegli i tak udzielili 87,2%
poprawnych odpowiedzi. Eksperci informowali prowadzacych badanie, ze jest zbyt
malo informacji (m.in. czytelnych minucji), aby poprawnie sklasyfikowaé¢ pary $la-
dow. Pokazuje to, ze w procesie decyzyjnym wystapil proces nieanalityczny.

Pomimo bieglosci w dziedzinie daktyloskopii eksperci réznig si¢ w liczbie za-
znaczanych minucji w takich samych sladach. Nawet analiza tej samej odbitki linii
papilarnych po kilkumiesiecznej przerwie przez tego samego biegtego daje czasem
inny rezultat (Dror i inni, 2011). W okoto 10% przypadkéw biegli po siedmiu
miesigcach przerwy zmieniali decyzje co do pochodzenia sladéw daktyloskopijnych
(tym czedciej, im trudniejsze byty przyktady) (Ulery i inni, 2012). Takze w przy-

H2G¢twierdzenie to budzi watpliwoéé. Zapewne biegloéé nabyta w toku wykonywania ekspertyz
daktyloskopijnych w jakis sposob moze pomagaé¢ w zadaniach polegajacych na ocenie pocho-
dzenia piatego §ladu w odniesieniu do pozostalych czterech. W istocie jednak trudno moéwié
w tym przypadku o przeniesieniu ekspertyzy z jednego poziomu na inny. Badania podobnego
typu przeprowadzita Cavallaro (2019), z ktérych ptyna dwie obserwacje: 1) biegli potrafia w 85%
przypadkéw stwierdzié, czy Slad daktyloskopijny pochodzi z prawej czy z lewej dioni (laicy osia-
gneli 64% poprawnosci), 2) biegli w 31% przypadkéw trafnie okreslaja, od ktérego z pigciu palcéw
pochodzi élad (laicy osiagneli 20% poprawnosci). Nalezy zatem stwierdzié, ze wyniki badan Sear-
stona i Tangena (2017c), jak i Cavallaro (2019) nie pokazuja, aby zachodzil transfer eksperckosci
w zakresie porownywania sladéw daktyloskopijnych na inny rodzaj zadan w tej dziedzinie.
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padku bieglych z zakresu pisma recznego Hicklin i inni (2022) sprawdzili rzetelnosé
i powtarzalnos¢ wynikow analizy 1 pokazali, ze tylko w 68% przypadkéw eksperci
doszli do tych samych wnioskéw (92% decyzji miescito sie¢ w jednym przesunieciu
kategorialnym w pieciostopniowej skali prawdopodobienstwa pochodzenia §ladu).
Jako powody tych r6znic Dror i inni (2011) wskazuja m.in. na predyspozycje po-
znawcze oraz osobowos$¢ danej osoby.

Busey i inni (2022) pokazali, ze dowody na ustalenie albo wykluczenie wspdl-
nego pochodzenia poréwnywanych sladéw daktyloskopijnych sg stopniowo akumu-
lowane przez caly proces analizy $ladéw w podobnym tempie dla obu rodzajow
wnioskéw. Proces decyzyjny nie charakteryzuje sie wiec ol$nieniem (zjawiskiem
,aha!”)113. Proces decyzyjny jest takze niezalezny od kolejnoéci analizy poszcze-
g6lnych fragmentow sladu (od regionéw cechujacych sie dobra jakoscia do regionéw
o ztej jakosci i na odwrét) (Busey i inni, 2022).

Bieglos¢ w ocenie pisma recznego widoczna jest takze w krotkiej prezentacji
podpiséw (Merlino, 2014; National Academies of Sciences, Engineering, and Me-
dicine, 2017). Wyswietlenie bodZca na jedna sekunde pozwala ekspertom w okoto
70% przypadkow prawidtowo okresli¢, czy podpis byt autentyczny czy symulowany
(sfalszowany), a laikom jedynie w okoto 65%.

Biegly rozpoczynajac analize sladu moze wyjs¢ z nastawienia neutralnego do
pochodzenia sladéw (np. gdy nie ma zadnych dodatkowych informacji o sprawie)
albo by¢ uprzedzonym (np. gdy uzyskal wczesniej informacje sugerujace o wspél-
nym pochodzeniu $ladéw!*) (Dror i Langenburg, 2019). Nastepnie w toku okre-
slania korespondujacych cech w obu §ladach stopniowo kumuluje dowody na rzecz
pochodzenia albo niepochodzenia sladu od wspélnego zrédta. W momencie prze-
kroczenia progu decyzyjnego w jedng ze stron, podejmuje ostateczna decyzje. Gdy
na koncu analizy dowody nie osiagng zadnego z progow decyzyjnych, ekspert po-
dejmuje decyzje nierozstrzygajaca.

W ocenie Spellman i innych (2022) odpowiedni dobér kandydatéw na biegtych
moze przystuzy¢ sie optymalizacji procesu decyzyjnego eksperta.

Przeglad literatury pokazuje, ze w procesie analizy $ladow kryminalistycznych
zachodza zaréwno procesy nieanalityczne, jak i analityczne. Cho¢ pierwsze z nich
pozwalaja podejmowaé¢ poprawne decyzje powyzej progu losowosci (50%), to nie
moga jednak samoistnie stanowi¢ podstawy wykonywania ekspertyz kryminali-
stycznych. Dopiero procesy analityczne pozwalaja osiggnaé docelowa skutecznosé
bliska 100% poprawnosci. Waznym elementem procesu analizy Sladéw kryminali-
stycznych jest wysoko$¢ progu decyzyjnego stanowigca mentalng granice, ktorej
przekroczenie pozwala podja¢ okreslona decyzje. Rozni sie ona u kazdej osoby

H3Takie samo zjawisko zachodzi u bieglych z zakresu pisma (Dyer i inni, 2006).
140 czywiscie modelowo ekspert nie powinien rozpoczynaé analizy z oczekiwaniami danego
rezultatu czy informacjami nieistotnymi dla analizy, a dotyczacymi sprawy (Ashbaugh, 1999).
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i moze zaleze¢ od jej predyspozycji poznawczych oraz osobowosci. Zatem w pro-
filu kognitywnym eksperta kryminalistyki uwzgledniony powinien zosta¢ pomiar
pozwalajacy na ocene wysokosci progu decyzyjnego.

3.6 Profil kognitywny eksperta kryminalistyki — zatozenia

Dror (2015) wskazuje, ze profil kognitywny powinien by¢ odrebny dla kazdej
dziedziny kryminalistyki, w zaleznosci od pozadanych w niej zdolnosci poznaw-
czych. Nalezy zgodzié sie z takim pogladem. Natomiast w ocenie Autora niniejszej
pracy wskazanym jest, aby rozréznic:

1) ogdlny profil kognitywny eksperta kryminalistyki — czyli taki zestaw zdolnosci
poznawczych, ktory wymagany jest od kandydata na eksperta ze wszystkich
dziedzin kryminalistyki. Pomiar tych zdolnosci jest mozliwy na podstawie
wynikéw uzyskanych w testach zdolnosci poznawczych, w ktorych bodzce sg
niezwiazane z zadna dziedzina (sa obiektami ogdlnymi albo sztucznymi),

2) szczegdlny profil kognitywny eksperta (daktyloskopii, pisma recznego itd.) —
czyli taki zestaw zdolnosci poznawczych, ktore sg przede wszystkim istotne
w okreglonej dziedzinie kryminalistyki'’®. W testach mierzacych te zdolnodci
wykorzystane moga by¢ bodzce niezwigzane z zadng dziedzing, albo bodz-
ce Scisle zwigzane z dana dyscypling np. linie papilarne, fragmenty sladow
daktyloskopijnych, minucje itp. w przypadku dziedziny daktyloskopii.

Kolejnym krokiem powinno by¢ opracowanie odpowiednich testow mierzacych na-
tezenie tych cech poznawczych. W pierwszej kolejnosci testy te powinny doty-
czy¢ ogblnych zdolnosci poznawczych (ogdlny profil kognitywny) (Dror, 2013b),
a w drugiej kolejnosci bodzcoéw zwiazanych $cisle z dang dziedzing kryminalisty-
ki (np. sladami pisma). W badaniu wlasnym Autora zostana wykorzystane testy,
w ktorych co do zasady beda wykorzystane obiekty niezwigzane z zadna dziedzing
(tj. bodZce nie beda przypominaly ani sladow daktyloskopijnych ani podpiséw —
lub ich fragmentéw).

O istnieniu o0s6b z predyspozycjami do analizy $ladéw kryminalistycznych
$wiadcza badania Searston i Tangena (2017a), ktorzy sprawdzili, jak zmienia sie
poziom eksperckosci praktykantow z zakresu daktyloskopii (12 probantéw miato
mniej niz dwa tygodnie do$wiadczenia, a kolejnych 12 pomiedzy miesigcem a trze-
ma miesiacami) na przestrzeni 12 miesiecy (mierzona bylta wynikiem poprawnosci
wykonywanych zadan co kwartat). Jedno z czterech zadan polegato na przeszuki-
waniu wzrokowym zbioru sladéw linii papilarnych palcéw, wsrod ktorych znajdo-
waly sie wzory petlicowe oraz wirowe, a jego celem byto wyszukanie i zaznaczenie

1157 dolnodci poznawcze w profilu ogélnym i szczegdlnym moga sie pokrywaé, natomiast ich
udzial w analizach §ladéw réznych rodzajow moze byé rézny.
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jednego albo drugiego typu wzoru. Z kazdym kwartalem praktykanci coraz lepiej
wykonywali zadanie, chociaz najsilniejszy wzrost mial miejsce w pierwszych trzech
miesigcach. W jednym z wnioskéw autorzy wskazali na fakt dobrej predykcji w wy-
konywaniu tych samych zadan w przysztosci na podstawie wynikéw uzyskiwanych
po ich wykonywaniu w danej chwili (Searston i Tangen, 2017a). W szczeg6lnosci
wyniki w zadaniu uzyskane przez probantéw z mniejszym doswiadczeniem kore-
lowaty z wynikami zadania uzyskanymi po 12 miesiacach. Oznacza to, ze prakty-
kanci, ktérzy popetniali mniej btedéw na poczatku badania, udzielali takze wigcej
poprawnych odpowiedzi pod jego koniec (Searston i Tangen, 2017a). Pokazuje to,
ze wystepuja indywidualne roéznice pomigdzy osobami badanymi niezaleznie od
ich doswiadczenia. Zatem na podstawie odpowiednich narzedzi (testéw zdolnosci
poznawczych) mozliwe bytoby, aby wytypowaé¢ osoby z predyspozycjami (z od-
powiednim natezeniem wybranych zdolnosci poznawczych) do rozwiazywania za-
dan z zakresu daktyloskopii, co w konsekwencji prowadzitoby do lepszej selekcji
kandydatow na bieglych z zakresu daktyloskopii. Natomiast wyniki pokazaty, ze
wraz z kolejnymi miesigcami przyrost poprawno$ci rozwigzywania zadan pomie-
dzy praktykantami byt coraz mniejszy, a wiec i roznice osobnicze pomiedzy kazdym
z probantéw mialy coraz mniejsze znaczenie (Searston i Tangen, 2017a).

W literaturze wskazuje si¢ ponadto na obecnos¢ tzw. ,biegtosci percepcyjne;j”
(perceptual expertise)'. czyli umiejetnosdci postrzegania obiektéw w efektywny
sposéb w danej dziedzinie (np. daktyloskopii), ktéra zdobywa sie wraz z doswiad-
czeniem (Curby i Gauthier, 2010). Biegto$¢ ta moze by¢ mierzona testami w danej
dziedzinie, o ile rodzaje prezentowanych bodzcéw pozostaja takie same (tj. linie
papilarne palcéw). Searston i Tangen (2017b) ponadto pokazali, ze uzyskiwanie
lepszych wynikow przez bieglych w rozwiazywaniu zadan z zakresu daktyloskopii
nie przenosi sie na skutecznos¢ w zadaniach, w ktérych bodzcami sa odwrdcone
twarze. Ta obserwacja sugeruje, ze sprawnos$¢ bieglego jednej dziedziny (np. dak-
tyloskopii) nie zapewnia sprawnosci przetwarzania sladéw danego typu (np. pisma
recznego) na tak wysokim poziomie jak biegtego z innej dziedziny (np. pismoznaw-
stwa).

Towler i inni (2018) zaproponowali miedzy innymi, aby bieglych sadowych z za-
kresu kryminalistyki uznawac¢ za ekspertow tylko wtedy, kiedy spetiajg minimal-
ny zbiér wymagan okreélonych przez sady''” w porozumieniu z kryminalistykami
i kognitywistami. Jest to zgodne z definicja eksperckosci, ktéra przedstawili Erics-
son i Lehmann (1996), za ktéra nalezy uznaé¢ konsekwentne uzyskiwanie lepszych
wynikéw zadan w danej dziedzinie.

116Bjeglogé¢ ta jest pochodna percepcyjnego uczenia sie (perceptual learning), czyli procesu,
w ktérym system sensoryczny modyfikuje swoje zachowanie w zaleznosci od danych ze Srodowiska
(Busey i Dror, 2011).

N7 Autorzy artykulu nie uwzglednili w tej grupie prokuratury ani organéw &cigania, a ktére
wydaje sie, ze powinny wnie$¢ swoj wkiad w ten zbiér wymagan.
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Amerykanski National Institute of Standards and Technology ma zamiar udo-
stepni¢ laboratoriom narzedzia testowe do badan kandydatéow!'®. Wérod zadan
znajdujg sie testy mierzace zdolno$é: oceny postrzegania krzywizny, oceny grubosci
linii, rotacji i porownywania obiektow, rozdzielania natozonych na siebie obrazéw,
redukcji szumu w obrazie, wyszukiwania fragmentu obrazu w catym obrazie oraz
$ledzenia linii'*?. O testach tych opowiadali Bucht i Dror (2010), wskazujac ponad-
to na zadania mierzace zdolnos¢ poréwnywania wzorca z obrazem stabej jakosci
oraz zdolnos¢ radzenia sobie ze znieksztatceniami.

W polskiej literaturze brak jest prac badawczych na temat zdolnosci poznaw-
czych ekspertéw lub laikow w zakresie badan sladow daktyloskopijnych i sladow
pisma recznego'?’. Brak jest takze jednego systemu rekrutacji ekspertéw w Polsce.
Moszcezyniski (2016) shusznie uwaza, ze proces szkolenia biegtych i nadawania im
uprawnienn powinien by¢ ujednolicony!?!. W sieci Internet mozna znalezé przede
wszystkim oferty studiéw podyplomowych z zakresu kryminalistycznych badan pi-
sma, ktére obejmujg zaréwno czes¢ teoretyczna, jak i praktyczng. Oprocz tego
organizowane sg kursy i szkolenia. Gruza (2004) stwierdza, Ze sa one organizowane
zbyt rzadko, a w dodatku sg zbyt krotkie, aby byty wystarczajace do przekazania
odpowiedniego poziomu wiedzy. Dyskusja wokol procesu rekrutacji (a w zasadzie
procedury i warunkéw wpisu na liste biegtych) skupiona jest na kontroli kwalifikacji
ekspertéw i podwyzszaniu ich kompetencji poprzez szkolenial??. Jednak o procesie
rekrutacji pisze Tomaszycki (2009), ktéry wskazuje na selekcje kandydatéw na bie-

18Gpain i inni (2022) zadania tego typu kategoryzuja jako przykladowe testy pracy (work sam-
ple tests). W ocenie Autora niniejszej rozprawy zadania te moga stuzyé pomiarowi zdolnosci
poznawczych niezbednych do okreslenia szczegdlnego profilu kognitywnego eksperta daktylosko-
pii.

19Test  dostepny pod adresem https://www.nist.gov/quiz/do-you-have-what-it-takes-be-
forensic-fingerprint-examiner.

120 Aytor prowadzil badania w zakresie dwéch cech osobowoéci — potrzeby poznawczego do-
mkniecia oraz sterownosci i ich wplywie na podatno$é na popelnianie bledéw poznawczych w po-
réwnywaniu Sladéw daktyloskopijnych (Ignaszak, 2020). Wyniki nie wykazaly istotnych korelacji
w tym zakresie.

12170, e proces rekrutacji jest niezbedny, widaé w poréwnaniach wynikéw badan pomiedzy
laikami a ekspertami. W analizie sladéw daktyloskopijnych ci pierwsi popelniaja duzo bledéw
— nawet do 36% w przypadku préb niezgodnych (Stevenage i Pitfield, 2016). Nawet osoby po
krétkim przeszkoleniu blednie oceniaja Slady w okoto 20% przypadkéw. Pomimo lepszych wy-
nikéw nadal duzo brakuje im do ekspertéw. Analogicznie sytuacja wyglada w analizie $ladéw
pismoznawczych, gdzie eksperci popelniaja prawie sze$¢ razy wiecej bltedéw niz osoby z doswiad-
czeniem (Kam i inni, 1997; Sita i inni, 2002). Takze osoby, ktére dopiero przechodza szkolenie
i przyuczaja sie do przyszlego zawodu biegltego z zakresu pismoznawstwa radza sobie lepiej od
0s6b niedo$wiadczonych i udzielaja okolo caztery razy mniej blednych odpowiedzi (Kam i inni,
1997).

122)\Lin. Buczek (2016) pisze o braku wlasciwego i ujednoliconego procesu rekrutacji i weryfi-
kacji umiejetnosci bieglych. Tomaszewski (2004) wspomina o problemie kontroli doboru bieglych
sadowych przy powolywaniu firm prywatnych.
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glych z zakresu daktyloskopii poprzez wykorzystanie testow psychometrycznych.
W Centralnym Laboratorium Kryminalistycznym Policji, w przypadku postepowa-
nia kwalifikacyjnego na stanowisko biegtego z zakresu daktyloskopii, wykonywany
jest test zdolnosci (predyspozycji), w ktérym wynik pozytywny uzyskuje sie po
osiagnieciu 80% poprawnych odpowiedzi (Tomaszycki, 2009). Wymagane ponadto
jest ukonczenie kursu specjalistycznego lub innego przedsiewziecia dla kandydatéw
na bieglych policyjnych laboratoriow kryminalistycznych. Natomiast sam proces
ksztalcenia kandydata na biegtego trwa do 24 miesiecy i koficzy sie egzaminem?!?3.
Brakuje jednak w tym procesie rekrutacyjnym testéw mierzacych natezenie zdolno-
$ci poznawczych'?*. Z kolei Moszczytiski (2011) wskazuje, ze kandydaci na biegtych
powinni charakteryzowac sie m.in. koncentracja, czy umiejetnoscia kojarzenia fak-
tow. Ponadto zwraca uwage, ze tylko nieliczni kandydaci posiadaja odpowiednie
predyspozycje do zostania bieglym np. wzrokowe w przypadku poréwnywania $la-
déw w postaci obrazéw, czy shtuchowe do wykonywania badan z zakresu fonoskopii.
Takze Rapacki (2003) podkresla role procesu selekeji kandydatéw przed rozpocze-
ciem czasochtonnego i kosztownego szkolenia.

Metoda burzy moézgoéw eksperci wskazali na 13 cech, ktoére sg istotne dla pra-
cy biegtego (Tomaszycki, 2009). W pierwszej trojce znalazty sie spostrzegawczosé
(36,28%), doktadnos¢ (21,35%) i dociekliwo$é (21,24%). Pokazuje to, ze najistot-
niejszym wymogiem powinna byé spostrzegawczo$é!?>. Mozna zatem uznaé, ze
koncepcja wprowadzenia profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki do procesu
rekrutacji wpisuje sie w oczekiwania biegtych.

Opracowanie profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki oraz profili kogni-
tywnych poszczegdlnych dziedzin kryminalistyki moze zosta¢ wykorzystane w pro-
cesie selekcji kandydatéw na bieglych pod katem odpowiednich zdolnosci poznaw-
czych. Pozwoli to nie tylko wyselekcjonowaé¢ osoby z predyspozycjami do wykony-
wania pracy lepiej, ale takze zmniejszy¢ koszty szkolenia (Spain i inni, 2022) oraz
w przysztosci koszty opinii (np. poprzez krétszy czas wymagany na jej sporzadze-

1237 arzadzenie nr 3 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 17 stycznia 2014 r. w sprawie upraw-
nien do wydawania opinii oraz wykonywania czynnosci w policyjnych laboratoriach kryminali-
stycznych z p6in. zm. (Dz.Urz. KGP.2014.7).

124Dror (2015) trafnie zwraca uwage, ze kandydaci na biegtych moga mieé rézne ograniczenia
poznawcze, przez co etap szkolenia powinien byé odpowiednio dostosowany pod wzgledem ilosci
materialu mozliwego do przyswojenia w danym czasie. Proces nauczania powinien by¢ zapro-
jektowany tak, aby przekazywana wiedza pozostala w pamieci na dluzszy czas (w formie odpo-
wiednich, dlugotrwalych reprezentacji mentalnych), anizeli tylko do momentu zdania egzaminu,
np. przy wykorzystaniu mnemotechnik. Wazne jest tez zadbanie o odpowiednie zastosowanie
zdobytej wiedzy w praktyce. Samo szkolenie czy kurs nie sa wystarczajace, aby zostaé bieglym.
Wszakze dopiero mozliwo$¢ zastosowania teorii i mozliwos¢ uogdélnienia zdobytych informacji
w badaniach $ladéw pozwala z biegiem czasu osiagnaé ekspercko$é (Morgan, 2017).

1258postrzegawczosé nalezy rozumieé jako ogélne hasto, pod ktérym wystepuja konkretne zdol-
nosci poznawcze.
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nie). Lepsza pojemnos¢ pamieci roboczej umozliwia wykonywanie mniejszej liczby
fiksacji wzroku miedzy $ladami, przez co sporzadzanie opinii jest bardziej efek-
tywne czasowo, natomiast nie pocigga to za sobg wiekszej poprawnosci w ocenie
zgodnosci $ladéw. Takze Tomaszycki (2009) wskazuje, ze nalezy dobiera¢ kandy-
datéow w taki sposob, aby jednoczesnie posiadali oni odpowiednie kompetencje,
a okres ich ksztalcenia byt jak najkrotszy.

Profil kognitywny eksperta kryminalistyki w ostatecznej formie (tj. kompletny
i wielokrotnie sprawdzony) powinien mie¢ decydujace znaczenie w procesie selek-
cji kandydatow przed szkoleniem na przysztych ekspertow. Byltby to jednoczesnie
pierwszy etap weryfikacji kompetencji potencjalnych biegtych. Natomiast procedu-
ra ustanowienia bieglego sadowego z listy prowadzonej przez prezesa sadu okrego-
wego powinna stanowi¢ drugi etap weryfikacji kompetencji, ktéry miatby miejsce
po odbytym szkoleniu oraz odpowiednim stazu. Na tym etapie gtowne kryterium
oceny powinny stanowi¢ opinie sporzadzone przez eksperta, a profil kognitywny,
jak i inne metody selekcji miatyby charakter pomocniczy.

3.7 Podsumowanie

Profil kognitywny eksperta kryminalistyki powinien stanowié¢ gtéowny filar re-
krutacji kandydatéw na bieglych, obok innych metod takich jak wywiad kwestio-
nariuszowy, rozwigzywanie zadan wstepnych, czy analiza danych biograficznych
(CV). Przeglad literatury opisujacej, ktore zdolnosci poznawcze i w jaki sposéb
wykorzystywane sa w czasie wykonywania ekspertyz pozwala na wyodrebnienie
podstawowych elementow, z jakich powinien sktadaé sie profil kognitywny eksper-
ta kryminalistyki. Wérdod nich znalez¢ powinny sie m.in. zdolnosci: przeszukiwania
wzrokowego, alokacji uwagi, pamieciowe, porownywania obiektéw, mentalnego ro-
towania obiektow oraz podejmowania decyzji.

Powyzsze wyliczenie nie wyczerpuje wszystkich zdolnosci poznawczych, kto-
re sg istotne dla bieglego w ekspertyzie kryminalistycznej. Stanowig one jednak
rdzen, wokot ktorego w przysztoéci nalezy rozszerzy¢ profil kognitywny o kolejne
elementy — takie, jak cho¢by zdolnosé¢ dostrzegania odcieni szarosci, zdolno$¢ filtro-
wania szumoéw (bodzcéw niepozadanych), czy inne aspekty uwagi. Wskazane jest
takze, aby byly prowadzone kolejne badania przy wspotpracy ekspertow z zakresu
psychologii poznawczej, kognitywistyki i neuronauki z biegtymi z zakresu krymi-
nalistyki celem wyodrebnienia kolejnych zdolnosci poznawczych istotnych w pracy
eksperta.

7 przegladu literatury wynika, ze najczesciej w odniesieniu do zdolnosci po-
znawczych biegltych prowadzone sg badania z zakresu poréwnywania sladéw dak-
tyloskopijnych, a w drugiej kolejnosci z zakresu poréwnywania sladow pisma recz-
nego. Stad tez w rozprawie i badaniu wtasnym Autora skupiono sie na tych dwoch
dziedzinach kryminalistyki. Natomiast pomimo wystepowania etapu porownywa-
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nia $ladéw w ekspertyzie kryminalistycznej zarowno w zakresie daktyloskopii, jak
i pisma recznego, natezenie niektorych zdolnosci poznawczych dla tych dziedzin
moze sie roznic.

Dla badania zdolnosci poznawczych kandydatow na biegtych z zakresu krymi-
nalistyki najwazniejsze jest, aby mierzy¢ poprawnos¢ wykonywania zadan, ktérych
wyniki powinny by¢ najlepszymi predyktorami rozwiazywania zadan z zakresu
daktyloskopii i pisma. W zadaniach moze jednak wystapi¢ efekt sufitu, gdy be-
dag one zbyt tatwe. W takiej sytuacji nalezy zastosowaé kryterium czasu reakcji
udzielenia poprawnej odpowiedzi. Czas reakcji moze ujawni¢ inny aspekt danej
zdolnosci poznawczej, ktory jest znaczacy w analizie poréwnawczej sladéw. Stad
tez stosujac pomiar zdolnosci poznawczych nalezy uwzgledni¢ zaréwno poprawnosé
wykonania zadania oraz szybkos¢ udzielenia odpowiedzi.
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4 Profil kognitywny eksperta kryminalistyki —
badanie wtasne

4.1 Wprowadzenie

Biegli réznig si¢ poprawnoscia wykonywania zadan z zakresu poréwnywania
sladéw daktyloskopijnych i prob pisma. W literaturze gléwna cze$é¢ tych réznic
przypisywana jest odpowiedniemu (albo niewystarczajacemu) procesowi szkole-
nia, zdobytej praktyce, a w dalszej kolejnosci czynnikom $rodowiskowym, organi-
zacyjnym i innym. Badania pokazujg jednak, ze pomimo szkolenia, kandydaci na
biegtych i tak réznig sie poprawnoscia w poréwnywaniu sladéw. Innymi czynnika-
mi mogacymi wyjasni¢ to zjawisko sg réznice w natezeniu zdolnosci poznawczych
oraz cech osobowosci. Odpowiedni dobér zdolnosci poznawczych i cech osobowosci
poshuzy¢ moze do stworzenia profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki. Pro-
fil ten stanowi¢ moze nastepnie podstawe (modelowy zestaw pozadanych cech)
do wykorzystania w procesie selekcji kandydatéow do zawodu biegtego z zakresu
kryminalistyki.

Za ogolny cel badawczy niniejszej pracy przyjeto znalezienie odpowiedzi na py-
tanie: czy istnieje profil kognitywny eksperta kryminalistyki, ktory okreslatby zdol-
nosci poznawcze sprzyjajace wykonaniu zadan z zakresu badan $ladéw kryminali-
stycznych? Jezeli tak, to czy istniejg zdolnosci poznawcze uniwersalnie sprzyjajace
(tj. dla ekspertow z kazdej dyscypliny kryminalistycznej) oraz zdolnosci specyficz-
nie sprzyjajace (tj. dla ekspertéw niektorych specjalnosci). Szczegélne problemy
badawcze przyjety nastepujacag forme:

1) czy przeszukiwanie wzrokowe, poréwnywanie obiektéw, mentalne rotowanie
obiektéow, alokacja uwagi, pojemnosé pamieci roboczej korelujg z poprawno-
Scig wykonywania zadan z zakresu badan pisma recznego i sladéw daktylo-
skopijnych?,

2) czy potrzeba poznawczego domkniecia koreluje z poprawnoscia wykonywania
zadan z zakresu badan pisma recznego i sladéw daktyloskopijnych?,

3) czy mozna wyr6zni¢ ogélny profil kognitywny eksperta kryminalistyki — jako
zbior wymagan dla wszystkich ekspertow, a oprocz tego szczegdlne profile
kognitywne dla ekspertéw réznych dziedzin kryminalistyki?

W badaniu zostaly sprawdzone nastepujace hipotezy:

1) zdolno$¢ przeszukiwania wzrokowego, alokacji uwagi, poréwnywania obiek-
tow oraz pojemnos¢ pamieci roboczej koreluja dodatnio, a zdolno$¢ mental-
nego rotowania obiektéw oraz potrzeba poznawczego domkniecia nie koreluja
z poprawnoscig wykonywania zadan z zakresu badan pisma,

89



2) zdolnosé przeszukiwania wzrokowego, alokacji uwagi, poréwnywania obiek-
tow oraz mentalnego rotowania obiektow koreluja dodatnio, a pojemnosé
pamieci roboczej oraz potrzeba poznawczego domkniecia nie koreluja z po-
prawnoscia wykonywania zadan z zakresu badan sladow daktyloskopijnych,

3) na ogdlny profil kognitywny sktada sie zdolnos¢ przeszukiwania wzrokowego,
zdolno$¢ alokacji uwagi oraz zdolnos¢ poréwnywania obiektow,

4) profil kognitywny eksperta daktyloskopii r6zni sie od profilu kognitywnego
eksperta pismoznawstwa w zakresie zdolnosci mentalnego rotowania obiek-
téw oraz pojemnosci pamieci roboczej (zgodnie z hipotezami 1-2). Pro-
fil kognitywny eksperta daktyloskopii bedzie ponadto charakteryzowat sie
wiekszym natezeniem zdolnosci przeszukiwania wzrokowego i poréwnywania
obiektow, a profil eksperta pismoznawstwa wiekszym natezeniem zdolnosci
alokacji uwagi.

Na 12 osobach przeprowadzono badanie pilotazowe w celu oceny doboru zadan
mierzacych natezenie zdolnosci poznawczych i dtugosci ich wykonania, ewaluacji
wykorzystanych zdje¢ prob pisma i sladéw daktyloskopijnych (w tym takze po-
ziomu trudnosci) oraz wykrycia innych bledéw (np. niestabilnosci wykorzystanego
programu, czy niezrecznosci jezykowych wystepujacych w opisach zadan) i popra-
wienia ogoélnej estetyki w tresci zadan. W efekcie skrocono czas pierwszej czesci
badania z okoto 45-55 minut do 20-30 minut, a drugiej z okoto 20-25 minut do
10-15 minut, usprawniono prace programu i poprawiono tre$¢ instrukcji. Wyniki
pilotazu potwierdzity wysoki poziom trudnosci przyktadow.

Z uwagi na pandemie¢ choroby zakaznej COVID-19, a w konsekwencji zmiany or-
ganizacyjne w prowadzeniu zajeé¢ z formy bezposredniej na forme zdalng w okresie
od maja 2020 r. do wrzesnia 2022 r., dane do badania gléwnego byty gromadzo-
ne przede wszystkim bez kontaktu z probantami poprzez przestanie wiadomosci
e-mail wraz z instrukcjg wykonania badania.

4.2 Materialy i metody
4.2.1 Osoby badane

W badaniu wzieto udziat 140 oséb. Z préby usunieto rekordy odnoszace sie do
23 0s6b z uwagi na brak wynikéw wszystkich zadan w obu czesciach eksperymen-
tu oraz dodatkowych trzech oséb, ktore nie wykonaly poprawnie zadan testowych
(np. naciskaly wylacznie jeden klawisz na klawiaturze, aby jedynie ukonczy¢ zada-
nie i przejs¢ dalej). Ostatecznie wiec analizie poddano wyniki 114 oséb (74 kobiety
i 43 mezczyzn), wérdd ktorych jedna osoba posiadata wyksztalcenie podstawo-
we, 57 érednie, a 59 wyzsze. Srednia wieku probantéw wyniosta 25,86 (najstarszy
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42, a najmlodszy 19). Proba badanych sktadata sie z os6b, ktore nie mialy weze-
$niej stycznosci z pracg ekspertéw z zakresu kryminalistyki. W wigkszosci byli to
studenci Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu.

4.2.2 Jezyk budowania eksperymentéw psychologicznych — PEBL

PEBL (The Psychology Ezperiment Building Language) jest to oprogramowa-
nie napisane przez Muellera i Pipera (2014) stuzace do przeprowadzania ekspery-
mentéw z zakresu psychologii i kognitywistyki, skupiajace si¢ na mierzeniu zdol-
nosci kognitywnych uwzgledniajacych paradygmaty, ktore maja zwiazek przede
wszystkim z pamiecia, uwagg i funkcjami wykonawczymi. Testy odtworzono na
podstawie literatury naukowej. Czeé¢ z nich zostata wykorzystana w badaniach,
gdzie sprawdzono ich zgodno$¢ z narzedziami stworzonymi przez ich pierwotnych
tworcow (Piper 1 inni, 2016). W projektowaniu zadan w PEBLu oprocz tekstu
mozna takze wykorzysta¢ zdjecia, pliki dzwigkowe, czy nagrania wideo. Oprocz
mozliwosci tworzenia autorskich zadan, PEBL zawiera takze baterie ponad 100
testow znanych z opracowan naukowych takich jak Wieza z Hanoi, test sortowania
kart z Wisconsin, czy test Stroopa. Ponadto dla pomiaréow czasu reakcji istotne
jest, aby oprogramowanie z wysoka czestotliwoscig sczytywato m.in. reakcje ba-
danych wynikajace z przyciskania klawiatury. Wysoka precyzja pomiaréw zostata
potwierdzona przez autoréw PEBLa (Mueller i Piper, 2014).

Wsréd innych wartych uwagi platform i narzedzi do pomiaru zdolnosci po-
znawczych nalezy wymieni¢ PsyToolkit, ktory zostat zaprojektowany przez Stoeta
(2017) w celu zniesienia ograniczen finansowych i technicznych prowadzenia badan
naukowych. Oprogramowanie jest darmowe i dostepne w wersji online. Umozliwia
tworzenie wlasnych testow, takze przy wykorzystaniu zdjeé¢, filméw wideo i nagran
glosowych. Obecnie posiada w swojej bazie 30 testéw kognitywnych oraz ponad 100
testow psychologicznych. Ponadto pozwala na powigzania eksperymentéw z plat-
forma Amazon’s Mechanical Turk umozliwiajaca rekrutacje osoéb badanych.

Popularng platforma, lecz rzadziej wykorzystywang w badaniach naukowych
jest Lumosity od amerykanskiej firmy Lumos Labs, przedstawiane w mediach ja-
ko narzedzie usprawniajace dziatanie pamieci, uwagi, czy rozwiazywania proble-
moéw'?8 (Hardy i Scanlon, 2009). Uzytkownicy, rejestrujac sie na stronie inter-

126T umosity jako produkt spétki prawa handlowego nastawiony jest na jak najszersze dotar-
cie do klientéow. Platforma reklamowana byla jako narzedzie, ktére moze zapobiegaé spadkowi
zdolnosci poznawczych z wiekiem, a nawet zapobiega¢ chorobom takim jak demencja starcza.
Nie wykazano jednak, aby takie pozytywne efekty mialy miejsce (Bainbridge i Mayer, 2018).
Skutkiem wprowadzania w btad konsumentéw Lumosity zaptacito 2 miliony dolaréw kary (FTC,
2016). Stad tez do opiséw pochodzacych bezposrednio od autoréw platformy nalezy podchodzié
7 TOZWaga.
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netowej, majg mozliwos¢ wykonywania testow mierzacych zdolnosci poznawcze.
Dostepna jest darmowa i ptatna wersja konta. Testy zostaty zaprojektowane na
podstawie literatury naukowej i przedstawione sa w formie krotkich gier kompu-
terowych.

Jeszcze innym narzedziem mierzacym zdolnosci poznawcze jest Wiedenski Sys-
tem Testéw (Vienna Test System) od austriackiej firmy Schuhfried, posiadajace
w swoich zasobach ponad 120 testow inteligencji, osobowosci, klinicznych, umiejet-
nosci i funkeji poznawczych, postaw oraz zainteresowan (Schuhfried, 2013). Wie-
denski System Testéow podzielony jest na 4 grupy, w zaleznosci od przeznaczenia
i rodzaju zadan: 1) dla badania kandydatéw w czasie rekrutacji, 2) dla oséb bada-
nych w ramach eksperymentéw neuropsychologicznych, 3) dla kierowcow i 4) dla
sportowcow. Testy zostaly zaprojektowane na podstawie literatury naukowej. Na-
rzedzie to jest ptatne. Posiada tez mozliwosé tworzenia wtasnych kwestionariuszy
i zadan. Co do czesci testow przeprowadzone zostaly badania normalizacyjne na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (Taflinska i inni, 2017).

Ostatecznie w badaniu wlasnym Autora wykorzystano oprogramowanie PEBL.
Czynnikami decydujacymi o takim wyborze byty otwarto$¢ kodu zrédtowego i moz-
liwos$¢ jego modyfikacji, nieodptatnos$é¢ korzystania z oprogramowania oraz mozli-
wos¢ biezacego kontaktu z autorem PEBLa wraz z dostepem do obszernego forum.

Badanie ztozone byto z dwoch czesci. W pierwszej z nich osoby badane roz-
wigzywaly, przy wykorzystaniu programu PEBL, siedem testéw mierzacych na-
tezenie zdolnosci poznawczych opisanych w dalszej czesci rozdziatu. Druga czesé
badania polegata na rozwiazywania zadan z zakresu poréwnywania sladow krymi-
nalistycznych oraz kwestionariusza skroconej wersji Skali Potrzeby Poznawczego
Domknigcia.

4.2.3 Testy mierzace zdolnosci poznawcze uzyteczne w pracy eksperta
kryminalistyki

4.2.3.1 Test sieci uwagowych

Test sieci uwagowych (Attention Network Test — ANT) jest to narzedzie mie-
rzace trzy aspekty uwagi: wzbudzeniowy (alerting), orientacyjny (orienting) oraz
wykonawczy (erecutive) (Fan i inni, 2002). Fan i inni (2002) twierdza, ze wyniki
poszczegdlnych aspektéw uwagi nie korelujg ze sobg, cho¢ Woloszyn i Asanowicz
(2014) wskazuja na badania, w ktérych zaobserwowano takie wspétzaleznosei.

W opisywanym tescie osoba badana okresla, czy strzatka, ktora jest wyswietla-
na na ekranie ma skierowany grot w lewa, czy w prawa strone. Strzatka ta pojawia
sie ponizej albo wyzej punktu fiksacji i moga jej towarzyszy¢ inne strzalki (tzw.
flankery) z grotami skierowanymi w te sama strone, albo przeciwna. Ponadto na
ekranie przed kazdym przyktadem moze pojawi¢ sie informacja wskazujaca miejsce,
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w ktérym zaraz pojawi sie bodziec. Wynikiem testu jest poprawnos¢ odpowiedzi
oraz czas reakcji.

W badaniu wtasnym Autora, aby obliczy¢ efekt wzbudzenia odjeto sredni czas
reakcji dla przyktadéw, w ktorych pojawia si¢ wskazowka zaréwno nad i pod punk-
tem fiksacji od przyktadow, w ktorych wskazowka sie nie pojawia. Sa to przypad-
ki, z ktorych nie mozna wywnioskowac, gdzie nastepnie pojawi sie¢ bodziec, nato-
miast wystgpienie wskazowki wzbudza gotowosé przed wystapieniem bodzca. Efekt
wzbudzenia odnosi sie do gotowosci do postrzegania bodzca oraz podtrzymywania
tego stanu (Posner, 2014).

Efekt orientacji wyliczono odejmujac sredni czas reakcji w przyktadach, gdzie
wskazowka wystepuje na goérze albo na dole, od czasu reakcji w przyktadach, gdzie
wskazéwka pojawia si¢ na $rodku (w punkcie fiksacji). W tym przypadku, infor-
macja wskazujaca na gorze lub na dole jest cenna poznawczo, poniewaz w przeci-
wienstwie do wskazowki na srodku przedstawia miejsce, w ktérym zaraz pojawi si¢
bodziec. Efekt orientacji manifestuje sie w sytuacjach, kiedy osoba badana musi
dokonaé selekcji informacji sposréd naptywajacych bodzcéw (Posner, 2014).

Kontrole wykonawcza obliczono odejmujac éredni czas reakcji w przypadkach
wystepowania strzalek towarzyszacych zgodnych ze skierowaniem grotu bodzca, od
czasu reakcji w przyktadach z wystepowaniem strzatek towarzyszacych niezgod-
nych ze skierowaniem grotu bodzca. Kontrola wykonawcza jest wykorzystywana
m.in. w procesie planowania i podejmowania decyzji'?” (Posner, 2014).

Barraza i Medina (2019) pokazali, ze efektywnos¢ kontroli wykonawczej wzra-
sta wraz z latami praktyki wérod muzykoéw (pozostate dwa efekty nie koreluja
istotnie statystycznie). Z kolei implementacje testu sieci uwagowych w PEBL wy-
korzystywano m.in. w badaniach z zakresu psychologii klinicznej (Cesari i inni,
2021).

Test sieci uwagowych nastawiony jest na ocene zdolnosci alokacji uwagi. Spo-
srod trzech efektow mierzonych testem sieci uwagowych, dwa z nich — efekt orien-
tacji oraz kontrola wykonawcza — sg istotne w czasie dokonywania analizy sladow
kryminalistycznych!?®. Efekt orientacji manifestuje sic u biegtych w czasie wy-
szukiwania cech charakterystycznych w analizowanych $ladach kryminalistycznych
w ten sposob, ze uwaga kierowana jest na istotne elementy w analizowanych §la-
dach'® (w daktyloskopii gtéwnie na poszczegélne rejony rdzenia i delty, a w dalszej

127podejmowanie decyzji odnosi sie w tym przypadku do rozwigzywania konfliktéw takich jak
np. pomijanie dystraktoréw.

128Wiedza wspomaga proces alokacji uwagi (Carmichael i inni, 2010). Natomiast w przypadku
laikéw, to gtéwnie bodzce zewnetrzne (cechy charakterystyczne w §ladach kryminalistycznych)
przyciagaja uwage. Moze by¢ to albo efektem wyrdzniania sie jakiegos fragmentu z catego obrazu
albo zaleze¢ od tzw. istotnosci percepcyjnej (perceptual salience) (Carmichael i inni, 2010), czyli
subiektywnej jakosci proceséw poznawczych (Pedale i inni, 2022).

129 Aby dostrzec cechy charakterystyczne w §ladach kryminalistycznych ludzkie oko musi zostaé
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kolejnosci na peryferia sladu. W §ladach pisma beda to cechy charakterystyczne
jak np. specyficzny sposob kreslenia litery, czy zaburzenie ciagtosci krelenia). Po-
nadto w zaleznosci od efektu orientacji cechy te dostrzegane moga by¢ szybciej
albo wolniej. Natomiast kontrola wykonawcza manifestuje sie u biegtych w sytu-
acjach, kiedy slady sa nieczytelne, a wiec wystepuja w nich dystraktory. W takiej
sytuacji wyzszy poziom kontroli wykonawczej powoduje, ze uwaga jest rzadziej
kierowana na niewyrazne fragmenty sladéw daktyloskopijnych, gdzie ekspert moze
blednie dostrzec w artefaktach cechy charakterystyczne (i analogicznie w §ladach
pisma). Z kolei efekt wzbudzenia nie powinien mie¢ istotnego znaczenia. Charakter
pracy eksperta z zakresu porownywania sladéw kryminalistycznych, a w szczegol-
nosci analiza $ladéw, ktére maja charakter statyczny (np. zdjecia zabezpieczonych
linii papilarnych lub podpisy na kartce papieru) nie stwarza sytuacji, w ktérej wy-
magane byloby oczekiwanie na bodziec i podtrzymywanie uwagi'®. Z uwagi na
powyzsze, test sieci uwagowych moze by¢ przydatny do oceny zdolnosci poznaw-
czych eksperta istotnych na etapie wstepnej analizy materiatu kwestionowanego
i por6wnawczego (zaréwno w ekspertyzie daktyloskopijnej, jak i pismoznawczej),
w zwigzku z czym wykorzystano go w niniejszym badaniu.

W badaniu empirycznym Autora wykorzystano implementacje testu sieci uwa-
gowych w oprogramowaniu PEBL. Badani rozwiazywali zadanie o nastepujacych
parametrach: 1) cztery warunki dotyczace wskazéwek: bez wskazowki, wskazowka
w punkcie fiksacji, wskazéwka zaréwno na gorze, jak i na dole oraz wskazowka na
gérze albo na dole, 2) bodziec mégt pojawié sie albo na gérze albo na dole 3) bo-
dziec (strzatka) mogta by¢ skierowana grotem w lewo albo w prawo 4) strzatka
mogta sasiadowaé z innymi strzatkami skierowanymi w te samg strone, w inng
strong, albo wystepowaé samodzielnie (Rycina 1). Laczna liczba prob wyniosta 48
oraz cztery proby testowe. Czas wykonania zadania wynosit okoto trzech minut.

skierowane w interesujace miejsce tak, aby obraz padal na dotek srodkowy siatkowki oka.
130Takie sytuacje, rzecz jasna, mozna sztucznie wytworzyé np. poprzez ograniczenie czasowej
prezentacji bodzcéw w postaci Sladéw. Nie byto to jednak przedmiotem niniejszego badania.
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Rycina 1: Wyglad bodzcéw w tescie sieci uwagowych. W géornym rzedzie odpowied-
nio: wskazowka w punkcie fiksacji, brak wskazowki, wskazéwka na gérze i na dole,
wskazowka na gorze albo na dole. W dolnym rzedzie odpowiednio: brak dystrak-
toréw, dystraktory zgodne z kierunkiem bodzca (strzatki), dystraktory niezgodne
z kierunkiem bodzca.

4.2.3.2 Test Slepoty na zmiany

Test §lepoty na zmiany (change blindness) jest narzedziem zaprezentowanym
przez Rensika i in. (1997). Badacze zaproponowali badanie w tzw. paradygmacie
migniecia (flicker paradigm). Osobie badanej przedstawiany jest na zmiane ob-
raz oraz ten sam obraz z niewielka modyfikacja (np. jaki$ element moze zostaé
przesuniety albo usuniety). Pomiedzy zmiana obrazéw nastepuje krétka ekspozy-
cja czarnego ekranu. Zadaniem badanego jest dostrzezenie zmiany. Mierzony jest
czas reakcji i poprawno$é. Na podstawie wynikow Rensink i inni (1997) wywnio-
skowali, ze percepcja zmiany scenerii w polu wzrokowym ma miejsce tylko wtedy,
kiedy skierowana jest tam uwaga. Ponadto uwaga jest jednym z kluczowych czynni-
kéw, ktore odpowiadaja za tworzenie mentalnych reprezentacji obiektéw (Rensink,
2005). Andermane i inni (2019) zaobserwowali, ze lepszy wynik w tescie Slepoty
na zmiany koreluje ze stabilnoscia wzrokowa (visual stability), do ktérej zalicza sie
m.in. zdolno$¢ tworzenia trwatych reprezentacji oraz odporno$¢ na rozproszenie
uwagi.

Test Slepoty na zmiany nastawiony jest na ocene zdolnosci alokacji uwagi. Sa
to jednak inne aspekty uwagi anizeli efekty mierzone w tescie sieci uwagowych.
W tym przypadku wykrycie réznic pomiedzy dwoma prezentowanymi obrazami
zalezne jest od zdolnosci percepcyjnych i uwagowych, w tym m.in. od szerokosci
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zakresu uwagi (attentional breadth) (Jensen i inni, 2011). Jak wskazano w opisie
testow sieci uwagowych, w analizie $ladow kryminalistycznych zdolnos¢ alokacji
uwagi manifestuje sie w momencie wyszukiwania cech charakterystycznych!®'. Na-
tomiast w zakresie tworzenia reprezentacji mentalnych w analizie sladow daktylo-
skopijnych biegli, ujawniajac minucje, a nastepnie poréwnujac slady, maja staty
dostep wzrokowy do analizowanych odwzorowani'®?. Spodziewaé si¢ mozna wiec, ze
tworzenie reprezentacji mentalnych ma mniejszy udziat w tym procesie. W przy-
padku ekspertyzy pismoznawczej biegly na podstawie materialu porownawczego
tworzy reprezentacje grafizmu osoby. Z uwagi na obszernos¢ materiatu poréwnaw-
czego (np. co najmniej 20 podpiséw) obrazy te nie sa dostepne jednoczesnie i pod-
dawane sa analizie sekwencyjnie. Zatem zdolnosé dostrzegania zmian (subtelnych
réznic grafizmu) w kolejno analizowanych prébach pisma moze by¢ istotna w pra-
cy eksperta. Z uwagi na powyzsze, test $lepoty na zmiany moze by¢ przydatny do
oceny zdolnosci poznawczych eksperta istotnych na etapie wstepnej analizy mate-
rialu kwestionowanego i poréwnawczego (zwlaszceza w ekspertyzie pismoznawczej),
w zwiazku z czym wykorzystano go w niniejszym badaniu.

W badaniu empirycznym wykorzystano implementacje testu $lepoty na zmiany
w oprogramowaniu PEBL. Badani rozwiazywali 20 przyktadow, z czego w kazdym
z nich nastepowata jedna zmiana: bodziec (koto) sie przemieszczal, koto pojawiato
sie i znikato, zmieniat si¢ kolor kota albo zmieniata si¢ wielko$¢ kota. Liczba obiek-
téw (kot) na jednym zdjeciu wynosita 40. Przyktadowy wyglad zadania przedstawia
Rycina 2. Czas wykonania zadania wynosit okoto czterech minut.

Rycina 2: Przyktadowe zadanie testujace slepote na zmiany. Po lewej stronie obraz
numer 1, po drugiej stronie obraz numer 2.

BlIndywidualne réznice w zdolnoéciach poznawczych determinuja obszary zainteresowan w spo-
strzeganych obiektach (tutaj sladach kryminalistycznych) i selekcje istotnych elementéw (Werner
i Thies, 2000).

132Przyréwnywany jest kazdorazowo élad kwestionowany do $ladu poréwnawczego.
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4.2.3.3 Test oceny dlugosci linii

Test oceny dlugosci linii (line judgment) jest narzedziem zaproponowanym
przez tworce oprogramowania PEBL. Podstawy teoretyczne zostaly przedstawio-
ne przez Henmona (1906), ktory zaobserwowal, ze spogladajac na dwie linie, tym
szybciej spostrzegamy roznice migdzy nimi, im bardziej réznig si¢ one dtugoscia.
Z kolei Link i Tindall (1971) przedstawili program, w ktérym zadaniem oséb ba-
danych byta ocena, ktory z dwoch odcinkéw byt dtuzszy. Prezentowano bodziec,
po ktérym nastepowato 200 milisekund przerwy, a nastepnie pokazywano drugi
bodziec. Mierzono czasy reakcji, manipulujac 1) dtugoscia bodzcéw (od 1,6 cm do
2 cm — co 0,1 cm) 2) limitem czasu na reakcje (260 ms, 460 ms albo brak limi-
tu). Link i Tindall (1971) potwierdzili wystepowanie efektu kompromisu pomiedzy
szybkoscig a doktadnoscia (tj. wraz z krétszym czasem na odpowiedz zmniejsza
sie poprawnos$¢ wykonania zadania).

Elementem analizy po etapie wyodrebnienia cech charakterystycznych w $la-
dzie kwestionowanym oraz poroéwnawczym jest poréwnanie tych cech oraz okre-
Slenie, czy mozna wskaza¢ na korespondujace regiony w obu $ladach. W sladach
daktyloskopijnych wytypowane korespondujace regiony, jeszcze na etapie oceny,
moga nieznacznie rézni¢ sie np. odlegtoscig miedzy znajdujacymi sie w ich obrebie
minucjami (np. $lady niezgodne, lecz jednoczesnie bardzo podobne do siebie). R6z-
nice te, ze wzgledu na swojg niewielka skale, moga pomimo zastosowania narzedzi
i urzadzen powigkszajacych nadal sprawia¢ problem w ocenie.

Natomiast w $ladach pisma struktury graficzne na poziomie podstawowym —
liter i wigzan pomiedzy nimi — opisywane sa w wielko$ciach rzedu kilku mili-
metréw (Koziczak, 1997). Lepsza zdolno$¢é poréwnywania obiektéw (mierzonej za
pomoca testu oceny dlugosci linii) pozwala lepiej postrzegaé¢ niewielkie elementy
oraz roznice pomiedzy nimi. W metodzie graficzno-poréwnawczej eksperci czesto
dokonuja pomiaru i poroéwnania cech mierzalnych bez wykorzystania specjalistycz-
nych narzedzi, ,na oko” (Moszczyniski, 2011). Dlatego tez zdolno$é poréwnywania
obiektéw powinna manifestowaé sie w analizie pismoznawczej.

Test oceny dtugosci linii pozwala ocenié¢ zatem, jak dobrze osoba badana po-
rownuje obiekty, a w szczegdlnosci bardzo mate elementy, ktére moga wystapic
w Sladzie. Natomiast mniejsze znaczenie dla analizy ma wystepowanie efektu kom-
promisu pomiedzy szybkoscia a doktadnoscia. Od biegtego nie wymaga sie, aby
porownywal slady szybko, lecz przede wszystkim doktadnie. Natomiast przy stu-
procentowej poprawnosci, krotszy czas porownywania obiektéw stanowi wartosé
dodana dla eksperta i moze stanowi¢ dodatkowy czynnik dla zlecajacego przy wy-
borze biegtego. Z uwagi na powyzsze, test oceny dtugosci linii moze by¢ przydatny
do oceny zdolnosci poznawczych eksperta istotnych na etapie wstepnej analizy
materiatu kwestionowanego i poréwnawczego oraz na etapie poréwnywania sladow
(zaréwno w ekspertyzie daktyloskopijnej, jak i pismoznawczej), w zwiazku z czym
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wykorzystano go w niniejszym badaniu.

W badaniu empirycznym probanci rozwiazywali po 25 przyktadéw w trzech
blokach — tacznie 75 prob. Oba odcinki pojawiaty sie symultanicznie. Ograniczono
czas rozwiazywania kazdego przyktadu do: a) 2000 milisekund, b) 1000 milisekund,
¢) 700 milisekund. Odcinki miaty dtugo$é pomiedzy 110 a 120 pikseli. Ponadto od-
cinki mogly rozpoczynaé sie na innej wysokosci, a réznica ta wynosita do czterech
pikseli. Przed kazdym blokiem pierwsze cztery proby byly testowe (Rycina 3). Czas
wykonania zadania wynosit okoto trzech minut.

[

LEWY SHIFT Ktéra linia jest dluzsza? PRAWY SHIFT

Rycina 3: Przyktadowe zadanie z zakresu zdolnosci oceniania dtugosci linii.

4.2.3.4 Test wykrywania zmian

Test wykrywania zmian (change detection) jest narzedziem zaproponowanym
przez Lucka i Vogela (2001). Osobom badanym przedstawiane sa dwa obrazy, jeden
po drugim oddzielone krotka przerwa, na ktérych widocznych jest kilka obiektow.
Zadaniem badanych jest stwierdzenie, czy oba obrazy sg takie same, czy si¢ réznig.
Im wigksza liczba obiektéw, tym mniejsza poprawnosé¢ odpowiedzi. Mierzony jest
takze czas reakcji. Implementacje testu w PEBLu wykorzystano m.in. w badaniach
z zakresu kognitywistyki (Mueller i inni, 2018). Wedtug Eladda i innych (1998)
dhugotrwala pamieé roboczal3? jest istotnym czynnikiem wykonywania ekspertyzy

33Dostep do dlugotrwalej pamieci roboczej jest mozliwy jedynie przez krétkotrwalg pamieé
robocza przy wykorzystaniu odpowiednich wskazéwek (cues) np. informacje o $ladzie (Eladd
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7 zakresu identyfikacji glosu'®4.

Zar6éwno test wykrywania zmian oraz test slepoty na zmiany stuza do po-
miaru ograniczen wynikajacych z systemu poznawczego w zakresie dostrzegania
zmian. Wynik testu w obu przypadkach zalezy od zdolnosci alokacji uwagi oraz
pojemnosci pamieci roboczej osoby badanej. Natomiast réznica ma swoje zrodto
w wykorzystaniu paradygmatu jednej préby (one-shot) w tescie wykrywania zmian
oraz paradygmatu migniecia w przypadku testu $lepoty na zmiany®>. W pierw-
szym przypadku kodowanie bodzcéw nastepuje tylko w pierwszej fazie prezentacji
(ograniczonej czasowo), a poréwnanie w drugiej fazie (nieograniczonej czasowo).
Wigkszy udziat w tym wypadku ma pojemnos$é¢ pamieci roboczej. Z kolei w para-
dygmacie migniecia kodowanie i poréwnanie dokonuje si¢ za kazda zmiang prezen-
towanego obrazu (migniecia), kiedy to nie pojemnosé pamieci roboczej, a zdolnosci
uwagowe odgrywaja kluczowa role!®® (Pailian i inni, 2020).

Test wykrywania zmian nastawiony jest na ocene zdolnosci wykrywania roz-
nic pomiedzy obiektami, ktéra zalezny w gtownej mierze od pojemnosci pamieci
roboczej. W wyszukiwanie korespondujacych minucji w $ladach daktyloskopijnych
zaangazowane sg procesy pamieciowe, ktore umozliwiajg zapamietanie uktadu mi-
nucji w $ladzie kwestionowanym, a nastepnie wyszukanie tego samego fragmentu
w Sladzie poréwnawczym. Z kolei w analizie pisma pamie¢ robocza ma swéj udziat
w ocenie cech wystepujacych w materiale poréwnawczym. Cecha, ktora zostaje
dostrzezona w kolejnych podpisach, a ktéra $wiadczy o wiekszej stabilnosci grafi-
zmu wykonawcy, przechowywana jest w pamieci roboczej pomiedzy kolejnymi ,po-
réwnaniami”. Natomiast duza liczba cech indywidualizujacych grafizm (zar6wno
w materiale kwestionowanym, jak i poréwnawczym) nie jest w catosci przechowy-
wana w pamieci'®” z uwagi na jej ograniczong pojemno$é i jednoczes$nie mozliwosé
tworzenia na biezaco zapiséw z poczynionych obserwacji. Z uwagi na powyzsze,
test wykrywania zmian moze by¢ przydatny do oceny zdolnosci poznawczych eks-
perta istotnych na etapie porownywania $ladéw oraz na etapie wstepnej analizy
materiatu poréwnawczego (zwlaszcza w ekspertyzie pisma), w zwiazku z czym

i inni, 1998).

I34W cytowanym badaniu nie zostaly wykorzystane testy mierzace pojemno$é pamieci roboczej.
Natomiast jedna z grup eksperymentalnych byli niewidomi laicy, a grupa kontrolna widomi laicy
(u ktérych zmysl stuchu jest mniej wrazliwy na bodzce niz u niewidomych).

135V tecie wykrywania zmian ma miejsce tylko jedna zmiana obrazu, po ktérej osoba ba-
dana podejmuje decyzje o zgodnosci dwoch obrazéw. W tescie Slepoty na zmiany dwa obrazy
prezentowane sa na przemian az do momentu, gdy osoba badana dostrzeze zmiane.

136 Jest to efektem niewielkiej pojemnogci pamieci roboczej w stosunku do duzej liczby obiektéw
do zapamietania w prezentowanym bodzcu. W takim wypadku szybsze wykrycie zmiany w bodz-
cach ma swoje zrédto w lepszych zdolnosciach uwagowych, a nie w zdolnosciach pamieciowych
(Rensink, 2005).

137Prawdopodobnie poza pojedynczymi, bardzo charakterystycznymi i rzadko wystepujacymi
cechami.
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wykorzystano go w niniejszym badaniu.

W badaniu empirycznym wykorzystano implementacje testu wykrywania
zmian w oprogramowaniu PEBL. Badani rozwiazywali tacznie 24 przyktady. Ma-
nipulowano parametrami: 1) liczba elementéw (kwadratéw) — czterech, oSmiu, albo
12 elementéw, 2) préby zgodne i niezgodne (Rycina 4). Czas wykonania zadania
wynosit okoto trzech minut.

LEWY SHIFT = takie same PRAWY SHIFT = inne LEWY SHIFT = takie same PRAWY SHIFT = inne

Rycina 4: Przykladowe zadanie z zakresu wykrywania zmiany (proba niezgodna).
Po lewej stronie obraz numer 1, po drugiej stronie obraz numer 2.

4.2.3.5 Test poréwnywania wzoréw

Test poréwnywania wzoréw w wersji symultanicznej (pattern comparison test
— simultaneous) jest to narzedzie, ktére mierzy szybkosé percepcyjna zdolnosci
przestrzennych!®® (Englund i inni, 1987). Osobom badanym przedstawiane sg dwa
wzory, jeden obok drugiego, kazdy sktadajacy si¢ z oSmiu kropek wpisanych w kwa-
drat. Zadaniem badanego jest stwierdzenie, czy przedstawione bodzce sg takie sa-
me, czy réozne. Mierzony jest czas reakcji i poprawnos¢. Po raz pierwszy test tego
rodzaju zaproponowali Klein i Armitage (1979).

Test poréwnywania wzoréw nastawiony jest na ocene zdolno$ci wykrywania
roznic pomiedzy dwoma jednocze$nie zaprezentowanymi obiektami. Na etapie po-
rownywania sladéw bieglty poszukuje elementéw korespondujgcych miedzy sladem
kwestionowanym a poréwnawczym. W §ladach daktyloskopijnych sa to pojedyncze
minucje albo ich konstelacje. Test poréwnywania wzoréw w wersji symultanicznej
odwzorowuje ten etap analizy.

138Brak jest testéw mierzacych zdolnoéé poréwnywania obiektéw, ktére bylyby odpowiednio
zaprojektowane i wystandaryzowane. Dopiero Growns i inni (2024) przedstawili w otwartym
dostepie The novel object-matching test (NOM Test), ktéry pozwala zmierzy¢ te zdolnosé. Test
poréwnywania wzoréw w wersji symultanicznej jest jednak najblizszy czynnosci poréwnywania
obiektow znajdujacych sie obok siebie.
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W analizie prob pisma zdolno$é¢ poréwnywania obrazow pisma moze mie¢ miej-
sce na wstepnym etapie wykonywania ekspertyzy. Dyer i inni (2014) pisza, ze
pismoznawca zazwyczaj porownuje $lady ustawiajac je obok siebie (np. z jednej
strony $lad kwestionowany, a z drugiej calo$¢ materiatu poréwnawczego)??. Sam
proces poréwnywania prob pisma jest jednak bardziej ztozony i opiera si¢ w mniej-
szym stopniu na wizualnym porownywaniu sladéw obok siebie, a w wigkszym na
pomiarach sladu kwestionowanego i sladéw poréwnawczych.

Test poréwnywania wzordow moze by¢ przydatny do oceny zdolnosci po-
znawczych eksperta istotnych przede wszystkim na etapie poréwnywania sladow
(w szczegblnosei w ekspertyzie daktyloskopijnej) oraz na etapie wstepnej analizy
materiatu poréwnawczego (zwlaszeza w ekspertyzie pisma), zostal wiec wykorzy-
stany w niniejszym badaniu.

W badaniu empirycznym Autora wykorzystano implementacje testu poréwny-
wania wzorow w oprogramowaniu PEBL. Badani rozwiazywali tacznie 80 przykta-
dow — po 40 zgodnych i 40 niezgodnych préb. Kostki byty wymiaru 5x5 i znajdo-
walo sie w kazdej z nich po 12 kropek w kwadracie. W prébach niezgodnych, drugi
obiekt réznit sie¢ ulozeniem szesciu kropek (Rycina 5). Czas wykonania zadania
wynosit okoto dwoch minut.

Rycina 5: Przyktadowe zadanie z zakresu poréwnywania wzor6w (pary niezgodne).

4.2.3.6 Test rotacji mentalnych

Test rotacji mentalnych (mental rotation) jest narzedziem zaproponowanym
przez Sheparda i Metzlera (1971). Osobom badanym prezentowano dwa sasiaduja-

139W cytowanym artykule brak jest wiekszej liczby informacji na ten temat. Nie wskazuje sie tez
metody, przy ktérej zastosowaniu takie poréwnanie mialoby mie¢ miejsce. Ten opis procesu po-
rownywania préb pisma wydaje sig¢ zbyt ogélny i moze wystepowaé wlasnie we wstepnym etapie
wykonywania ekspertyzy lub moze odwzorowywaé proces analizy laikéw niemajacych szczegdto-
wej wiedzy o cechach pisma.
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ce obok siebie obiekty tréjwymiarowe — figury geometryczne ztozone z 10 szedcia-
néw, ktore tworzyty obiekt przypominajacy reke. Drugim obiektem manipulowano
w ten sposob, ze obracano go wzgledem jednej ptaszczyzny albo wykonywano obrét
wzgledem wielu ptaszczyzn. Zadaniem badanych byto stwierdzenie, czy oba obiek-
ty sa identyczne, lecz obrocone wzgledem wilasnej osi, czy rézne (w przypadku
niezgodnosci drugi obiekt byt lustrzanym odbiciem pierwszego obiektu). Mierzono
poprawno$c¢ i czas reakcji. Wykazano, ze wraz ze wzrostem kata obrotu obiektu
zwieksza sie czas reakcji. Z kolei w przypadku zgodnych obiektéw czas reakcji jest
nizszy, niz w przypadku réznych. Implementacje testu w PEBLu wykorzystywano
m.in. w badaniach z zakresu neuropsychologii dzieciecej (Starowicz-Filip i inni,
2017) oraz zaburzen rozwoju psychicznego (Sh i inni, 2020).

Test rotacji mentalnych nastawiony jest na ocene zdolnosci poréwnywania
dwdbch jednoczesnie wystepujacych obiektow, ktore roznig sie katem obrotu. Spo-
sob chwytania lub dotykania obiektow jest zalezny od ich rozmiaru czy ksztattu.
Dlatego potozenie minucji i odlegtosci pomiedzy nimi moze r6ézni¢ si¢ w zabezpie-
czonym sladzie oraz w analogicznym obrazie na karcie daktyloskopijnej, takze po
wstepnym obroceniu tak, aby byly potozone w pozycji naturalnej. W ekspertyzie
pisma poza ewentualnym obrotem podpisu do pozycji naturalnej we wstepnej ana-
lizie §ladéw tego rodzaju potrzeby mentalnej rotacji sie nie ujawniaja. Zatem test
rotacji mentalnych moze by¢ przydatny do oceny zdolnosci poznawczych eksperta
istotnych na etapie poréwnywania Sladow (gtéwnie w ekspertyzie daktyloskopij-
nej), przez co zostal wykorzystany w niniejszym badaniu.

W badaniu empirycznym wykorzystano implementacje testu rotacji mentalnych
w oprogramowaniu PEBL, gdzie zamiast obiektéw tréjwymiarowych wykorzystano
obiekty dwuwymiarowe!? (Berteau-Pavy i inni, 2011). Na podstawie odrebnych
obserwacji wiadomo natomiast, ze czas mentalnego rotowania obiektow zwigksza
sie wraz z katem obrocenia bodzca zaréwno dla obiektéw dwu-, jak i trojwymia-
rowych (Cooper, 1975).

Badani rozwiazywali zadanie o nastepujacych parametrach: 1) obiekt o ksztal-
cie litery L albo obiekt przypominajacy ksztattem piorun, 2) obiekty mogly byé
zgodne albo niezgodne (lustrzane odbicie), 3) drugi obiekt przyjmowal jedna
z osSmiu wartosci obrotu wzgledem wtasnej osi — o 0, 45, 90, 135, 180, 225, 270,
315 stopni — w poréwnaniu do pierwszego obiektu (Rycina 6). Laczna liczba prob
wynosita 32 przyktady oraz cztery proby testowe. Czas wykonania zadania wynosit
okoto dwoch minut.

1400biekty dwuwymiarowe bardziej odzwierciedlaja proces analizy $ladéw daktyloskopijnych
i préob pisma, ktore nie maja tréjwymiarowego charakteru.
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Rycina 6: Przyktadowe zadanie z zakresu rotacji mentalnych. Z lewej strony przy-

ktadowa proba zgodna. Po prawej stronie przyktadowa préba niezgodna (lustrzane
odbicie).

4.2.3.7 Test przeszukiwania wzrokowego

Test przeszukiwania wzrokowego (visual search) jest narzedziem zapropono-
wanym przez Treisman (1985), ktéra przedstawila szereg zadan, badajacych rézne
aspekty przeszukiwania wzrokowego. W jednym z nich osobom badanym przedsta-
wiany jest obraz sktadajacy sie z bodzca gtéwnego (np. litery X) oraz dystraktoréw
(litery O, albo liter X). Zadaniem badanych jest stwierdzenie, czy na ekranie znaj-
duje sie obiekt, ktory rozni sie od pozostalych. Mierzona jest poprawno$¢ i czas
reakcji. W niektorych przyktadach szukany obiekt moze ponadto posiadaé¢ jakas
unikalng ceche¢, np. by¢ innego koloru anizeli dystraktory. Taki obiekt zostaje do-
strzezony szybciej, co jest nazywane efektem ,wyskakiwania” w polu wzrokowym
(tzw. ,pop out” effect). Implementacje testu w PEBLu wykorzystano m.in. w ba-
daniach z zakresu kognitywistyki (Mueller i inni, 2018).

Test przeszukiwania wzrokowego nastawiony jest na ocene zdolnosci wyszuki-
wania interesujacych obiektéw w polu wzrokowym. Biegly przeszukuje wzrokowo
slad, aby wykry¢ i wyszczegdlni¢ w nim cechy charakterystyczne. W sladach dak-
tyloskopijnych czes¢ takich cech moze by¢ widoczna od razu np. ze wzgledu na jej
wielkos¢, rodzaj, czy lepsza widocznosé fragmentu nieczytelnego $ladu i przez to
moze by¢ rozpatrywana analogicznie do efektu ,wyskakiwania”. Natomiast mniej
czytelne minucje oraz slady nieczytelne wymagaja lepszej zdolnosci przeszukiwania
wzrokowego. 7 kolei w sladach pisma przeszukiwanie wzrokowe takze manifestuje
sie w wyszukiwaniu cech, jednak powinno mie¢ mniejsze znaczenie, gdyz istotny
jest pomiar cechy, a nie jedynie sam fakt jej znalezienia. Ponadto $lady daktylosko-
pijne sg geste i zwarte w poréwnaniu do préb pisma (np. na poziomie wyszukiwania
minucji za dystraktory mozna przyja¢ wszystkie fragmenty $ladu, ktére nie maja
minucji). Z kolei w §ladach pisma dystraktory moga wystepowaé np. jezeli podpis
jest nakreslony na kartce w kratke lub gdy wystepuja artefakty niemajace swojego
zrodta w czasie kreslenia tekstu. Jednak sa one mniej rozpraszajace dla przeszuki-
wania wzrokowego. Wynik poprawnosci w przeszukiwaniu wzrokowym moze by¢
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takze rozpatrywany z perspektywy optymalizacji, o ktérej pisal Evans (2006). Na
pewnym etapie analizy, gdy badany jest zadowolony z efektu przeszukania wzro-
kowego, moze on nie podejmowaé dalszych dziatan i skonczy¢ przeszukanie po
przeanalizowaniu np. 90% obrazu. Z kolei inne osoby mogg doktadniej i kilkukrot-
nie przeszukiwaé¢ wzrokowo, aby upewnié¢ sie¢, ze nie pominety jakiego$ elementu.
Zdolnos¢ poznawcza przeszukiwania pola wzrokowego jest wiec istotna na etapie
wyodrebniania cech kazdego $ladu.

Zatem test przeszukiwania wzrokowego moze by¢ przydatny do oceny zdolnosci
poznawczych eksperta istotnych na etapie wstepnej analizy $ladéw (gtéwnie w eks-
pertyzie daktyloskopijnej), przez co zostal wykorzystany w niniejszym badaniu.

W badaniu empirycznym wykorzystano implementacje testu przeszukiwania
wzrokowego w oprogramowaniu PEBL. Badani rozwigzywali zadanie o nastepuja-
cych parametrach: 1) liczba obiektéw (liter) na ekranie — 20 albo 30, 2) szukany
obiekt byt albo litera ,,0” albo litera ,X”, 3) szukany obiekt byl koloru biate-
go albo zielonego, 4) szukany obiekt wystepowal albo nie wystepowal na ekranie
(Rycina 7). Badani rozwiazywali tacznie 16 przyktadéw. Czas wykonania zadania
wynosit okoto czterech minut.

Litera:

X

Rycina 7: Przyktadowe zadanie z zakresu przeszukiwania wzrokowego. Najpierw
przedstawiany jest poszukiwany bodziec. Nastepnie pojawia sie ekran z dystrakto-
rami i ewentualnym poszukiwanym bodzcem. Po znalezieniu bodzca i naci$nieciu
przycisku myszki litery znikaja, a w ich miejsce pojawiaja si¢ puste okregi.

4.2.4 Skrécona wersja Skali Potrzeby Poznawczego Domkniecia

Potrzeba poznawczego domkniecia (need for closure) jest to cecha osobowosci,
ktora charakteryzuje sie nastawieniem do poszukiwania oraz posiadania pewnej
i konkretnej wiedzy. Zdobyte informacje stuza ograniczeniu niepewnosci w po-
znawaniu $wiata, a przez to wptywaja na konstruowanie schematéw poznawczych
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i ich wykorzystanie, aby ostatecznie determinowa¢ sposéb myslenia i dziatania na
co dzien (Kossowska, 2003). Nie wykazano korelacji tej cechy z inteligencja.

Osoba charakteryzujaca sie wysoka potrzebg poznawczego domkniecia nie to-
leruje niejednoznacznosci, preferujac porzadek i przewidywalno$¢ (Webster i Kru-
glanski, 1994). Moze pochopnie podejmowaé decyzje, nie zwracajac uwagi na pogla-
dy alternatywne (Webster i Kruglanski, 1997). Ma prze$wiadczenie, ze jej wiedza
jest ustrukturyzowana, a przez to odporna na zmiany.

Osoba charakteryzujaca sie niska potrzeba poznawczego domkniecia przewaznie
nie prezentuje zdecydowanych pogladéw na dany temat, preferuje niepewnosé. Ma
to swoje korzenie w otwartosci na nowe informacje oraz swobodzie oceny zjawisk
i pogladéw. Preferuje doktadne i dtugie analizy. Potrafi sie adaptowaé¢ do zmian
(Kossowska, 2003).

Twoércami teorii Potrzeby Poznawczego Domkniecia sg amerykanscy psycholo-
dzy Kruglanski, Webster i Klem (1993). Wyrdznili oni procesy chwytania infor-
macji (seize) oraz jej zamrozenia (freeze). W pierwszej fazie nastepuje wyszukanie
informacji z otoczenia, a w drugiej zabezpieczenie jej w strukturach poznawczych
(Kruglanski i Webster, 1996). Celem zmierzenia opisywanej cechy zaprojektowali
arkusz testowy sktadajacy sie z 42 pytan.

Polskg adaptacja amerykanskiej wersji testu jest Skala Potrzeby Poznawczego
Domkniecia (Kossowska, 2003), ktéra sktada sie z 32 pytan. Z uwagi na fakt, ze
czes¢ osob badanych pomijata niektore pozycje w arkuszu, a takze uwzgledniajac
czas odpowiedzi na wszystkie pytania, przygotowano Skrocong wersje Skali Potrze-
by Poznawczego Domknigcia (Kossowska i inni, 2012). Test zachowuje wszystkie
wlasciwosci oryginatu, a sktada sie jedynie z 15 pozycji (Rycina 8).

W trakcie konstruowania testu wyszczegélniono pie¢ obszaréow manifestacji ce-
chy: preferowanie porzadku, preferowanie przewidywalnosci, nietolerancja wielo-
znacznosci, zamknieto$¢ umystowa oraz zdecydowanie. Umozliwia to przeprowa-
dzenie szczegdltowej analizy statystycznej.

W Skréoconej Skali Potrzeby Poznawczego Domkniecia liczba punktéw mozli-
wych do uzyskania miesci sie w przedziale od 15 do 90. Im wyzszy wynik, tym
wigksze natezenie cechy potrzeby poznawczego domkniecia. Wykonanie testu zaj-
muje okoto czterech minut.

Brak jest konsensusu, czy cecha pozadang u eksperta kryminalistyki powin-
na byé wysoka, czy niska potrzeba poznawczego domkniecia'*'. Wysoka potrzeba
poznawczego domkniecia moze prowadzi¢ do formutowania wnioskow definityw-
nych tj. z duzym stopniem pewnosci, lecz kosztem generowania mniejszej liczby
hipotez, co do pochodzenia sladéw lub sktaniania si¢ do pierwszej postawionej

41 Charlton i inni (2010) na podstawie wywiadu ustrukturyzowanego z 13 biegltymi z zakresu
daktyloskopii ustalili, ze eksperci uwazaja si¢ za osoby z wysoka potrzeba poznawczego domknie-
cia.
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hipotezy 1 ignorowaniu informacji jej przeczacej (Charlton i inni, 2010). Z kolei
niska potrzeba poznawczego domkniecia moze prowadzi¢ do formutowania wnio-
skéw mniej kategorycznych, jednakze w procesie wnioskowania o wiekszym stopniu
obiektywizmu, cho¢ czasem uwzgledniajac informacje nieistotne, ktére moga wpty-
naé¢ negatywnie na decyzje. Powyzsze sktania do wniosku'#?, ze biegly z przeciet-
ng potrzebna poznawczego domkniecia stanowitby optymalne rozwiazanie. Zatem
ta cecha osobowosci ma znaczenie dla jakosci analizy $ladéw kryminalistycznych,
a kwestionariusz skroconej wersji Skali Potrzeby Poznawczego Domknigcia zostal
wykorzystany w niniejszym badaniu.

1. Zwylkle biore pod uwage roéine opinie na temat danego zjawiska, nawet wowczas, gdy mam juz wyrobiony 123456
poglad (ODWR) (Zamknigtosc). -

2. Unikam niejasnych sytuacji (Nietolerancja wieloznacznosci). 123456

3. Mysle, ze dobrze uporzadkowane zycie jest zgodne z moim temperamentem (Preferencja porzadku). 123456

4. Czuje sig Zle, kiedy nie rozumiem powodaow, dla ktérych pewne sytuacje zdarzaja si¢ w moim zyciu 123456
(Nietolerancja wieloznacznosci). -

5. Unikam brania udzialu w wydarzeniach, nie wiedzac, czego moge si¢ po nich spodziewa¢ (Preferencja 121456
przewidywalnosci). -

6. Zwykle podejmuje waine decyzje szybko i pewnie (Zdecydowanie). 123456

7. Maoglbym opisa¢ sicbie jako osobg niezdecydowana (ODWR) (Zdecydowanie). 123456

8. Podejmujac wigkszos¢ waznych decyzji, borykam si¢ z mnéstwem sprzecznosci (ODRW) (Zdecydowanie). 123456

9. Przygladajac si¢ wickszo$ci sytuacji konfliktowych, potrafi¢ zwykle dostrzec racje obu stron (ODWR) 121456
(Zamknigto§¢). -

10. | Unikam przebywania wérod ludzi, ktorzy sq zdolni do nieoczekiwanych dzialan (Preferencja 123456
przewidywalnoéci). -

11. | Dopiero ustalenie spojnych regul umozliwia mi cieszenie si¢ Zyciem (Preferencja porzadku). 123456

12. | Cenig sobie zorganizowany styl zycia (Preferencja porzadku) . 123456

13. | Czuje dyskomfort, gdy czyje§ czyny lub intencje sa dla mnie niejasne (Nietolerancja wieloznacznodci). 123456

14. | Zwykle dostrzegam wiele mozliwych rozwiazan problemu, przed ktorym stoje (ODWR) (ZamKknigtosc). 123456

15. | Unikam sytuacji, ktorych konsekwencji nie da si¢ przewidzie¢ (Preferencja przewidywalnosci). 123456

Rycina 8: Kwestionariusz skroconej wersji Skali Potrzeby Poznawczego Domkniecia
(Kossowska i inni, 2012). ODWR oznacza odwrotna punktacje.

4.2.5 Zadania z zakresu poréwnywania sladéw kryminalistycznych

Druga cze$¢ badania dotyczaca poréwnywania $ladow kryminalistycznych skta-
data sie z trzech zadan:

1) poréwnywania préb podpisow,
2) poréwnywania $ladéw daktyloskopijnych,

3) kwestionariusza skroconej wersji Skali Potrzeby Poznawczego Domknigcia.

142Charlton i inni (2010) nie wypowiadaja sie, czy bardziej pozadana jest wysoka, czy niska
potrzeba poznawczego domkniecia wéréd ekspertow kryminalistyki.

106



Podpisy pobrano od dziewieciu 0s6b (pieciu kobiet i czterech mezczyzn pomiedzy
19 a 33 rokiem zycia). Osoby te zostaly dobrane w pary (cztery pary damsko-
meskie oraz trzy damsko-damskie) oraz poinstruowane, aby na kartce A4 nakresli¢:

1) 15 podpiséw naturalnych,
2) pie¢ podpiséw maskowanych (autofatszerstwo).

Nastepnie druga osoba z pary (falszerz) zostala poinstruowana, aby na tej samej
kartce nakreslic:

1) pie¢ podpiséw kopiowanych metoda ,na przeswit” 3. Wzorem byto pierwsze
pie¢ podpiséw naturalnych,

2) pie¢ podpiséw nasladowanych niewolniczo'**. Wzorem byt pierwszy podpis
naturalny,

3) pie¢ podpiséw naturalnych falszerza.

W przypadku osmiu oséb najpierw podpisy naturalne i podpisy maskowane skta-
data pierwsza osoba z pary, a druga kopiowata podpisy, aby nastepnie osoby te
zamienity sie rolami. Pary byl dobrane tak, aby falszerzami byty osoby, ktore
znaly sie z druga osoba (np. rodzenstwo, malzenstwo, wieloletni znajomi). Jedna
osoba nakreslita jedynie podpisy naturalne i maskowane, a falszerz nie mial z nig
wczesniej kontaktu. Z zebranego materiatu przygotowano 20 zadan dotyczacych
poroéwnania pisma. Z lewej strony prezentowano podpis autentyczny, a z drugiej
jeden z pieciu mozliwych wariantéw podpisu (naturalne, maskowane, kopiowane
metoda ,na przeswit”, nasladowane niewolniczo albo naturalne falszerza) tego
samego imienia i nazwiska. Pary sladéw dobierano tak, aby przyktady byly trud-
ne'45. W literaturze przedmiotu najwieksza niezgodnosé wsrdéd oséb rozwigzuja-
cych zadania porownawcze ma miejsce wtasnie w przypadku sladéw nieczytelnych,
fragmentarycznych lub trudnych (Rycina 9).

Wykorzystano siedmiostopniows skale pewnosci podejmowanej decyzji. Oso-

bom badanym prezentowano instrukcje!46:

143K opiowanie ,na prze$wit” polega na nakresleniu podpisu sfalszowanego przy wykorzystaniu
konturéw podpisu widocznego przez kartke papieru (Goc, 2020a). Wykorzystanie konturu pod-
pisu mozliwe jest przy uzyciu cienkiego i prze$witujacego papieru lub przy odpowiednio dobrym
naswietleniu kartki zawierajacej kontur podpisu.

144N agladowanie niewolnicze polega na nakresleniu podpisu sfalszowanego na podstawie bezpo-
$redniej obserwacji podpisu naturalnego (Goc, 2020a).

1458]ad z prawej strony, jezeli zostal nakreslony przez inng osobe, to mial jak najlepiej odwzo-
rowywaé autentyczny podpis.

146Giedmiostopniowa skala wykorzystywana jest w IES (Widta, 2017). Z kolei W CLKP wyko-
rzystuje sie skale pieciostopniowa uwzgledniajaca wnioski: kategoryczne, niekategoryczne i nie-
rozstrzygajace (Moszezynski, 2011).
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Ponizej znajduja sie pary podpiséw. Ocen czy podpisy po lewej i prawej
stronie pochodza od tej samej osoby (tzn. czy podpis po lewej nakre-
Slita ta sama osoba, ktéra nakreslita podpis po prawej). Odpowiedzi
udziel na siedmiostopniowej skali, gdzie:

”1” oznacza, ze podpisy na pewno nie maja wspolnego pochodzenia
72”7 oznacza, ze podpisy prawdopodobnie nie majg wspdélnego pocho-
dzenia,

73”7 oznacza, ze podpisy raczej nie majg wspolnego pochodzenia,

74" oznacza, ze brak jest mozliwosci wypowiedzenia sie o wspolnym
pochodzeniu podpiséw,

”5” oznacza, ze podpisy raczej maja wspolne pochodzenie,

”6” oznacza, ze podpisy prawdopodobnie majg wspolne pochodzenie,
"7” oznacza, ze podpisy na pewno maja wspolne pochodzenie.

e Sunies Mtshpusy frsnd

Podpisy na pewno NIE MAJA Podpisy na pewno MAJA wspdlne
wspolnego pochodzenia pochodzenie

flofae Sugnitc Holase Lummiter

Podpisy na pewno NIE MAJA Podpisy na pewno MAJA wspolne
wspolnego pochodzenia pochodzenie

Rycina 9: Przyktadowe zadania z zakresu poréwnania pisma. Na gérnym zdjeciu
przykltad podpiséw majacych wspélne pochodzenie (podpis po prawej jest podpi-
sem maskowanym), na dolnym przykltad podpiséw nie majacych wspdlnego pocho-
dzenia (podpis po prawej przekopiowano ,w przeswicie”).

Slady daktyloskopijne pobrano od czterech oséb, ktére poinstruowano, aby zta-
paty, a nastepnie puscity szklanke w naturalny sposéb. Do ujawnienia i zabezpie-
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czenia sladow wykorzystano argentorat, pedzel oraz folie daktyloskopijna. Lacznie
zebrano 59 §ladéw!?. Od jednej osoby (mezczyzny w wieku 26 lat) pobrano mate-
rial porownawczy w formie karty daktyloskopijnej, na ktorej znajdowalty sie sekcje
przeznaczone do odciskow palcéw (kazdego z osobna) oraz jednoczesnego odcisku
czterech palcéw (kazdej dtoni osobno) oraz jednoczesnego odcisku wielkich palcow.
Z zebranego materialu przygotowano 20 zadan dotyczacych poréwnania sladéw
daktyloskopijnych. Z lewej strony prezentowano material kwestionowany (jeden
z 59 sladéw), a z drugiej material poréwnawczy (jedna odbitke palca pochodzaca
z karty daktyloskopijnej). Pary sladéw dobierano tak, aby przyktady byty trudne
(Rycina 10). Instrukcje zaprezentowano w nastepujacym brzmieniu:

Ponizej znajduja sie pary zdje¢ sladéw linii papilarnych. Ocen czy slad
po lewej i prawej stronie pochodzi od tej samej osoby (tzn. ze oba zdje-
cia przedstawiaja $lady linii papilarnych pozostawionych przez te sama
osobe). Odpowiedzi udziel na siedmiostopniowej skali, gdzie:

”1” oznacza, ze slady na pewno nie maja wspolnego pochodzenia

72" oznacza, ze Slady prawdopodobnie nie maja wspolnego pochodze-
nia,

73" oznacza, ze $lady raczej nie maja wspélnego pochodzenia,

74" oznacza, ze brak jest mozliwosci wypowiedzenia sie o wspolnym

pochodzeniu sladow,

75" oznacza, ze slady raczej maja wspélne pochodzenie,
”6” oznacza, ze Slady prawdopodobnie majg wspolne pochodzenie,
"7 oznacza, ze slady na pewno maja wspolne pochodzenie.

147TWséréd zabezpieczonych $ladéw znajdowaly sie zaréwno odwzorowania dobrej jakoéci, jak
i catkowicie rozmazane. W celu wyselekcjonowania $ladéw o duzej trudnosci zebrano prébe wiek-
sza niz docelowa liczba przyktadéw w zadaniu.
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Slady na pewno NIE MAJA O00000O0 Slady na pewno MAJA wspoine

wspolnego pochodzenia pochodzenie

Slady na pewno NIE MAJA O0O00000 Slady na pewno MAJA wspdine

wspolnego pochodzenia pochodzenie

Rycina 10: Przyktadowe zadania z zakresu poréwnania sladéw daktyloskopijnych.
Na gornym zdjeciu przyktad sladéw zgodnych, na dolnym przyktad sladow nie-
zgodnych.

110



4.2.6 Metody analizy danych

Do obrébki statystycznej wykorzystano autorskie skrypty napisane w jezyku
Python oraz oprogramowanie IBM SPSS Statistics na licencji Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu.

W testach mierzacych natezenie zdolnosci poznawczych wynikiem surowym
byty dwie wartosci — poprawnos¢ wykonania zadania oraz czas reakcji. Szybkosé
udzielania odpowiedzi jest parametrem, ktory moze by¢ rozpatrywany jedynie
w koniunkcji z poprawnoscia wykonania zadania, a nie samodzielnie. Sam fakt
udzielania odpowiedzi w szybkim tempie, lecz z niska skutecznosciag jest aspek-
tem poroéwnywania sladéw, ktory nie powinien by¢ rozpatrywany w pracy eksper-
ta, gdzie najwazniejsza jest poprawnos¢, a w drugiej kolejnosci ewentualnie czas
wykonywania zadania. W takim przypadku jednym z rozwigzan jest wyliczanie
sredniego czasu reakcji jedynie z przyktadow w zadaniu, na ktére probant udzielit
poprawnej odpowiedzi!#®. Miara ta jest jednak problematyczna m.in. w przypad-
ku duzej liczby btedéw popelianych przez probantéw, a ponadto nie powinna by¢
wykorzystywana, gdy w zadaniu ogranicza sie czas wykonania przyktadu (Liesefeld
i inni, 2015). Wade wskazZnika odwrotnego wyniku efektywnosci dobrze ilustruje
nastepujace pytanie: czy powinno sie dopusci¢ do szkolenia na biegltego osobe, kto-
ra wykonuje zadania z poprawnoscig rzedu 98%, lecz dwa razy szybciej niz ta,
ktora udziela 99% prawidtowych odpowiedzi? Aby rozwazy¢ powyzsze zagadnienie
w dalszej czesci pracy zostana wykonane obliczenia czasu reakcji uwzgledniajace
takze przyktady, w ktorych probanci udzielili btednych odpowiedzi.

W zadaniach z zakresu porownywania sladow zliczono sume poprawnych, bted-
nych i neutralnych odpowiedzi dla kazdego z rodzaju sladéw osobno. W przypad-
ku, gdy zaprezentowane $lady bylty zgodne (poprawny w tych zadaniach byt wiec
wniosek indywidualizacyjny):

1) za poprawne uznano odpowiedzi ,$lady na pewno maja...”, .Slady prawdo-
podobnie maja...”, ,$lady raczej maja...” (wspdlne pochodzenie),

2) za bledne uznano odpowiedzi ,Slady na pewno nie maja...”, ,Slady prawdo-
podobnie nie maja...”, ,Slady raczej nie maja...” (wspélnego pochodzenia),

3) za neutralng uznano odpowiedZ ,brak jest mozliwosci wypowiedzenia sie
o wspolnym pochodzeniu sladow”.

W przypadku, gdy zaprezentowane slady nie byly zgodne (poprawny w tych za-
daniach byt wiec wniosek eliminacyjny):

148 Jest to tzw. odwrotny wynik efektywnosci (inverse efficiency score — IES) (Liesefeld i inni,
2015).
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1) za poprawne uznano odpowiedzi ,Slady na pewno nie maja...”, ,$lady praw-
dopodobnie nie maja...”, ,$lady raczej nie maja...” (wspdlnego pochodzenia),

2) za bledne uznano odpowiedzi ,$lady na pewno maja...”, ,Slady prawdopo-
dobnie maja...”, ,Slady raczej maja...” (wspélne pochodzenie),

3) za neutralng uznano odpowiedZ ,brak jest mozliwosci wypowiedzenia si¢
o wspolnym pochodzeniu sladow”.

W dalszej czesci analizy ujednolicono do jednej wartosci miare poprawnosci
wykonania zadan z zakresu poréwnywania $ladéw w ten sposéb, ze od liczby po-
prawnych odpowiedzi odjeto liczbe btednych odpowiedzi. Dzigki temu dla kazdego
z rodzaju analizowanych $ladéw obliczenia statystyczne wykonano w odniesieniu
do poprawnosci wykonania zadania (tj. réznicy pomiedzy liczbg poprawnych odpo-
wiedzi a liczba btednych odpowiedzi) oraz na liczbie neutralnych odpowiedzi. Wy-
nik poprawnosci mégt przyjaé¢ wartosé od -20 (w przypadku, gdy probant udzielit
jedynie blednych odpowiedzi) do 20 (w sytuacji, gdy wszystkie odpowiedzi proban-
ta byly poprawne). Przyktadowo, osoba badana, ktéra udzielita 15 poprawnych,
trzech btednych oraz dwoch neutralnych odpowiedzi uzyskata wynik poprawnosci
wynoszacy 12.

W zadaniach z zakresu poréwnywania $ladéw obliczono ponadto wskaznik zde-
cydowania odpowiedzi (oddzielnie dla sladéw daktyloskopijnych i prob podpiséw),
ktory przybieral wartosé od 0 do 3, gdzie im wyzszy wynik, tym wieksza pew-
nos¢, co do pochodzenia sladu i materiatu poréwnawczego od tego samego zrodta.
Wartoéé uzyskano na podstawie wzoru'4?:

3 *odp.pewne + 2 * odp.prawdopodobne + odp.raczej
B 20

Z

gdzie:

7 — wskaznik zdecydowania,

odp.pewne — suma odpowiedzi ,Slady na pewno maja...” oraz ,Slady na pewno nie
maja...”,

odp.raczej — suma odpowiedzi ,$lady prawdopodobnie maja...” oraz ,Slady praw-
dopodobnie nie maja...”,

odp.prawdopodobne — suma odpowiedzi ,$lady raczej maja...” oraz ,Slady raczej
nie maja...”.

Przyktadowo, dla osoby badanej, ktéra udzielita oSmiu odpowiedzi pewnych, dwdch
prawdopodobnych, osmiu o najmniejszym stopniu pewnosci oraz dwoch neutral-
nych wskaznik zdecydowania bedzie wynosit 1,8.

149We wzorze brak jest liczby odpowiedzi neutralnych. W przypadku udzielenia 20 neutralnych
odpowiedzi wynik, z uwagi na brak odpowiedzi o innym zdecydowaniu, wynosi zero. Odpowiedzi
pewnej przypisano mnoznik 3x, odpowiedzi prawdopodobnej mnoznik 2x, a odpowiedzi o naj-
mniejszym stopniu pewnosci mnoznik 1x.
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W celu obliczenia korelacji wykorzystano wspotczynnik korelacji r Pearsona.
Przyjeto poziom istotnosci p=0,05.

Na samym koncu wykorzystano analize dyskryminacyjng, ktora stuzy sklasy-
fikowaniu przypadkow (w tym badaniu probantéw) do danych grup przy pomocy
predyktoréw (zmiennych niezaleznych). Analiza dyskryminacyjna pozwala zatem
odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu wyniki uzyskane w testach mierzacych
zdolnoéci poznawcze sg dobrym predyktorem okreslenia, jaki wynik uzyska probant
w zadaniach z zakresu poréwnywania $ladow kryminalistycznych.

Probantow podzielono na trzy grupy w zaleznosci od poprawnosci wykonania
zadania z zakresu poréwnywania $ladéw daktyloskopijnych (tj. réznicy pomiedzy
liczba poprawnych i btednych odpowiedzi). W oparciu o §rednia uzyskanych wyni-
kéw probantéw podzielono na osoby z niskimi, przecietnymi i wysokimi wynikami.
Za osoby z niskimi wynikami uznano takie, ktore zdobyty nie wiecej niz pie¢ punk-
téw — 34 osoby (Srednia wynikéw 2,12), przecietne wyniki miescilty sie w przedziale
<6;9) — 41 oséb ($rednia wynikéw 6,93), a za osoby z wysokimi wynikami uzna-
no te, ktére otrzymaty dziewie¢ punktéw albo wiecej — 39 oséb (Srednia wynikéw
11,49)'° (Rycina 11). Na koricu dokonano walidacji otrzymanych klasyfikatoréw

18 M Niski wynik
M Przecietny wynik
W wysoki wynik

Liczba osob

-6 5 4 3 -2 1 0 1 2 3 4 5 6 F7 8 88 10 11 12 13 14 15 16 17

Poprawnosé wykonania zadania

Rycina 11: Rozktad wynikow uzyskanych w zadaniu z zakresu poréwnywania $la-
déw daktyloskopijnych dla poszczegdlnych grup'st.

1507 ywagi na wyniki probantéw nie byto mozliwosci podzielenia ich na trzy réwnoliczne grupy.
151 Ujemny wynik oznacza, ze probant udzielil wiecej btednych odpowiedzi anizeli poprawnych.
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na tej samej grupie probantéw. Wyliczono wartosci dla kazdej funkcji klasyfika-
cyjnej, a nastepnie przydzielono do grup probantéw na podstawie najwyzszego
wyniku z trzech pomiaréw. W dalszej kolejnosci oceniono trafnosé tej operacji
poprzez porownanie z rzeczywistym przyporzadkowaniem do grupy.

4.3 Wyniki
4.3.1 Poréwnywanie $ladow

Osoby badane w zadaniach z zakresu poréwnywania prob podpiséw udzielity
srednio 7,18 poprawnych, 1,55 neutralnych oraz 11,27 btednych odpowiedzi, a sred-
nia wartos¢ wskaznika zdecydowania wyniosta 1,99. Najwigksza liczba poprawnych
odpowiedzi wyniosta 13, neutralnych siedem, a btednych 15. W zadaniach z zakresu
poréwnywania sladow daktyloskopijnych probanci udzielili sSrednio 12,06 popraw-
nych, 2,93 neutralnych oraz 5,01 btednych odpowiedzi, a srednia wartos¢ wskaznika
zdecydowania wyniosta 1,73. Najwieksza liczba poprawnych odpowiedzi wyniosta
18, neutralnych 20, a btednych 11. Osoby badane uzyskaty $rednio lepsze wyniki
w badaniach z zakresu poréwnywania sladéw daktyloskopijnych niz poréwnywania
prob podpiséw (Tabela 1).

Tabela 1: Statystyki opisowe wynikow uzyskanych w zadaniach z zakresu porow-
nywania sladow.

Rodzaj $ladu Rodzaj decyzji Minimum Maksimum Srednia
Poprawne 3 13 7,18

Podpisy Neutralne 0 7 1,55
Btledne 1 15 11,27

‘ Poprawne 0 18 12,06

flimeii};loskopij o Neutralne 0 20 2,93
Btedne 0 11 5,01

4.3.2 Zdolnosé przeszukiwania wzrokowego

Zdolnos¢ przeszukiwania wzrokowego mierzono wykorzystujac zadanie visual
search z baterii PEBL. Srednia poprawno$é¢ wyniosta 97.7%, éredni czas reakcji
wyniést 1901 milisekundy, a $rednia mediana czasu reakcji 1395 milisekund.

Z uwagi na wysoki poziom poprawnosci w zadaniu mierzacym zdolnos¢ przeszu-
kiwania wzrokowego odstapiono od obliczen korelacji wynikéw poprawnosci z te-
stu wvisual search z wynikami uzyskanymi z zadan z zakresu porownywania sladéw.
Obliczenia takie z uwagi na brak réznorodnosci w grupie bytyby bezwartosciowe.
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W dalszej czesci obliczono korelacje czasu reakcji z testu przeszukiwania wzroko-
wego z poprawnoscia oraz liczbg neutralnych odpowiedzi udzielonych w zadaniach
z zakresu poréwnywania $ladéw kryminalistycznych (Tabela 2). Nie zauwazono
korelacji istotnych statystycznie.

Tabela 2: Korelacje pomiedzy zdolnoscia przeszukiwania wzrokowego a liczbg po-
prawnych, neutralnych i btednych odpowiedzi w zadaniach z zakresu poréwnywa-
nia sladow.

Podpisy Podpisy  Slady dakt. Slady dakt.
poprawno$¢ neutralne poprawno$¢ neutralne

Przesz. WZ.ITOkOWG 0,071 -0,074 -0,029 0,038
czas reakcji (r)

Istotnosé (p) 0,453 0,434 0,758 0,690

4.3.3 Zdolno$¢ poréwnywania obiektow

Zdolnos¢ porownywania obiektéw mierzono wykorzystujac dwa zadania: line
judgement oraz pattern comparison z baterii PEBL. Srednia poprawnosé dla pierw-
szego testu wyniosta 82,64%, sredni czas reakcji wyniést 603 milisekund, a $rednia
mediana czasu reakcji 553 milisekund. Dla drugiego testu srednia poprawnosé¢ wy-
niosta 95,75%, éredni czas reakcji 1319 milisekund, a $rednia mediana czasu reakcji
1144.

Obliczono korelacje wynikow uzyskanych z testu oceny dtugosci linii (popraw-
nos$¢ oraz czas reakcji) z wynikami uzyskanymi z zadan z zakresu poréwnywania
sladow, okreslonych przez parametry: poprawnos¢ oraz liczbe btednych odpowiedzi
(Tabela 3).

Dla zadan z zakresu poréwnywania pisma recznego nie zauwazono korelacji
istotnych statystycznie.

Dla zadan z zakresu poréwnywania sladéw daktyloskopijnych dla poprawnosci
otrzymano wyniki istotne statystycznie r = 0,284, p = 0,002 (Rycina 12). Popraw-
nos¢ w tescie oceny dtugosci linii koreluje dodatnio z poprawnoscig wykonywania
zadan z zakresu porownywania sladow daktyloskopijnych. W pozostatym zakresie
nie zauwazono korelacji istotnych statystycznie.
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Tabela 3: Korelacje pomiedzy zdolnoscia poréwnywania obiektow (ocena dtugosci
linii) a liczba poprawnych, neutralnych i blednych odpowiedzi w zadaniach z za-
kresu poréwnywania sladow.

Podpisy Podpisy  Slady dakt. Slady dakt.
poprawno$¢ neutralne poprawno$¢ neutralne

Ocena dtugoéci linii
poprawnosé (r)
Istotnosé (p) 0,234 0,643 0,002 0,416
Ocena dtugosci linii
czas reakcji (r)
Istotnosé (p) 0,685 0,299 0,376 0,493

0,112 -0,044 0,284* -0,077

0,038 0,008 0,084 0,065

linil) — poprawnosc

Zdolnos¢ porownywania obiektow (ocena diugosci

— istotnos¢ statystyczna < 0,05.

1,00
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Slady daktyloskopijne — poprawnosé

Rycina 12: Zaleznos$¢ pomiedzy poprawnoscia wykonania zadania z zakresu porow-
nywania $ladow daktyloskopijnych a poprawnoscia wykonania testu porownywania
dhugosci linii.

7, uwagi na wysoki poziom poprawnosci w zadaniu mierzacym zdolnosé porow-
nywania wzoréw odstapiono od obliczen korelacji wynikéw poprawnosci z testu
pattern comparison z wynikami uzyskanymi z zadan z zakresu porownywania sla-

dow.

Obliczenia takie z uwagi na brak réznorodnosci w grupie bylyby bezwarto-
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Sciowe. W dalszej czedci obliczono korelacje czasu reakcji z testu poréwnywania
wzorow z poprawnoscig oraz liczba neutralnych odpowiedzi udzielonych w zada-
niach z zakresu poréwnywania $ladéw kryminalistycznych (Tabela 4). Nie zauwa-
zono korelacji istotnych statystycznie.

Tabela 4: Korelacje pomiedzy zdolnoscia poréwnywania obiektéw (poréwnywaniem
wzordéw) a liczba poprawnych, neutralnych i blednych odpowiedzi w zadaniach
z zakresu porownywania sladow.

Podpisy Podpisy  Slady dakt. Slady dakt.
poprawno$¢ neutralne poprawno$¢ neutralne

Porownyw‘a.tme WZOrOw 0,128 -0,079 0,084 -0,064
czas reakcji (r)

Istotnosé (p) 0,175 0,402 0,376 0,497

4.3.4 Zdolno$¢ mentalnego rotowania obiektow

Zdolnos¢ mentalnego rotowania obiektow mierzono wykorzystujac zadanie
mental rotation z baterii PEBL. Srednia poprawnosé¢ wyniosta 65,76%, éredni czas
reakcji wyniost 1809 milisekund, a $rednia mediana czasu reakcji 1624 milisekund.

Obliczono korelacje wynikéw uzyskanych z testu mentalnego rotowania obiek-
téw (poprawnosé oraz czas reakcji) z wynikami uzyskanymi z zadan z zakresu
porownywania $ladow okreslonych przez parametry: poprawno$¢ oraz liczbe neu-
tralnych odpowiedzi (Tabela 5).

Dla zadan z zakresu poréwnywania pisma recznego dla poprawnosci otrzyma-
no wynik r = 0,213, p = 0,023. Dla czasu reakcji otrzymano wynik r = -0,239,
p = 0,010 (neutralne) (Rycina 13). Wynik poprawnosci uzyskany w tescie men-
talnego rotowania obiektow koreluje z poprawnoscia wykonania zadania z zakresu
porownywania prob pisma. Czas reakcji w tym zadaniu koreluje ujemnie z liczba
udzielonych neutralnych odpowiedzi. W pozostatym zakresie nie zauwazono kore-
lacji istotnych statystycznie.

Dla zadan z zakresu poréwnywania sladow daktyloskopijnych dla poprawnosci
otrzymano wyniki istotne statystycznie: r = 0,276, p = 0,003. Dla czasu reak-
cji otrzymano wynik r = 0,236, p = 0,011 (Rycina 14). Poprawnosé¢ oraz czas
reakcji uzyskany w tescie mentalnego rotowania obiektéw koreluja dodatnio z po-
prawnoscia wykonania zadania z zakresu poréwnywania sladow daktyloskopijnych.
W pozostatym zakresie nie zauwazono korelacji istotnych statystycznie.
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Tabela 5: Korelacje pomiedzy zdolnoscia mentalnego rotowania obiektéw a liczba
poprawnych, neutralnych i btednych odpowiedzi w zadaniach z zakresu poréwny-
wania sladow.

Podpisy Podpisy  Slady dakt. Slady dakt.
poprawno$¢ neutralne poprawno$¢ neutralne

Mentalne rotowanie

. . 0,213* -0,056 0,276* 0,062
obiektow poprawnosé (r)
Istotnosé (p) 0,023 0,551 0,003 0,513
Mentalne rotowanie -0,086 20,239%  0,236* 0,074
obiektéw czas reakeji ()
Istotnosé (p) 0,365 0,010 0,011 0,432

* — istotno$é statystyczna < 0,05.

1,00

80

L]
y=0,60+7 48E-3*x

60

Mentaine rotowanie obiektéw — poprawnosé

-20 -10 0 10 20

Podpisy — poprawnosé

Rycina 13: Zalezno$¢ pomiedzy poprawnosciag wykonania zadania z zakresu porow-
nywania préb podpiséw a poprawnoscia wykonania testu mentalnego rotowania
obiektow.
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Mentalne rotowanie obiektow — poprawnosé
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Slady daktyloskopijne — poprawnosé

Rycina 14: Zaleznos$¢ pomiedzy poprawnoscia wykonania zadania z zakresu porow-
nywania $ladow daktyloskopijnych a poprawno$ciag wykonania testu mentalnego
rotowania obiektow.

4.3.5 Zdolnosé¢ alokacji uwagi

Zdolnos¢ alokacji uwagi mierzono wykorzystujac dwa zadania: attentional ne-
twork test oraz change blindness z baterii PEBL. Srednia poprawnosé¢ dla pierw-
szego testu wyniosta 89,73%, sredni czas reakcji wyniost 632 milisekund, a $rednia
mediana czasu reakcji 603 milisekund. Ponadto obliczono srednie dla trzech efek-
tow: wzbudzenia — 25 milisekund, orientacyjnego — 37 milisekund oraz wykonaw-
czego — 101 milisekund. Dla testu $lepoty na zmiany $rednia poprawnos$¢ wyniosta
84,04%, $redni czas reakeji 17,852 sekundy, a $rednia mediana czasu reakcji 11,339
sekundy.

Obliczono korelacje wynikéw uzyskanych z testu sieci uwagowych (poprawnosé
oraz czas reakcji) z wynikami uzyskanymi z zadan z zakresu poréwnywania sla-
doéw okreslonych przez parametry: poprawnosé oraz liczbe neutralnych odpowiedzi
(Tabela 6). Nie zaobserwowano korelacji istotnych statystycznie.

Obliczono korelacje wynikow uzyskanych z testu Slepoty na zmiany (popraw-
nos$¢ oraz czas reakcji) z wynikami uzyskanymi z zadan z zakresu poréwnywania
sladow okreslonych przez parametry: poprawnosé¢ oraz liczbe neutralnych odpo-
wiedzi (Tabela 7).

Dla zadan z zakresu poréwnywania prob pisma nie zaobserwowano korelacji
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istotnych statystycznie.

Tabela 6: Korelacje pomiedzy zdolnoscia alokacji uwagi (test sieci uwagowych)
a liczba poprawnych, neutralnych i btednych odpowiedzi w zadaniach z zakresu
porownywania sladow.

Podpisy Podpisy  Slady dakt. Slady dakt.
poprawno$¢ neutralne poprawno$¢ neutralne

Sieci uwagowe

o 0,139 -0,092 0,144 -0,142
poprawnosé (r)
Istotnosé (p) 0,141 0,332 0,126 0,133
Slect uwagowe -, 4 o 0,098 0,097 0,084
czas reakcji (r)
Istotnosé (p) 0,268 0,301 0,303 0,373
Efekt . 0,033 -0,025 0,048 0,003
wzbudzenia
Istotnosé (p) 0,736 0,793 0,621 0,979
Ef'ekt .. 0,073 -0,060 -0,046 -0,027
orientacjl
Istotnod¢ (p) 0,452 0,536 0,636 0,781
Kontrola -0,020 0,039 0,137 0,014
wykonawcza
Istotnosé (p) 0,843 0,695 0,163 0,888

Tabela 7: Korelacje pomiedzy zdolnoscia alokacji uwagi (test slepoty na zmiany)
a liczbg poprawnych, neutralnych i btednych odpowiedzi w zadaniach z zakresu
porownywania sladow.

Podpisy Podpisy  Slady dakt. Slady dakt.
poprawno$¢ neutralne poprawno$é neutralne

Slepota na zmiany

. 0,005 -0,095 0,187* -0,070
poprawnosé (r)
Istotnosé (p) 0,956 0,315 0,047 0,461
Slepota na zmiany ) 4 0,122 0,038 0,021

czas reakcji (r)
Istotnosé (p) 0,648 0,197 0,687 0,827
* — istotno$¢ statystyczna < 0,05.

Dla zadan z zakresu poréwnywania sladéow daktyloskopijnych dla poprawnosci
otrzymano wynik r = 0,187, p = 0,047. Wynik poprawno$ci uzyskany w tescie
slepoty na zmiany koreluje dodatnio z liczba poprawnych odpowiedzi udzielonych
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w zadaniu z zakresu porownywania sladéw daktyloskopijnych. W pozostatym za-
kresie nie zauwazono korelacji istotnych statystycznie.

4.3.6 Pojemnosé pamieci roboczej

Pojemno$¢ pamieci roboczej mierzono wykorzystujac zadanie change detection
z baterii PEBL. Srednia poprawno$¢ wyniosta 75,62%, éredni czas reakeji wyniést
1160 milisekundy, a srednia mediana czasu reakcji 1061 milisekundy.

Obliczono korelacje wynikéw uzyskanych z testu wykrywania zmian (popraw-
nos¢ oraz czas reakcji) z wynikami uzyskanymi z zadan z zakresu poréwnywania
sladow okreslonych przez parametry: poprawnosé¢ oraz liczbe neutralnych odpo-
wiedzi (Tabela 8).

Dla zadan z zakresu porownywania pisma recznego nie zaobserwowano korelacji
istotnych statystycznie. Dla zadan z zakresu porownywania sladéw daktyloskopij-
nych dla poprawnos$ci otrzymano wyniki istotne statystycznie r = 0,276, p = 0,003,
dla czasu reakcji otrzymano wynik r = -0,213, p = 0,023 (Rycina 15). Wynik po-
prawnosci oraz czas reakcji uzyskane w tescie wykrywania zmian koreluja dodatnio
z poprawnoscia wykonania zadan z zakresu porownywania $ladow daktyloskopij-
nych. W pozostalym zakresie nie zauwazono korelacji istotnych statystycznie.

Tabela 8: Korelacje pomiedzy pojemnoscia pamieci roboczej a liczba poprawnych,
neutralnych i btednych odpowiedzi w zadaniach z zakresu poréwnywania sladow.

Podpisy Podpisy  Slady dakt. Slady dakt.
poprawno$¢ neutralne poprawno$é¢ neutralne

Wykrywanie zmian

> 0,079 0,030 0,276* 0,117
poprawnosé (r)
Istotnoéé (p) 0,404 0,750 0,003 0,216
Wykrywanie zmian —_ 7 -0,091 0,213* -0,023
czas reakcji (r)
Tstotnoéé (p) 0,939 0,336 0,023 0,811

* — istotno$é statystyczna < 0,05.
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Rycina 15: Zaleznos$¢ pomiedzy poprawnoscia wykonania zadania z zakresu porow-
nywania $ladéw daktyloskopijnych a poprawnoscig wykonania testu pojemnosci
pamieci roboczej.

4.3.7 Potrzeba poznawczego domkniecia

Potrzebe poznawczego domkniecia mierzono wykorzystujac Skrocong wersje
Skali Potrzeby Poznawczego Domkniecia. Sredni wynik wyniést 51 punktéw, mi-
nimalny 28, a maksymalny 72.

Obliczono korelacje wynikéw uzyskanych z testu (poprawnosé oraz czas reakcji)
z wynikami uzyskanymi z zadan z zakresu poréwnywania sladéw okreslonych przez
parametry: poprawnos¢ oraz liczbe neutralnych odpowiedzi (Tabela 9).

Dla zadan z zakresu poréwnywania sladéw daktyloskopijnych otrzymano wynik
istotny statystycznie r = 0,198, p = 0,035. Wynik uzyskany w tescie PPD kore-
luje dodatnio z poprawnoscig wykonania zadan z zakresu poréwnywania sladow
daktyloskopijnych. W pozostatym zakresie nie zaobserwowano korelacji istotnych
statystycznie.

7 uwagi na zaobserwowang istotno$¢ statystyczng dokonano szczegdtowej ana-
lizy podskal testu mierzacego PPD. Otrzymano jedna obserwacje istotng staty-
stycznie dla preferowania przewidywalnosci r = 0,238, p = 0,011. Podskala ,prefe-
rowanie przewidywalnosci” koreluje dodatnio z poprawnoscig wykonania zadania
z zakresu poréwnywania $ladow daktyloskopijnych. W pozostatym zakresie nie za-
obserwowano korelacji istotnych statystycznie.
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Tabela 9: Korelacje pomiedzy potrzeba poznawczego domkniecia a liczba popraw-
nych, neutralnych i btednych odpowiedzi w zadaniach z zakresu poréwnywania
sladow.

Podpisy Podpisy  Slady dakt. Slady dakt.
poprawno$¢ neutralne poprawno$¢ neutralne
Potrzeba poznawczego

. -0,075 -0,002 0,198* 0,003
domkniecia (r)
Istotnosé (p) 0,425 0,980 0,035 0,974

* — istotno$é statystyczna < 0,05.

4.3.8 Analiza dyskryminacyjna

W analizie dyskryminacyjnej za zmienne niezalezne uznawano te zdolnosci po-
znawcze, dla ktérych w niniejszym badaniu stwierdzano istotne statystycznie ko-
relacje pomiedzy dana zdolno$cia a poprawnoscig zadan z zakresu poréwnywania
sladow.

W przypadku $ladéw daktyloskopijnych funkcje klasyfikujace dla poszczegol-
nych grup przybraty forme!®?:

Ko = —9,644%CB+179,938 % LJ +72,073% LC +6, 623« MR+1,126% PPD — 126, 401

Kpw = —10,350%CB+182,139% LJ +74,313% LC+7, 339« M R+1,139« PPD—130, 198
Kopw = —9,990%CB+188,011% LJ + 77,687« LC+9,493% M R+1, 195+« PPD — 142, 367

gdzie:

K., — klasyfikator dla grupy z niskimi wynikami,

K, — Kklasyfikator dla grupy z przecietnymi wynikami,

K — Kklasyfikator dla grupy z wysokimi wynikami,

CB — wynik poprawnosci uzyskany w tescie slepoty na zmiany,

LJ — wynik poprawnosci uzyskany w tescie oceny dtugosci linii,

LC — wynik poprawnodci uzyskany w tescie wykrywania zmian,

MR — wynik poprawnosci uzyskany w tescie mentalnego rotowania obiektow,
PPD — wynik poprawnosci uzyskany w Skroconej wersji Skali Potrzeby Poznaw-
czego Domknigcia.

Catkowita trafnos¢ klasyfikowania w ramach wstepnej walidacji funkcji klasyfi-
kacyjnych wyniosta 47,6%, jest to ponad 14% wigcej anizeli prawdopodobienstwo
przypadkowego przydzielenia probanta do grupy. Najbardziej trafnie klasyfikowa-
ne byty osoby z wysokimi wynikami (tj. 56,4%, czyli ponad 23% lepiej niz losowe
przydzielenie) (Tabela 10, Tabela 11).

152Probant zostaje przydzielony do tej grupy, dla ktérej klasyfikator przyjmuje najwieksza war-
tosé.
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Tabela 10: Prawdopodobienstwo a priori przynalezenia do grup oraz przewidywana
przynalezno$¢ do grup na podstawie funkcji klasyfikacyjne;j.

Doktadnosé klasyfikowania
w oparciu o wybrane
cechy poznawcze

Doktadnos¢ losowego
klasyfikowania dla grupy

Niski wynik 29.8% 35,3%
Przecietny wynik  36,0% 51,2%
Wysoki wynik  34,2% 56,4%
Ogolne 33,3% 47 ,6%

Tabela 11: Matryca klasyfikowania dla wynikéw z zakresu badan $ladow daktylo-
skopijnych

Niski wynik Przecietny wynik Wysoki wynik Poprawnosé¢

Niski wynik 12 13 9 35,3%
Przecietny wynik 7 21 13 51,2%
Wysoki wynik 4 13 22 56,4%
Suma 23 47 44 47,6%

W przypadku prob podpiséw nie dzielono probantéw na grupy i nie przepro-
wadzono analizy dyskryminacyjnej. Obserwacje opisane w powyzszych punktach
wykazaty istotna korelacje jedynie w tescie mentalnego rotowania obiektow, stad
klasyfikator oparty bylby na wyniku jednego testu, co bytoby zbyt duzym uprosz-
czeniem, a przez to niemiarodajne.

4.4 Dyskusja
4.4.1 Ogoblny profil kognitywny eksperta kryminalistyki

Przedmiotem badania byto okreslenie, czy mozna wyszczegdlni¢ zdolnosci po-
znawcze, ktére beda predysponowaly do wykonywania zawodu eksperta kryminali-
styki. W tym celu wykorzystano osiem testéw mierzacych pie¢ wybranych zdolno-
sci poznawczych oraz jedng ceche osobowosci. W dalszej czesci zostang omowione
osobno: profil kognitywny kandydata na bieglego z zakresu badan préb pisma
oraz biegltego z zakresu badan sladow daktyloskopijnych. Wykazano, ze oba profile
kognitywne roéznig sie, przy czym wicksza liczba zdolnosci poznawczych koreluje
z poprawnoscig wykonywania zadan z zakresu daktyloskopii anizeli z poprawnoécia
wykonywania zadan z zakresu pismoznawstwa.

Hipoteza wyjsciowa zakltadata, ze ogélny profil kognitywny eksperta krymina-
listyki bedzie sktadac sie ze zdolnosci przeszukiwania wzrokowego, alokacji uwagi
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oraz zdolnosci porownywania obiektow. Co do pierwszej z nich nalezy stwierdzic,
ze nie stwierdzono istotnej korelacji pomiedzy zdolnoscia przeszukiwania wzroko-
wego a poprawnoscig wykonania zadan z zakresu porownywania Sladow krymi-
nalistycznych. Co do dwoch pozostalych zdolnoéci stwierdzono istotne korelacje
jedynie z poprawno$cia wykonania zadan z zakresu poréwnywania sladéw dakty-
loskopijnych. Zrédlem tych réznic moze byé wieksza trudno$é w ocenie podpiséw
wynikajaca z braku wiedzy wérod laikéw, jakie cechy pisma sg istotne i jako takie
pozwalaja roznicowaé zrodto pochodzenia sladu. W analizie sladow daktyloskopij-
nych brak wiedzy np. o wystepujacych rodzajach minucji nie przeszkadza oceniac¢
podobienstwa albo réznicy pomiedzy sladem kwestionowanym a poréwnawczym,
gdyz do tego celu nie jest wymagana tak specjalistyczna wiedza.

Wykazano natomiast, ze zdolno$¢ mentalnego rotowania obiektow jest istotna
w analizie poréwnawczej zaréwno prob podpiséw, jak i sladéw daktyloskopijnych.
Wynika z tego, ze niezaleznie od rodzaju analizowanego sladu wykonywane sa
operacje mentalne polegajace na obracaniu obrazéw.

Na podstawie powyzszego nalezy zatem stwierdzic, ze profil kognitywny eksper-
ta kryminalistyki powinien obejmowa¢ zdolnos¢ mentalnego rotowania obiektow.
Cecha ta jest pozadana zaréwno w badaniach poréwnawczych préob pisma, jak
i §ladow daktyloskopijnych.

W przypadku zdolnoéci poréwnywania obiektéw (mierzonej testem poréwny-
wania wzoréw) i zdolnosci przeszukiwania wzrokowego nalezy prowadzi¢ dalsze
badania. Te dwie cechy poznania wydaja sie by¢ najbardziej istotnymi w procesie
poréwnywania kazdego rodzaju sladéw kryminalistycznych. Brak mozliwosci zaob-
serwowania istotnych korelacji w zakresie tych zdolnosci spowodowany byt wysoka
poprawnoscia wykonanych testow. W przysztych badaniach nalezatoby zwigkszy¢
poziom trudnosci tych dwoch zadan i ponownie zbadaé korelacje miedzy zmienny-
mi.

W zakresie zdolnosci uwagowych takze nalezy prowadzi¢ dalsze badania. Jed-
nakze nalezy poddaé¢ pod rozwage mierzenie innych aspektow uwagi (np. podziel-
nosci, przerzutnosci, podtrzymywania)'®® anizeli jej alokacji. Z drugiej strony, jak
zauwaza Dror (2011), wraz ze zwiekszaniem do$wiadczenia polepsza sie takze zdol-
nos¢ selekcji i filtrowania odpowiednich informacji. Moze by¢ wiec tak, ze zdolno-
sci uwagowe maja swoj udzial gtownie, gdy probant posiada odpowiedni poziom
wiedzy umozliwiajacy poréwnywanie sladéw daktyloskopijnych lepiej od laika, ale
jeszcze nie na poziomie eksperckim. Taki efekt mozna osiggnaé¢ przeprowadzajac
krotki kurs kandydatom z zakresu porownywania sladéw przed przystapieniem do
pomiaru zdolnosci poznawczych.

W odniesieniu do pojemnosci pamigci roboczej brak zaobserwowania istotnej

133M.in. wéréd muzykéw zauwazono réznice w niektérych aspektach uwagi w poréwnaniu do
laikéw (Rodrigues i inni, 2013).
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korelacji w zakresie porownywania sladéw pisma recznego przemawia za rozwaza-
niem zastapienia tej zdolnosci inna cechg poznania, w ktorej zawieratby sie jakis
komponent pamieciowy. Szczegdtowo zostanie to omdéwione w kolejnym punkcie
rozdziatu.

Potrzeba Poznawczego Domkniecia takze nie koreluje istotnie z poprawnoscia
wykonywania zadan z zakresu pisma recznego, przez co nalezy wzia¢ pod uwage
inne cechy osobowoéci, ktére moga by¢ istotnym predyktorem wyboru lepszego
kandydata na eksperta. Jedng z takich cech sposrod ,Wielkiej pigtki” moze by¢
sumienno$¢, ktora manifestuje sie m.in. w dobrej organizacji pracy, starannosci
wykonywanej analizy, czy dotrzymywaniu termindéw. Natomiast inne cechy takie
jak introwersja czy otwarto$¢ na doswiadczenia nie powinny korelowaé z wigksza
poprawno$ciag w wykonywaniu zadan.

Zrédla braku istotnych obserwacii, przede wszystkim wéréd préb podpiséw na-
lezy upatrywaé¢ w niskiej roznorodnosci wynikow. Na podstawie uzyskanych rezul-
tatow w zadaniach z zakresu poréwnywania sladow nalezy stwierdzi¢, ze przyktady
dotyczace prob podpiséw byty znacznie trudniejsze anizeli ocena pochodzenia $la-
dow daktyloskopijnych.

4.4.2 Profil kognitywny bieglego z zakresu badan préb pisma

Profil kognitywny bieglego z zakresu pismoznawstwa powinien sktadaé sie
przede wszystkim ze zdolno$ci mentalnego rotowania obiektéw. Ponadto osoby
badane tym czesciej udzielaty odpowiedzi neutralnej w zadaniach z zakresu badan
préb pisma, im dtuzej zajmowato im podjecie decyzji w tescie mentalnej rotacji
obiektow.

Brak istotnych korelacji pomiedzy liczba poprawnych i btednych odpowiedzi
w zadaniach z zakresu poréwnywania prob podpiséw a zdolno$cig poréwnywania
obiektow nie potwierdzil postawionych hipotez. Wyniki te jednak pozwalaja na
sformutowanie nowych zalozen. Nalezy zauwazy¢, ze biegly nie poréwnuje obra-
z6w prob podpiséw jeden do jednego, lecz ocenia, czy osoba o okreslonym nawyku
pisarskim (wynikajacym z analizy materiatu poréwnawczego) byta w stanie nakre-
sli¢ podpis kwestionowany. W trakcie analizy nastepuje wiec proces porownywania
pewnych obiektéw, jednak nalezy zada¢ pytanie, jakiego rodzaju sa to obiekty.
Jezeli biegly poréwnuje wyniki pomiaréw cech, to z pewnoscia nie sa to jedynie
wartosci uporzadkowane w dwédch kolumnach, jednej dla sladu kwestionowanego,
a drugiej dla usrednionego pomiaru cech w materiale poréwnawczym, lecz takze
bardziej ztozone obiekty. Takim obiektem moze by¢ reprezentacja mentalna na-
wyku pisarskiego. Uzasadnionym jest wiec, ze zdolno$¢ poréwnywania obiektow
mierzona testem oceny dtugosci linii nie korelowata istotnie z wynikami uzyskany-
mi w zadaniu z zakresu poréwnywania prob podpisow.

Nie potwierdzono hipotezy odnoszacej sie do korelacji pomiedzy zdolnoscig
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alokacji uwagi a poprawnoscig wykonywania zadan. W szczegolnosci w przypadku
testu sieci uwagowych brak jest takze istotnych korelacji w efektach wzbudzenia,
orientacji i wykonawczym. Brak réznic w procesach uwagowych mozna rozpatry-
waé w zgodnosci z wynikami badania Dyera i innych (2008), w ktérym pokazano,
ze eksperci i laicy kierujg wzrok w te same miejsca w czasie analizy prob pisma, lecz
r6znig sie wnioskami. Oznaczatoby to, ze zdolnos¢ alokacji uwagi nie manifestu-
je sie w czasie przeprowadzania analizy poréwnawczej sladéw kryminalistycznych.
Wigksze znaczenie bedzie miata tu wiedza ekspercka i doswiadczenie, ktére po-
zwolg dopiero oceni¢ regiony $ladu, na ktére zostata skierowana uwaga tj. udziat
proceséw bottom-up bytby mniejszy na rzecz kierowanych odgornie procesow top-
down.

Pojemno$¢ pamieci roboczej nie koreluje z poprawnoscig wykonania zadania.
W pracy eksperta pismoznawstwa pojemnos$é¢ pamieci roboczej moze mie¢ mniejsze
znaczenie, gdyz istotniejszym bedzie wytworzenie usrednionej reprezentacji men-
talnej nawyku pisarskiego na podstawie materiatu poréwnawczego. Podobna obser-
wacja wystepuje wsrod lekarzy. Wedtug Ericssona (2018) maja oni lepsze zdolnosci
tworzenia reprezentacji wyzszego rzedu i przez to nawet gorsza pamieé. Reprezen-
tacje mentalne obiektoéw cechujg sie mniejsza liczbg szczegdtow w poréwnaniu do
informacji zachowanych w magazynach pamieciowych. Ericsson (2018), bazujac na
badaniach uwzgledniajacych inne grupy zawodowe anizeli biegli z zakresu krymi-
nalistyki stwierdzit, ze w wigkszosci przypadkéw brak jest réznic w pojemnosci pa-
mieci roboczej pomiedzy laikami a ekspertami z roznych dziedzin.

Czas reakcji w zadaniach nie réznicowat istotnie statystycznie wynikéw pro-
bantéw w zadaniach z zakresu poréwnywania pisma recznego poza udzielona licz-
ba neutralnych odpowiedzi w tescie rotacji mentalnych. W przysztosci nalezy wiec
skupic¢ sie jedynie na poprawnosci wykonywanych zadan, przy jednoczesnym zwiek-
szeniu poziomu trudnosci czesci z nich. W zadaniu dot. poréwnywania wzoréw
poziom poprawnosci wyniost prawie 96%, a w tescie przeszukiwania wzrokowe-
go niemal 98%, co stanowilo przeszkode w ocenie tych dwdch zdolnosci poznaw-
czych. Zwiekszenie poziomu trudno$ci zmniejszytoby procent poprawnych odpo-
wiedzi i przez to uzyskano by bardziej zréoznicowane wyniki pozwalajace na wy-
prowadzenie wiekszej liczby wnioskdw.

Powyzsze pozwala stwierdzi¢, ze zdolnos¢ mentalnego rotowania obiektéw po-
winna wchodzi¢ w sktad profilu kognitywnego eksperta z zakresu pismoznawstwa.
Brak wiekszej liczby istotnych obserwacji pomiedzy wynikami uzyskanymi w za-
daniach z zakresu pismoznawstwa a zdolno$ciami poznawczymi moze by¢ wyni-
kiem mniejszego zroznicowania liczby poprawnych i btednych odpowiedzi. Zadania
z zakresu porownywania sladow daktyloskopijnych, pomimo wykorzystania sladow
fragmentarycznych i nieczytelnych, sg bardziej przystepne dla laikéw z uwagi na
brak potrzeby posiadania informacji o cechach charakterystycznych wystepujacych
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w $ladach palcow. Z kolei w ekspertyzie pismoznawczej szeroki katalog graficz-
nych cech pisma stanowi barier¢ wiedzy, przez ktéra analiza $ladu przez laikéw
jest znacznie bardziej uproszczona. W szczegélnosci probanci mogli mie¢ problem
ze Sladami kopiowanymi przez prze$wit, ktére odpowiadaly grafizmowi orygina-
i, W tym wypadku z pewnoscia cecha charakterystyczna jest tremor, lecz dla
probantéow prawdopodobnie nie bylto to oczywiste. W przysztych badaniach, aby
zroznicowaé wyniki z zakresu poréwnywania sladow pisma, nalezy zatem oprocz
bardzo trudnych zadan prezentowa¢ probantom takze przyktady o mniejszym po-
ziomie trudnosci. Ponadto w celu zwiekszenia przystepnosci oceny sladow pisma
wskazanym bytoby przeprowadzenie krotkiego instruktazu przed przystapieniem
do rozwigzywania zadan wraz z omowieniem cech charakterystycznych wystepuja-
cych w tego rodzaju sladach.

W przysztych badaniach nalezy rozwazy¢ zastapienie pojemnosci pamieci robo-
czej innymi zdolno$ciami, w ktorych wystepuje komponent pamieciowy. Charlton
(2011) wskazuje, ze moga by¢ to rézne zdolnosci wyobrazeniowe (visual mental
imagery). Wér6d nich istotne dla procesu poréwnywania $ladéw pisma recznego
moga by¢: zdolno$¢ inspekeji mentalnego obrazu (image inspection) — polegajaca
na wyobrazeniu sobie zapamietanej wczesniej reprezentacji bodzca, a nastepnie je-
go inspekcji (tj. wyodrebnienia informacji)'®* oraz zdolno$¢ podtrzymywania men-
talnego obrazu (image maintenance) — polegajaca na ciagltym jego przywotywaniu
(Dror i Kosslyn, 1994). W kontekscie wytwarzania uérednionej reprezentacji men-
talnej nawyku pisarskiego w analizie pismoznawczej, te dwie zdolnosci wydaja sie
lepiej oddawac istote badan poréwnawczych anizeli pojemnos¢é pamigci roboczej
i w zwiazku z tym powinny by¢ uwzglednione w przysztych badaniach.

4.4.3 Profil kognitywny bieglego z zakresu badan sladéw daktylosko-
pijnych

Profil kognitywny bieglego z zakresu daktyloskopii powinien sktadac sie¢ ze zdol-
nosci poréwnywania obiektéw, zdolnosci mentalnego rotowania obiektow, zdolnosci
alokacji uwagi, pojemnosci pamieci roboczej, a takze cechy osobowo$ci — potrzeby
poznawczego domkniegcia.

Potwierdzono hipoteze odnoszacag si¢ do korelacji pomiedzy zdolnoscia men-
talnego rotowania obiektéw a poprawnoscia wykonywania zadan z zakresu po-
roéwnywania sladéw daktyloskopijnych. Wielko$é efektu jest wieksza o okoto 30%
w poréwnaniu do préb podpiséw. Khooshabeh i inni (2013) wskazuja, ze osoby
z dobra zdolnoscig mentalnego rotowania obiektow stosuja czesciej metode holi-
styczng ich obracania, potrafig tez dostosowac strategie rotowania w zaleznosci od
prezentowanych bodzcow!.

154W procesie tym ma udzial m.in. pamieé robocza (Martini i inni, 2015).
155 Jedng z metod rotowania obiektéw jest strategia niezalezna od punktu widzenia (viewpoint
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Takze zdolnosé alokacji uwagi jest istotna w analizie sladéw daktyloskopijnych,
ktora pozwala zlokalizowaé obszary zainteresowan i nastepnie wyselekcjonowaé ce-
chy charakterystyczne. Co wiecej, im wieksza szeroko$é¢ zakresu uwagi, tym obej-
muje ona wiekszy obszar i jest bardziej rozproszona (Pitchford i Arnell, 2021).
Ponadto otrzymane wyniki moga swiadczy¢ o tym, ze procesy oddolne sa bardziej
zaangazowane w ocenie $ladow daktyloskopijnych anizeli w §ladach pisma. Uwaga
jest takze sktadowa bardziej ztozonych proceséw poznawczych jak np. przeszuki-
wanie wzrokowe. Sugerowaé to moze, ze zwiekszajac poziom trudnodci testu mie-
rzacego zdolnos¢ przeszukiwania wzrokowego mozna by zauwazy¢ korelacje istotna
statystycznie.

Stwierdzono istotna korelacje pomiedzy zdolnoscia poréwnywania obiektow
(mierzonego testem oceny dlugosci linii) a poprawnoscia wykonania zadania z za-
kresu poréwnywania sladéw daktyloskopijnych. Oznacza to, ze osoby z lepsza zdol-
noscig poréwnywania niewielkich elementow lepiej poréwnuja slady daktyloskopij-
ne. Jest to szczegodlnie istotne w kontekscie wnioskow z badan Thompsona i innych
(2014a), wedtug ktérych bieglosé ekspertéw nie wynika wprost z lepszej zdolnosci
porownywania wszystkich $ladow daktyloskopijnych, lecz gtéwnie bardzo podob-
nych par sladow niezgodnych.

Roéwniez zdolnosci pamieciowe sg istotne w analizie §ladow daktyloskopijnych.
Manifestujg sie one w momencie zapamietywania uktadow minucji, a nastepnie
na etapie poréwnywania sladéw. Osoby z lepsza pojemnoscia pamigci roboczej
popetniaja mniej btedow w zadaniach z zakresu poréwnywania sladow daktylosko-
pijnych.

Wyniki potwierdzity réwniez hipoteze wyjsciows dotyczaca korelacji pomie-
dzy potrzeba poznawczego domkniecia a poprawnoscia wykonania zadania. Osoby
7 wyzsza potrzeba poznawczego domkniecia czesciej udzielaly poprawnych odpo-
wiedzi w zadaniach z zakresu poréwnywania sladéw daktyloskopijnych. Oznacza
to, ze preferuja one przewidywalnos¢ i unikaja niejednoznacznosci, co moze mieé
szczegblnie znaczenie w przypadku analizowania sladéw fragmentarycznych i nie-
czytelnych. Dzigki temu popekniaja mniej bledéw. Jednoczesnie osoby z wysoka
potrzeba poznawczego domknigcia moga czesciej wyciagaé wnioski zbyt pochopnie
i przez to by¢ bardziej podatne na btedy poznawcze (Charlton i inni, 2010).

W zadaniach z zakresu poréwnywania sladéw daktyloskopijnych zauwazono,
ze uzyskane czasy reakcji w zadaniach mierzacych zdolno$é mentalnego rotowania
obiektow oraz pojemno$ci pamieci roboczej koreluja z poprawnosciag wykonywa-
nia zadania. Sugerowaé to moze, ze osoby, ktére wykonuja szybko i poprawnie

independent strategy), ktéra bazuje na ocenie relacji przestrzennych obiektéow. W takim wypadku
decyzja o zgodnosci dwoch obrazéw jest niezalezna od kata ich nachylenia, poniewaz probant
nie wykonuje analogowego obrotu obrazu do pozycji naturalnej, lecz przyréwnuje je w jednym
kroku (Khooshabeh i inni, 2013). Strategia ta jest wykorzystywana przez niektérych pilotéw
wojskowych sit powietrznych (Dror, 1992).
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testy mierzace te zdolnosci poznawcze, beda szybciej wykonywaé¢ zadania z za-
kresu porownywania $ladéw, a w konsekwencji — krécej wykonywaé ekspertyze
przy jednoczes$nie takim samym stopniu rzetelnosci. Jednak w niniejszym badaniu
nie mierzono szybkosci rozwiazywania zadan z zakresu poréwnywania sladow, nie
mozna wiec stwierdzi¢, czy taka zaleznos¢ zachodzi. W przysztosci nalezy rozwazy¢
uzupetnienie procedury badania o ten pomiar.

Analiza dyskryminacyjna pozwolita opracowaé klasyfikator, na podstawie kto-
rego mozliwe jest wytypowanie wsrod probantéw osob, ktore lepiej beda radzity
sobie z wykonywaniem zadan z zakresu poréwnywania sladéw daktyloskopijnych.
Klasyfikator oparty jest na wynikach otrzymanych w testach mierzacych nateze-
nie zdolnosci poznawczych: poréwnywania obiektow, alokacji uwagi, pojemnosci
pamieci roboczej, mentalnej rotacji obiektéw oraz cechy osobowosci potrzeby po-
znawczego domkniecia i pozwala z prawdopodobienstwem wiekszym o okoto 14%
anizeli prawdopodobienstwo losowe oceni¢, czy dana osoba bedzie uzyskiwala ni-
skie, przecietne, czy wysokie wyniki w zadaniach z zakresu analizy sladow dakty-
loskopijnych.

Powyzsze pozwala okredli¢, ze profil kognitywny eksperta z zakresu daktylosko-
pii powinien sktada¢ si¢ ze zdolnos$ci poréwnywania obiektow, zdolnosci mental-
nego rotowania obiektow, zdolnosci alokacji uwagi, pojemnosci pamieci roboczej
oraz potrzeby poznawczego domkniecia. Jako ze najwiecej trudnosci w poréwny-
waniu $ladéw daktyloskopijnych sprawiaja slady fragmentaryczne i nieczytelne,
w przysztosci warto bytoby wyodrebnié istotne dla ich analizy zdolnosci poznaw-
cze oraz ich znaczenie w pracy eksperta. Jedna z nich jest zdolnos$¢ transformacji
mentalnego obrazu (image transformation) polegajaca na rekonstrukcji zapamie-
tanej wczesniej reprezentacji bodzca, a nastepnie mentalnej zmiany przywotanego
obrazu (Charlton, 2011; Dror i Kosslyn, 1994). Charlton (2011) argumentuje, ze
ekspert daktyloskopii, analizujac nieczytelne slady wyobraza sobie, co mogltoby sie
kry¢ pod znieksztalconymi regionami $ladu i w ten sposdb tworzy mentalny obraz
linii papilarnych pozbawiony takich wad. W ocenie §ladow nieczytelnych istotna
moze by¢ takze zdolnoéé filtrowania szuméw (visual noise filtering) (Charlton,
2011). Busey i Dror (2011) opisuja, ze ujawnianie sladéow daktyloskopijnych przy
wykorzystaniu proszkow daktyloskopijnych wigze si¢ z przyleganiem czastek prosz-
ku do substancji lojowo-potowej. W efekcie powstaja znieksztatcenia wynikajace
z granulowatej struktury proszku, ktory nie jest w stanie idealnie przyklei¢ sie do
pozostawionych wzoréw linii papilarnych (Charlton, 2011). Na znieksztatcenia mo-
ga mie¢ wptyw takze kurz oraz inne odbitki palcow pozostawione na powierzchni,
a w dalszej kolejnosci rowniez przeniesienie ujawnionego $ladu na folie daktylo-
skopijna (Busey i Dror, 2011). Wydaje si¢ wiec, ze zdolnosé filtrowania szuméw
powinna by¢ istotna w pracy eksperta z zakresu daktyloskopii.
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4.4.4 Uwagi koncowe

Na podstawie wynikow niniejszego badania mozna okresli¢ ogdlny profil kogni-
tywny eksperta kryminalistyki w zakresie zdolnosci mentalnego rotowania obiek-
tow, ktora jest istotna dla dwoch opisywanych w rozprawie rodzajow ekspertyz.
Istotne korelacje dotyczace analizy $ladéw daktyloskopijnych najprawdopodobniej
mozna uogdlni¢ na cze$¢ innych ekspertyz poréwnawczych takich jak broni pal-
nej, mechanoskopijnej, czy traseologicznej. Rodzaj czynnosci wykonywanych przez
biegltych w tych analizach jest podobny — poréwnuja oni $lady jeden do jednego
(obok siebie). Sposrdod ekspertyz kryminalistycznych sensu stricto jedynie analiza
proéb pisma diametralnie r6zni sie od pozostatych czterech dziedzin.

Moze by¢ tez tak, ze profil kognitywny eksperta jednej dziedziny (np. pismo-
znawstwa) bedzie mniej trafnym predyktorem w lepszym analizowaniu $ladéw niz
w innej dziedzinie. W takim wypadku wigksze znaczenie miatby juz sam proces
szkolenia. Profil kognitywny w tym przypadku mogtby by¢ wykorzystany w dobo-
rze kandydatow, lecz nalezatoby rozwazy¢, czy inne metody selekcji pod wzgledem
kryteriéw takich jak poziom inteligencji, wybrane cechy osobowosci, poziom wiedzy
teoretycznej itp. nie beda bardziej skuteczne.

7 kolei w procesie rekrutacji na biegtych daktyloskopii profil kognitywny po-
winien by¢ najwazniejszym wyznacznikiem selekcji kandydatéw. Emerick i inni
(2015) pisza, ze zdolnosci poznawcze moga by¢ rozwijane poprzez szkolenia oraz
praktyke zawodowa. Stoi to w sprzecznosci z wnioskami ptynacymi z przegladu li-
teratury przeprowadzonym przez Sala i Gobeta (2019), z ktérego wynika, ze efekt
polepszenia zdolnosci poznawczych w nastepstwie szkolen jest jedynie minimalny.
Takze Simons i inni (2016) pokazali, ze co prawda ¢wiczenie poprzez wykonywa-
nie tych samych zadan polepsza wynik uzyskiwany w tym zadaniu, lecz nie ma to
wplywu na usprawnienie poszczegdlnych zdolnosci poznawczych. Réwniez w bada-
niu Foroughiego i innych (2016) pokazano, ze efekt placebo moze by¢ przyczyna
uzyskiwania lepszych wynikéw w testach. Dlatego kompensowanie niskiego na-
tezenia zdolnosci poznawczych moze mie¢ miejsce w procesie szkolenia, a pdzniej
w trakcie zdobywania praktyki, lecz nie bedzie efektem zwiekszenia natezenia zdol-
nosci poznawczych, a np. stosowania odpowiednich strategii, czy heurystyk, ktore
pozwola poprawniej i efektywniej wykonywaé¢ ekspertyze. Jednocze$nie kandydaci
z wyzszym natezeniem zdolnosci poznawczych szybciej uczg sie i przez to proces
szkolenia jest mniej kosztowny i czasochtonny.

Elkerdawy i inni (2020) stawiaja trafne pytanie odnos$nie do minimalnej liczby
danych zebranych od probantéw, ktore pozwalaja przewidzie¢ ich pozniejszy suk-
ces w danym zawodzie. W przypadku testow zdolnosci poznawczych wieksza liczba
przyktadéw w zadaniu pozwala trafniej usredni¢ wynik, natomiast wigksza liczba
testow pozwala mierzy¢ rézne zdolnosci. Dlatego w przysztych badaniach nalezy
sprawdzi¢, czy dhugo$c testéw w obecnej formie jest optymalnym predyktorem, czy
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lepiej, aby bylo wiecej!®® przyktadéw. Poziom zaangazowania oséb badanych spada
wraz ze wzrostem liczby testow i ich dtugosci. W badaniu Autora probanci mieli
mozliwos¢ wykonania obu cze$ci eksperymentu niezaleznie od siebie, cho¢ bardzo
rzadko korzystali z takiej opcji. Réznorodnos$é zadan i stosunkowo niewielki czas
ich wykonywania, a takze przerwy pomiedzy kazdym z testéw, w ocenie Autora,
zrealizowaly zatozenie o podtrzymaniu zaangazowania probantéw. Jednak w przy-
sztodci nalezy rozwazyc¢, czy kosztem wydhtuzenia liczby przyktadéw w zadaniach
i wickszego usrednienia pomiaru zdolnosci poznawczych, lepszym rozwigzaniem
bedzie podzieli¢ wykonanie tych testéw na dwa podejscia (np. dwa dni). W celu
sprawdzenia testow warto tez, aby kazda zdolnos¢ poznawcza mierzy¢ co najmniej
dwoma réznymi testami (jak w badaniu Autora w przypadku zdolnosci alokacji
uwagi). Dzieki temu mozna tez zniwelowaé¢ fluktuacje koncentracji, ktére moglyby
zaburzy¢ wyniki w poszczegdlnych zadaniach.

Osoby badane, ktorych wyniki zostaly wykluczone, mogty wplynaé na koncowy
ksztalt wnioskéw (lecz z uwagi na liczbe uwzglednionych pomiaréw najprawdopo-
dobniej réznice zauwazono by jedynie w sile efektu, a nie istotnosci obserwacji).
Mozliwe takze, ze probanci, ktorzy wykonali wszystkie zadania w obu cze$ciach
eksperymentu mogli by¢ bardziej sumienni i dlatego tez przytozyli wieksza wage
do udzialu w badaniu'®". W przypadku braku kompletu wykonanych zada mozli-
we jest uzupelnienie ich statystycznie poprzez przypisanie osobie badanej sredniej
wartosci wyniku w tescie tak, aby nie zaburzal on statystyk opisowych. Jednak
takie rozwigzanie ogranicza mozliwos$¢ skonstruowania profilu kognitywnego, gdyz
nie daje mozliwosci catosciowego poznania natezenia wszystkich badanych zdolno-
sci poznawczych probanta.

Nalezy takze nadmieni¢, ze zastosowanie testow w otwartym dostepie pozwala
na obnizenie kosztow wdrozenia tego rozwigzania do procesu rekrutacji w labora-
toriach kryminalistycznych.

4.4.5 Podsumowanie

Gtownym celem badania byto znalezienie odpowiedzi na pytanie, czy istnieje
profil kognitywny eksperta kryminalistyki, ktory okreslatby zdolnosci poznawcze
sprzyjajace wykonaniu zadan z zakresu badan sladow kryminalistycznych. Badania
wykazaly, ze nalezy odpowiedzie¢ na to pytanie zasadniczo twierdzgco. Profil ko-
gnitywny pozwala wskazaé, jakimi cechami poznawczymi powinni charakteryzowac

156 Fkerdawy i inni (2020) wskazuja takze, ze na podstawie wynikéw tylko jednego przyktadu
byli w stanie w 55% przypadkéw trafnie przewidzieé¢ skuteczno$é osoby badanej. Wraz z kolej-
nymi prébami predykcja powinna rosnaé. Natomiast poziom predykcji na podobnym poziomie
w selekcji kandydatéw na bieglych kryminalistyki bylby daleki od satysfakcjonujacego.

1570soby badane informowano, aby w razie probleméw z programem skontaktowaty sie z auto-
rem badania. Jedynie kilka oséb skorzystato z tej mozliwosci.
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sie kandydaci na przysztych bieglych z zakresu poréwnywania sladéw kryminali-
stycznych.
Jednoczesnie udzielono odpowiedzi na szczegdlne pytania badawcze:

1) czy przeszukiwanie wzrokowe, poréwnywanie obiektéw, mentalne rotowanie
obiektow, alokacja uwagi, pojemno$¢ pamieci roboczej koreluja z poprawno-
Scig wykonywania zadan z zakresu badan pisma recznego i §ladéw daktylo-
skopijnych?,

2) czy potrzeba poznawczego domkniecia koreluje z poprawnoscia wykonywania
zadan z zakresu badan pisma recznego i sladéw daktyloskopijnych?,

co do ktorych zostaly sformutowane nastepujace hipotezy badawcze:

(H1) zdolno$é przeszukiwania wzrokowego, alokacji uwagi, poréwnywania
obiektéw oraz pojemnosé pamieci roboczej korelujg dodatnio, a zdolnosé
mentalnego rotowania obiektéw oraz potrzeba poznawczego domkniecia
nie koreluja z poprawnoscia wykonywania zadan z zakresu badan pisma,

(H2) zdolno$¢ przeszukiwania wzrokowego, alokacji uwagi, poréwnywania
obiektéw oraz mentalnego rotowania obiektéw korelujg dodatnio, a po-
jemnos¢ pamieci roboczej oraz potrzeba poznawczego domknigcia nie
koreluja z poprawnoscig wykonywania zadan z zakresu badan sladow
daktyloskopijnych.

W odniesieniu do hipotezy H1 nalezy stwierdzi¢, ze zostata ona potwierdzo-
na czesciowo. W zakresie zdolnosci alokacji uwagi, pojemnosci pamieci roboczej
oraz mentalnego rotowania obiektow odrzucono postawiong hipoteze. W przypad-
ku zdolnosci mentalnego rotowania obiektow zaobserwowano korelacje dodatnia tj.
zdolno$¢ ta korelowata z poprawnoscig wykonania zadan z zakresu poréwnywania
sladéw pisma recznego. Uzyskano wyniki wspierajace hipoteze w zakresie potrzeby
poznawczego domkniecia. Natomiast w przypadku zdolnosci przeszukiwania wzro-
kowego oraz poréwnywania obiektow wyniki byty mato konkluzywne i nie dawaty
podstaw do odrzucenia hipotezy, ale jednoczesnie jej nie wspieraly. Z uwagi na
wysoki poziom poprawnosci wykonania testow mierzacych te zdolnosci nie byto
mozliwe okreslenie kierunku ani sity korelacji. Zatem poprawnos¢ wykonania za-
dan z zakresu poréwnywania pisma recznego istotnie koreluje jedynie ze zdolnoscig
mentalnego rotowania obiektow.

Badania rowniez cze$ciowo potwierdzity hipoteze H2. W zakresie pojemnosci
pamieci roboczej oraz potrzeby poznawczego domkniecia odrzucono postawiona
hipoteze. Zaobserwowano zaleznosci dodatnie tj. zaré6wno pojemnos¢ pamieci robo-
czej, jak i potrzeba poznawczego domkniecia korelowaty z poprawnosciag wykonania
zadan z zakresu daktyloskopii. Natomiast uzyskano wyniki wspierajace hipoteze
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w zakresie zdolnosci alokacji uwagi, porownywania obiektéw oraz mentalnego roto-
wania obiektow. W przypadku zdolnosci przeszukiwania wzrokowego wyniki byty
malto konkluzywne i nie dawaty podstaw do odrzucenia hipotezy, ale jednoczesnie
jej nie wspieraly. Z uwagi na wysoki poziom poprawnosci wykonania testu mie-
rzacego te zdolnos$¢ nie byto mozliwe okreslenie kierunku ani sity korelacji. Zatem
poprawnos$¢ wykonania zadan z zakresu poréwnywania sladéw daktyloskopijnych
istotnie koreluje ze zdolno$ciami: poréwnywania obiektoéw, mentalnego rotowania
obiektow, alokacji uwagi, pojemnoscia pamieci roboczej oraz cecha osobowosci —
potrzeba poznawczego domkniegcia.
W dalszej kolejnosci uzyskano odpowiedz na szczegdlne pytanie badawcze:

3) czy mozna wyr6znié¢ ogélny profil kognitywny eksperta kryminalistyki — jako
zbiér wymagan dla wszystkich ekspertéw, a oprocz tego szczegdlne profile
kognitywne dla ekspertéw roéznych dziedzin kryminalistyki?

W tym celu postawiono dwie hipotezy:

(H3) na ogdlny profil kognitywny sklada sie zdolno$¢ przeszukiwania wzro-
kowego, zdolnos¢ alokacji uwagi oraz zdolnos¢ poréwnywania obiektow,

(H4) profil kognitywny eksperta daktyloskopii rézni si¢ od profilu kognityw-
nego eksperta pismoznawstwa w zakresie zdolno$ci mentalnego roto-
wania obiektéw oraz pojemnosci pamieci roboczej (zgodnie z hipote-
zami H1-H2). Profil kognitywny eksperta daktyloskopii bedzie ponad-
to charakteryzowal sie wickszym natezeniem zdolnosci przeszukiwania
wzrokowego i poréwnywania obiektow, a profil eksperta pismoznawstwa
wigkszym natezeniem zdolnosci alokacji uwagi.

W odniesieniu do hipotezy H3 nalezy stwierdzi¢, ze nie ma podstaw do od-
rzucenia jej w catosci. W zakresie zdolnosci alokacji uwagi odrzucono te¢ hipoteze,
poniewaz zdolnos¢ ta koreluje jedynie z poprawnoscia wykonania zadania z zakre-
su daktyloskopii. Natomiast w przypadku zdolnosci przeszukiwania wzrokowego
oraz zdolnosci porownywania obiektow wyniki byty mato konkluzywne i nie da-
waly podstaw do odrzucenia hipotezy, ale jednoczes$nie jej nie wspieralty. Z uwagi
na wysoki poziom poprawnosci wykonania testow mierzacych te zdolnosci nie byto
mozliwe okreslenie kierunku ani sity korelacji w obu badanych rodzajach sladéw
kryminalistycznych. Jednakze wyniki badan pozwolity okredli¢, ze ogdlny profil
kognitywny eksperta kryminalistyki powinien sktadac si¢ ze zdolnosci mentalnego
rotowania obiektow. Zarowno w przypadku zadan z zakresu poréwnywania sladow
pisma recznego, jak i $ladéw daktyloskopijnych zdolnos¢ ta istotnie korelowata
z poprawnoscig ich wykonania.

Badania pozwolily czesciowo potwierdzi¢ hipoteze H4. Odrzucono hipoteze
w zakresie zdolnosci mentalnego rotowania obiektéw, pojemnosci pamigci roboczej
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(zgodnie z hipotezami H1 i H2) oraz alokacji uwagi. W przypadku pierwszej zdolno-
sci koreluje ona z poprawnoscia wykonania zadan zaréwno z zakresu poréwnywania
sladow pisma recznego, jak i sladéw daktyloskopijnych, przy czym korelacja ta jest
silniejsza w przypadku sladéw daktyloskopijnych. Natomiast w przypadku pojem-
nosci pamieci roboczej oraz alokacji uwagi zaobserwowano zaleznos¢ inng anizeli
sformutowana w hipotezie H4 tj. korelacje te wystapity w przypadku sladow dakty-
loskopijnych, natomiast nie wystapilty w sladach pisma recznego. W odniesieniu do
zdolnosci przeszukiwania wzrokowego i poréwnywania obiektéw wyniki byty mato
konkluzywne i nie dawaty podstaw do odrzucenia hipotezy, ale jednoczesnie jej nie
wspieraty. Z uwagi na wysoki poziom poprawnosci wykonania testéw mierzacych
te zdolnosci nie byto mozliwe okreslenie kierunku ani sity korelacji, a wiec nie byto
mozliwe takze ich poréwnanie.

Potwierdzono zatem, ze profile kognitywne eksperta daktyloskopii oraz eks-
perta pismoznawstwa réznig sie. Na profil kognitywny eksperta z zakresu pisma
recznego sktada sie zdolno$¢ mentalnego rotowania obiektéw. Natomiast na profil
kognitywny eksperta daktyloskopii sktadaja sie zdolnosci: poréwnywania obiektow,
mentalnego rotowania obiektéw, alokacji uwagi, pojemnosci pamieci roboczej oraz
cecha osobowosci — potrzeba poznawczego domknigcia.

Wszystkie cele badawcze zostaly wykonane i uzyskano odpowiedzi na posta-
wione pytania. W zakresie, w ktérym brak jest podstaw do odrzucenia hipotez
niezbedne jest przeprowadzenie dalszych badan.

Sam fakt braku wiekszej liczby istotnych korelacji w zakresie analizy pismo-
znawczej sktania do refleksji dotyczacej ksztattu ogdlnego profilu kognitywnego
eksperta kryminalistyki. Nalezy wzig¢ pod uwage, ze katalog zdolnosci poznaw-
czych predysponujacych do lepszego sporzadzania opinii pozostaje jeszcze niewy-
czerpany, a ponadto obejmuje rézne cechy w zaleznosci od rodzaju wykonywanej
ekspertyzy. Badania Autora wykazaly, ze profile kognitywne bieglych z dziedziny
pismoznawstwa i daktyloskopii réznia sie. W dalszej kolejnosci nalezatoby zatem
prowadzi¢ badania zmierzajace ku okresleniu profili kognitywnych ekspertéow in-
nych dziedzin kryminalistyki (np. mechanoskopii, traseologii).

Warto zasygnalizowaé, ze istniejg tez inne zdolnosci poznawcze, ktére moga ko-
relowa¢ z poprawnoscig wykonywania zadan z zakresu poréwnywania $ladéw kry-
minalistycznych, wsrod ktorych mozna wskazac na zdolnosé rozumowania, zdolnosé
koncentracji, czy zdolno$¢ rozrézniania skali szarosci. Jednoczesénie, poszerzajac
katalog testow mierzacych zdolnosci poznawcze niewykluczone, ze w przysztosci
oprocz zdolnosci mentalnego rotowania obiektéw ogdlny profil eksperta krymina-
listyki bedzie zawieral wigksza liczbg pozadanych zdolnosci poznawczych.

Rzecz jasna, odpowiednia selekcja kandydatéw nie jest w stanie w stu procen-
tach ograniczy¢ liczby blednych ekspertyz, lecz z pewnoscig pozwoli na wyszkolenie
biegtych ,mylacych sie rzadziej niz inni” (Widta, 2017).
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Z.akonczenie

G1éwnym problemem badawczym tej rozprawy bylo pytanie, czy istnieje profil
kognitywny eksperta kryminalistyki, ktory okreslatby zdolnosci poznawcze sprzy-
jajace wykonaniu zadan z zakresu badan $ladow kryminalistycznych. Uszczegdto-
wienie problemu badawczego stanowity pytania:

1) czy przeszukiwanie wzrokowe, poréwnywanie obiektéw, mentalne rotowanie
obiektow, alokacja uwagi, pojemno$¢ pamieci roboczej koreluja z poprawno-
Scig wykonywania zadan z zakresu badan pisma recznego i §ladéw daktylo-
skopijnych?,

2) czy potrzeba poznawczego domkniecia koreluje z poprawnoscia wykonywania
zadan z zakresu badan pisma recznego i sladéow daktyloskopijnych?,

3) czy mozna wyr6zni¢ ogélny profil kognitywny eksperta kryminalistyki — jako
zbior wymagan dla wszystkich ekspertow, a oprocz tego szczegdlne profile
kognitywne dla ekspertéw réznych dziedzin kryminalistyki?

W literaturze przedmiotu autorzy badan czesto odwotujg sie do zdolnosci po-
znawczych istotnych w badaniach sladéw kryminalistycznych. Jednakze dopiero
Dror i Bucht (2012) zasugerowali, ze ograniczenie wystepowania btedéw poznaw-
czych w ekspertyzach kryminalistycznych jest mozliwe poprzez wyodrebnienie wta-
snie takich zdolnosci poznawczych, ktore sa pozadane w pracy bieglych z zakresu
kryminalistyki, a nastepnie zastosowanie ich w selekcji kandydatow. Tak wybrany
zestaw zdolnosci i umiejetnosci poznawczych pozadanych w pracy eksperta krymi-
nalistyki nazywany jest profilem kognitywnym eksperta kryminalistyki.

W ocenie Autora najlepsza jak dotad proba okreslenia profilu kognitywnego
byly badania zreferowane przez Bucht i Drora (2010), w ktérych opracowano te-
sty mierzace zdolnosci istotne w pracy biegtego z zakresu daktyloskopii. Wérod
nich znajduja sie zadania mierzace zdolno$ci: oceny postrzegania krzywizny, oceny
grubosci linii, rotacji i poréwnywania obiektow, rozdzielania natozonych na siebie
obrazéw, redukcji szumu w obrazie, wyszukiwania fragmentu obrazu w catym ob-
razie, sledzenia linii, poréwnywania wzorca z obrazem stabej jakosci oraz radzenia
sobie ze znieksztatceniami. Narzedzia te, z uwagi na rodzaj wykorzystanych bodz-
coéw tj. imitujacych linie papilarne lub ich fragmenty, opracowane zostaty z mysla
o ekspertach jednej dziedziny. Nie moga wiec zosta¢ wykorzystane, w takiej formie,
do badania biegtych zajmujacych si¢ innymi rodzajami sladéw kryminalistycznych.
Ponadto na podstawie badan Searston i Tangena (2017b) mozna wysunaé hipoteze,
ze sprawnosé¢ w analizie sladéw jednego typu (np. daktyloskopijnych) nie zapewnia
sprawnosci przetwarzania sladéow innego typu (np. pisma recznego).

Cho¢ autorzy badan czesto przytaczaja, ze w czasie wykonywania ekspertyzy
maja swoj udzial zdolnosci uwagowe, czy pamieciowe, to nie wyszczegolniaja, na
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jakim etapie analizowania sladu i w konkretnie jaki sposéb dane zdolno$ci manife-
stuja si¢ w tym procesie. Nie sformutowano dotad ogdlnego profilu kognitywnego
eksperta kryminalistyki, w ktorym wyodrebniono by zdolnosci poznawcze poza-
dane w pracy takiego bieglego. Na podstawie przegladu literatury okreslono, ze
w procesie wykonywania ekspertyz wykorzystywane sg zdolnosci: przeszukiwania
wzrokowego, alokacji uwagi, pamieciowe, porownywania obiektéw, mentalnego ro-
towania obiektéw oraz podejmowania decyzji. O ile wiele narzedzi umozliwiajacych
mierzenie wymienionych zdolnoéci poznawczych dostepnych jest zaréwno komer-
cyjnie, jak i w otwartym dostepie, to brak jest badan wykorzystujacych takie testy
w powigzaniu z porownywaniem sladow kryminalistycznych przez ekspertow czy
laikow.

W celu uzyskania odpowiedzi na postawione szczegétowe problemy badawcze
w badaniu empirycznym sprawdzono, czy wyodrebnione zdolnosci poznawcze ko-
relujg z poprawnoscig wykonywania zadan z zakresu poréwnywania sladéw kry-
minalistycznych. W tym celu zastosowano implementacje siedmiu testow mierza-
cych zdolnosci poznawcze w oprogramowaniu PEBL, przygotowano po 20 zadan
z zakresu poréwnywania podpisow oraz $ladow daktyloskopijnych i wykorzystano
kwestionariusz skroconej wersji Skali Potrzeby Poznawczego Domkniecia. Nalezy
zaznaczy¢, ze ekspertyza pismoznawcza oraz ekspertyza daktyloskopijna sg zasad-
niczo rozne. Zidentyfikowanie w obu dziedzinach zdolnosci poznawczych pozada-
nych u ekspertéw powinno przemawia¢ za istnieniem takich zdolnosci poznaw-
czych, ktére sprzyjaja uniwersalnie badaniu wszystkich rodzajow sladow krymina-
listycznych. W badaniu wzigto udziat 140 probantéw. Zdecydowano, aby osobami
badanymi byli studenci celem wskazania zdolnosci poznawczych u potencjalnych
kandydatow na przysztych bieglych, ktore bytyby pozadane w ekspertyzach kry-
minalistycznych. Zrezygnowano zatem z badania ekspertéw, u ktorych wyszczegol-
nione zdolnosci poznawcze prawdopodobnie sg na wysokim poziomie. Ostatecznie,
z uwagi na nieukonczenie wszystkich zadan w obu cze$ciach eksperymentu przez
kazdego z probantéw, a takze wykonanie niezgodne z instrukcja niektérych zadan
testowych, koncowej analizie poddano wyniki 114 z nich.

Zaobserwowano istotng korelacje pomiedzy zdolnoscia mentalnego rotowania
obiektéw a poprawnoscig wykonania zadan z zakresu poréwnywania podpisoéw.
Z kolei poprawnos¢ wykonania zadan z zakresu poréwnywania sladéow daktylosko-
pijnych istotnie korelowata ze zdolno$ciami: poréwnywania obiektéw, mentalnego
rotowania obiektow, alokacji uwagi, pojemnosci pamieci roboczej oraz cecha oso-
bowosci — potrzeba poznawczego domknigcia.

Powyzsze obserwacje pozwalajg na udzielenie odpowiedzi twierdzacej na gtow-
ne pytanie badawcze. Wyniki moich badan wspieraja istotnie hipoteze, ze istnieje
profil kognitywny eksperta kryminalistyki okreslajacy zdolnosci poznawcze sprzy-
jajace wykonaniu zadan z zakresu badan sladow kryminalistycznych. W sktad tego
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profilu prawdopodobnie wchodzi zdolnos¢ mentalnego rotowania obiektow. Co do
innych zdolno$ci poznawczych sktadajacych sie na ogélny profil kognitywny po-
trzebne sg kolejne badania. W pierwszej kolejnosci nalezaloby zatem przeprowadzic¢
badania odnoszace sie do innych dziedzin kryminalistyki sensu stricto takich jak:
mechanoskopia, traseologia oraz badania $ladoéw uzycia broni palnej. Intuicyjnie
rzecz biorac, wicksza liczba profili kognitywnych z réznych dziedzin powinna utrud-
ni¢ mozliwo$¢ wyodrebnienia uniwersalnych zdolnosci poznawczych wymaganych
w pracy kazdego eksperta kryminalistyki. W takiej sytuacji racjonalne bytoby py-
tanie warunkowe: jezeli uwzgledniajac wszystkie dziedziny kryminalistyki nie jest
mozliwe opracowanie ogdlnego profilu kognitywnego, to czy mozna wyrdznié¢ pro-
file kognitywne dla grup dziedzin kryminalistyki? Jedna z takich grup mogtaby
by¢ koalicja dziedzin: daktyloskopii, mechanoskopii, traseologii oraz np. badania
sladéw uzycia broni palne;j.

Zauwazy¢ nalezy, ze wykonywanie ekspertyz w czterech wymienionych dzie-
dzinach kryminalistyki zasadniczo r6zni sie od wykonywania np. ekspertyz pismo-
znawczych. W pierwszej grupie mamy do czynienia kazdorazowo z poréwnywaniem
dwoch obrazéw — sladu kwestionowanego oraz materiatu poréwnawczego. W przy-
padku badan pisma material kwestionowany poréwnywany jest z catoksztaltem
materialu poréwnawczego (a precyzyjniej zbiorem nawykowych cech graficznych
wykonawcy materiatu por6wnawczego). Jest to wiec poréwnywanie bardziej skom-
plikowanych obiektéw anizeli dwoch obrazéw, przez co udziat niektorych zdolnosci
poznawczych w tym procesie moze by¢ mniejszy, a innych wiekszy, a ponadto bar-
dziej istotne moga okazaé si¢ wiedza i doswiadczenie z danej dziedziny.

7 drugiej strony katalog zdolno$ci poznawczych mogacych mie¢ udziat w porow-
nywaniu Sladéw kryminalistycznych nie zostat wyczerpany w niniejszym badaniu.
Wérod zdolnosci mogacych uniwersalnie predysponowa¢ do wykonywania zawodu
biegtego z kazdej dziedziny mozna wskazaé¢ zdolnosé rozumowania, czy zdolnosé
koncentracji. W koncu operacje umystowe polegajace na interpretacji kolejnych
pomiaréw, a ostatecznie wynikéw ekspertyzy, obecne sa niezaleznie od rodzaju
analizowanego $ladu. Tak samo w czasie kazdej analizy udzial moga mie¢ czynni-
ki rozpraszajace, ktore negatywnie wpltywaja na jakos¢ wykonywanej ekspertyzy.
Dlatego w drugiej kolejnosci nalezy prowadzi¢ badania zmierzajace do poszerzenia
profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki o kolejne zdolnosci poznawcze.

W odniesieniu do szczegdétowych problemow badawczych nalezy stwierdzié, ze
uzyskano odpowiedzi na wszystkie postawione pytania. Ustalono, ze zdolnos¢ men-
talnego rotowania obiektow koreluje dodatnio z poprawnoscig wykonywania zadan
z zakresu badan pisma recznego, a pozostate zdolnosci nie koreluja. Z kolei zdol-
nosci: poréwnywania obiektéw (czesciowo), mentalnego rotowania obiektow, alo-
kacji uwagi oraz pojemno$¢ pamieci roboczej korelujg dodatnio z poprawnodcia
wykonywania zadan z zakresu daktyloskopii. Niestety, w odniesieniu do zdolnosci
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przeszukiwania wzrokowego oraz zdolnosci poréwnywania obiektéw (mierzonej te-
stem poréwnywania wzorow) wyniki byty mato konkluzywne i nie udato sie udzie-
li¢ jednoznacznej odpowiedzi na postawione pytanie. Wysoki poziom poprawnosci
w testach mierzacych te zdolnosci, a zatem mate zréznicowanie wynikow miedzy
probantami, uniemozliwit dokonanie analizy statystycznej. W tym zakresie wska-
zane jest, aby powtorzy¢ badania wykorzystujac te same testy, lecz z wigkszym
poziomem trudnosci tak, aby zréznicowa¢ wyniki, co pozwolitoby jednoznacznie
udzieli¢ odpowiedzi na postawione pytanie.

Ustalono takze, ze potrzeba poznawczego domkniecia nie koreluje z popraw-
nosciag wykonywania zadan z zakresu badan pisma recznego, natomiast koreluje
dodatnio z poprawnoscia wykonywania zadan z zakresu daktyloskopii. Oznacza to,
ze kandydaci na bieglych udzielajacy wiecej poprawnych odpowiedzi w zadaniach
z zakresu daktyloskopii czesciej preferujg przewidywalnosé i unikaja niejednoznacz-
nosci. Moze mie¢ to znaczenie w przypadku ujawniania minucji w sladach nieczy-
telnych. Osoba z wysoka potrzebg poznawczego domkniecia bedzie przeszukiwata
wzrokowo $lad daktyloskopijny, aby odnalez¢ tylko takie cechy charakterystyczne,
ktore nie wzbudzaja watpliwosci, nie biorac pod uwage artefaktéw. W efekcie rza-
dziej bedzie popelniata btedy. Jednakze z drugiej strony, osoby z wysoka potrzebng
poznawczego domkniecia czesciej daza do formutowania odpowiedzi kategorycz-
nych, cho¢ czasem zbyt pochopnie i przez to sa bardziej podatne na popetnianie
btedéw poznawczych (Charlton i inni, 2010). W prezentowanych probantom zada-
niach z zakresu porownywania $ladéw kryminalistycznych nie wprowadzono czyn-
nikow mogacych wptywaé negatywnie na oceng $ladéw kryminalistycznych jak np.
informacji nieistotnych dla sprawy, presji czasu, czy czynnikéw motywacyjnych,
a ktore moga wystepowaé w prawdziwych sprawach. Dlatego w przysztych bada-
niach nalezy rozwazy¢ rozbudowanie procedury badawczej takze o takie przyktady.

Potwierdzono rowniez, ze profil kognitywny eksperta pismoznawstwa rézni sie
od profilu kognitywnego eksperta daktyloskopii. Powyzsze wyniki pozwolity stwier-
dzi¢, ze na profil kognitywny eksperta pismoznawstwa powinna sktadac sie zdolnosé
mentalnego rotowania obiektow. Z kolei na profil kognitywny eksperta daktylosko-
pii sktadaja si¢ zdolnosci: poréwnywania obiektéw, mentalnego rotowania obiek-
tow, alokacji uwagi, pojemnosci pamieci roboczej oraz cecha osobowosci — potrzeba
poznawczego domkniecia.

Przedstawione: ogélny profil kognitywny oraz szczegdlne profile kognitywne,
a takze powiazane z nimi testy, po udoskonaleniu i uzupetieniu o kolejne zdolno-
Sci poznawcze, beda mogty zosta¢ wykorzystane w procesie rekrutacji biegtych do
laboratoriéw kryminalistycznych. Obecnie wieksza wartos¢ predykcyjna ma profil
kognitywny eksperta daktyloskopii. Przy wykorzystaniu analizy dyskryminacyjnej
opracowano klasyfikator oparty na wynikach otrzymanych w testach mierzacych
natezenie zdolnosci poznawczych oraz ceche osobowosci — potrzebe poznawczego
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domkniecia. Pozwala on z prawdopodobienstwem wiekszym o okoto 14% anizeli
prawdopodobienstwo losowe okresli¢, czy probant bedzie uzyskiwat niskie, prze-
cietne, czy wysokie wyniki w zadaniach z zakresu poréwnywania $ladéw daktylo-
skopijnych. Natomiast ogélny profil kognitywny eksperta kryminalistyki oraz profil
kognitywny eksperta pismoznawstwa, w obecnej formie, uwzgledniaja zbyt mato
zdolnosci poznawczych, aby selekcja byta miarodajna. Niemniej jednak test zdol-
nosci mentalnego rotowania obiektéw (bedacy sktadnikiem tych profili kognityw-
nych) moze by¢ wykorzystany jako jedno z zadan réwnolegle obok innych przepro-
wadzanych testow w procesie rekrutacji. Nalezy takze zaznaczy¢, ze w praktyce,
w procesie rekrutacji najbardziej istotnym jest wykorzystanie profili kognitywnych
i powigzanych z nimi testow dla ekspertéw konkretnych dziedzin kryminalistyki.
Wybrani kandydaci docelowo beda analizowac $lady danego rodzaju. Zatem profil
kognitywny eksperta kryminalistyki powinien by¢ elementem sktadowym kazdego
profilu szczegdlnego, a nie by¢ wykorzystywany osobno.

Istotnym jest, aby regularnie dazy¢ do usprawnienia procesu rekrutacji eks-
pertow z zakresu kryminalistyki. Zaproponowane profile kognitywne, w obecnej
postaci, moga by¢ na biezaco uzupetniane lub modyfikowane w zaleznosci od wy-
nikow przysztych badan uwzgledniajacych kolejne zdolnosci poznawcze. Struktura
modularna oprogramowania PEBL pozwala na tatwa zmiane parametréw zadan
(poziomu trudnosci), wydtuzanie badz skracanie liczby zadan oraz dodawanie lub
usuwanie kolejnych testow. W przysztosci wiec niewielkim nakladem pracy do-
stosowaé bedzie mozna testy do wiekszej liczby dziedzin kryminalistyki. Ponadto
oprogramowanie PEBL jest narzedziem bezptatnym, w otwartym dostepie i moze
stuzy¢ do rekrutacji kandydatow na bieglych. Baterie testow ponadto dostosowa-
no do rozwiazywania zdalnego. Zadania te moga wi¢c postuzy¢ takze do selekcji
duzych grup os6b online.

W przysztych badaniach nalezy rozwazy¢ uzupekienie poszczegdlnych profili
kognitywnych o kolejne zdolnosci poznawcze istotne w analizie §ladéw kryminali-
stycznych. W przypadku $ladéw pisma recznego mogg to by¢: zdolnosci wyobraze-
niowe, takie jak zdolnos¢ inspekcji mentalnego obrazu — polegajaca na wyobraze-
niu sobie zapamigtanej wezesniej reprezentacji bodzca, a nastepnie wyodrebniania
z niego informacji oraz zdolnos¢ podtrzymywania mentalnego obrazu — polegajaca
na ciagltym jego przywolywaniu. W analizie pismoznawczej biegly na podstawie
materiatu poréwnawczego wytwarza usrednione reprezentacje mentalne nawykow
pisarskich. Stad tez te dwie zdolnosci wydaja sie lepiej oddawaé istote badan po-
rownawczych pisma recznego.

Natomiast w przypadku sladéw daktyloskopijnych warto uzupemi¢ profil kogni-
tywny o zdolno$¢ transformacji mentalnego obrazu — polegajaca na rekonstrukcji
zapamietanej wczesniej reprezentacji bodzca, a nastepnie mentalnej zmiany przy-
wotanego obrazu oraz zdolnos¢ filtrowania szuméw — polegajaca na rozrdznieniu
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pomiedzy cechami charakterystycznymi a artefaktami powstatymi wskutek zabez-
pieczenia $ladow.

Odrebng kwestig pozostaje zasadnos¢ opracowania testow mierzacych zdolnosci
poznawcze przy wykorzystaniu bodzcow zwiazanych z dang dziedzina. W badaniu
Autora wykorzystano testy, w ktérych prezentowano obiekty ogélne (tj. nieprzy-
pominajace ani $ladéw daktyloskopijnych ani podpiséw). Wykorzystanie bodzeéw
konkretnie zwigzanych z dang dziedzing uniemozliwia uogdlnienie wynikéw testow
na inne dziedziny kryminalistyki. Bardziej efektywne wydaje sie zatem w pierwszej
kolejnosci opracowywanie testow mierzacych zdolnosci poznawcze przy wykorzy-
staniu bodzcow niezwiazanych z zadng dziedzing kryminalistyki. Dopiero w dalszej
kolejnosci warto rozwazy¢ uwzglednienie testow mierzacych zdolnosci poznawcze
wykorzystujace bodzce zwigzane z dang dziedzina kryminalistyki. W pracy eks-
perta daktyloskopii mogg by¢ to zdolnosci zaproponowane przez Bucht i Drora
(2010) takie jak: ocena postrzegania krzywizny, ocena grubosci linii, rotacji i po-
rownywania obiektow, rozdzielanie natozonych na siebie obrazéw, redukcja szumu
w obrazie, wyszukiwanie fragmentu obrazu w calym obrazie, §ledzenie linii, poréw-
nywanie wzorca z obrazem stabej jakosci oraz radzenie sobie ze znieksztatceniami.
W odniesieniu do pismoznawstwa i innych dziedzin kryminalistyki niezbedne be-
dzie wyszczegblnienie analogicznych zdolnosci i zaprojektowanie testéw je mierza-
cych.

Warto takze zauwazyé¢, ze kandydaci z lepszymi zdolno$ciami poznawczymi
efektywniej przyswajaja tresci w czasie szkolen (Spain i inni, 2022). W konsekwen-
cji skraca to czas potrzebny na ich wyksztalcenie, co moze by¢ zrédtem dodatko-
wych oszczednodci.

Zdolnosci poznawcze sa uwazane za jeden z najlepszych predyktoréw wydaj-
nosci pracy, zwlaszceza w zawodach wymagajacych poznawczo (Spain i inni, 2022).
Profil kognitywny w ostatecznej formie (kompletny i wielokrotnie sprawdzony)
powinien mie¢ znaczenie decydujace w procesie selekcji kandydatow na ekspertow
z zakresu kryminalistyki. Testy mierzace zdolno$ci poznawcze pozwalaja dostar-
czy¢ informacji, ktore nie sg obecne w CV, czy liscie motywacyjnym. Gwarantuja
takze obiektywne kryteria oceny, ograniczajac ryzyko wplywu stronniczego po-
stepowania rekrutacyjnego. Powyzsze przemawia za tym, aby profil kognitywny
w ostatecznej formie byt kluczowym elementem rekrutacji, a inne metody selekcji
kandydatéw mogg byé¢ uzupeklieniem tego procesu.

Wyniki badan sugeruja, ze dzieki odpowiedniej selekcji kandydatéw na biegtych
mozliwe jest wybranie 0s6b z lepszymi predyspozycjami poznawczymi, ktére beda
rzadziej popehiaty btedy w zadaniach z zakresu poréwnywania sladéow kryminali-
stycznych. Wymierna korzyscia dla systemu biegtych sadowych w Polsce ptynaca
z tej procedury jest wieksza liczba kompetentnych biegtych. Powyzsze przemawia
za uzupelnieniem systemu rekrutacji ekspertéw poprzez wprowadzenie dwustop-

141



niowego procesu weryfikacji biegtych sagdowych. Na pierwszym etapie rekrutacji np.
w laboratoriach kryminalistycznych, a wigc przed rozpoczeciem szkolenia eksperta
w danej dziedzinie kryminalistyki, predyspozycje kandydata rozpatrywane powin-
ny by¢ gtéwnie w oparciu o profil kognitywny. Wprowadzenie profilu kognitywnego
do procesu rekrutacji na tym etapie moze by¢ dziataniem oddolnym, niewymaga-
jacym zmian w prawie powszechnie obowigzujacym. Zatem niezaleznie od procesu
legislacyjnego oraz projektow aktoéw prawnych réznego stopnia mozliwe jest wpro-
wadzenie tego rozwigzania do jednostek organizacyjnych zajmujacych si¢ selekcja
i szkoleniem kandydatéw na przysztych biegtych. W takiej sytuacji wymagana jest
jedynie zgoda kierownictwa tych jednostek oraz odpowiednia modyfikacja aktow
prawa wewnetrznego. Natomiast na drugim etapie weryfikacji kompetencje eks-
pertow powinny by¢, jak dotychczas, poddawane ocenie w trakcie procedury usta-
nowienia biegtego sadowego z listy prowadzonej przez prezesa sadu okregowego.
Z zatozenia kandydat wnioskujacy o wpis na liste biegltych po raz pierwszy powi-
nien wiec mie¢ juz odbyte szkolenie oraz staz, podczas ktorego wykonat ekspertyzy
pod nadzorem do$wiadczonego biegtego. Jednakze w tym procesie decydujace zna-
czenie powinna mie¢ ocena kompetencji biegtego w oparciu o sporzadzone opinie,
a pozostalte metody selekcji takie jak np. konkurs CV, list motywacyjny, a takze
profil kognitywny powinny mieé¢ znaczenie pomocnicze. Odrebng kwestia pozostaje
natomiast wykorzystanie profili kognitywnych w cyklicznej weryfikacji kompetencji
biegtych z uptywem piecioletniego okresu ustanowienia. Taka weryfikacja powin-
na uwzglednia¢ ocene przede wszystkim opinii sporzadzonych w ostatnich latach,
a pomocniczo, zwlaszcza w sytuacjach watpliwych, ocene poziomu zdolnosci po-
znawczych istotnych dla oceny sladéw kryminalistycznych w danej dziedzinie. Na-
tomiast w odniesieniu do ekspertéw w podesztym wieku profile kognitywne oraz
testy powinny stanowic¢ istotny czynnik weryfikacji, shuzac jako swego rodzaju filtr
biegtych, w przypadku ktérych pogorszenie sie zdolnosci poznawczych moze rzu-
towaé¢ na wykonywanie ekspertyz.

Od kilkunastu lat prowadzone sg prace nad ustawg o bieglych sadowych. Do
chwili obecnej brak jest jednak przepisow w randze ustawy, ktére kompleksowo
regulowalyby status biegtych sadowych. Brak jest takze jednolitego systemu rekru-
tacji i weryfikacji kompetencji ekspertéw. Ustawa o bieglych sadowych jest zatem
szansg na standaryzacje procesu rekrutacji biegtych sadowych w celu zapewnienia
wysokiego poziomu rzetelnosci wykonywanych ekspertyz.

Jednym z celow badawczych rozprawy bylo opracowanie profilu kognitywnego
eksperta kryminalistyki, ktory umozliwitby lepsza selekcje kandydatow na bie-
glych tak, aby byly to osoby bardziej kompetentne i popetniajace mniej btedow
w wykonywaniu ekspertyz. Natomiast w przysztosci nalezy takze rozwazy¢ bada-
nia dotyczace korelacji natezenia zdolnosci poznawczych z szybkoscig wykonywania
ekspertyz. Moze by¢ tak, ze osoby wpisujace sie w profil kognitywny eksperta kry-

142



minalistyki pracuja z ta sama skutecznoscia, a przeznaczajg mniej roboczogodzin
na wykonywanie ekspertyzy. Wyselekcjonowanie takich kandydatéw na biegtych
zmniejszytoby koszty sporzadzania opinii i umozliwito przyjmowanie wigkszej licz-
by zlecen. Zatem zastosowanie profilu kognitywnego eksperta kryminalistyki w pro-
cesie rekrutacji mogtoby nie tylko zmniejszy¢ ryzyko sporzadzania btednych opinii,
ale takze przyczyni¢ sie do zwigkszenia efektywnosci systemu bieglych sadowych.
W badaniu Autora nie mierzono czasu wykonania zadan z zakresu poréwnywa-
nia sladow kryminalistycznych. Jednak w przysztych badaniach warto uzupetnic
zadania o pomiar czasu ich wykonania.

Nalezy takze przeprowadzi¢ badania wobec ekspertow kryminalistyki, wykorzy-
stujac opracowane profile kognitywne i testy. Wskazane jest, aby sprawdzi¢, czy
eksperci popeliajacy najmniej btedéw charakteryzujg sie wickszym natezeniem
poszczegdlnych zdolnosci poznawczych, a co za tym idzie, wpisuja si¢ w ogdlny
profil kognitywny eksperta kryminalistyki lub profile kognitywne szczegélne.

Badania bytly przeprowadzone z mysla o analizie porownawczej sladéw krymi-
nalistycznych. Jest to jeden z typow badan i nie wiadomo, czy w przypadku choéby
badania wieku sladow daktyloskopijnych, czy wieku podpiséw te same zdolnosci
poznawcze beda istotne w pracy eksperta. Z pewno$cig przeszukiwanie wzrokowe,
czy zdolnosci alokacji uwagi bedg istotne w tym procesie. Natomiast w odniesieniu
do zdolnosci poréwnywania obiektow czy ich mentalnego rotowania spodziewaé si¢
mozna mniejszego efektu. Jest to wiec obszar wymagajacy dalszych badan.

W dalszej kolejnosci nalezy zastanowi¢ sie nad kwestig bieglych, ktorzy wyko-
nuja ekspertyzy np. medyczno-sadowe, czy finansowe. Intuicyjnie rzecz ujmujac,
np. w przypadku analizy zdje¢ rentgenowskich przez ortopede zdolnosci poznawcze
powinny mie¢ znaczacy udzial w catosci wykonywanej ekspertyzy (np. przeszuki-
wanie wzrokowe celem odnalezienia konsekwencji ztaman kosci). Natomiast w przy-
padku analizy finansowej dokumentow spotek handlowych biegly nie przeszukuje
wzrokowo obrazéw (np. kolejnych stron dokumentéw) celem wyodrebnienia cech
charakterystycznych, lecz stara sie dostrzec nieprawidlowosci w gospodarowaniu
majatkiem spotki. Stad tez zdolnosci poznawcze mogg mie¢ mniejszy udziat w wy-
konywaniu takiej ekspertyzy anizeli ekspertyzy kryminalistycznej, a wazniejsza
bedzie w tym przypadku wiedza z danej dziedziny oraz doswiadczenie. Natomiast
kazdorazowo w wykonywanych ekspertyzach wymagana jest odpowiednia spostrze-
gawczos¢, koncentracja czy decyzyjnosé na kazdym etapie analizy. Nalezy zatem
dazy¢ do opracowania profili kognitywnych oraz wyodrebnienia odpowiednich te-
stow mierzacych zdolnosci poznawcze pozadane przez ekspertow z innych dziedzin.
Profile te powinny zatem petnic role znaczaca, lecz nie wiodacg w procesie selekcji
kandydatéw na biegltych w tych dziedzinach.

Wyniki zadan z zakresu porownywania podpisow pokazaly, ze wysoki po-
ziom trudnosci przyktadow byt jednym ze Zrédel niskiego zréznicowania wyni-
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kow. W przysztych badaniach nalezy zatem prezentowa¢ probantom takze zadania
z mniejszym poziomem trudno$ci. Ponadto wprowadzenie krétkiego instruktazu,
w ktérym omoéwione zostatyby cechy charakterystyczne wystepujace w pismie po-
zwolitoby na zwigkszenie przystepnosci oceny podpiséw. W przysztych badaniach
wskazane jest takze rozwazenie, czy wraz ze wzrostem liczby badanych zdolnosci
poznawczych, a wiec i wykorzystanych testow, lepszym rozwiazaniem bytoby po-
dzielenie wykonania zadan na dwa dni, aby podtrzymac zainteresowanie probantow
i ograniczy¢ ich zmeczenie.

Podsumowujac, w niniejszej pracy okreslono zdolnosci poznawcze sprzyjajace
wykonywaniu zadan z zakresu badan sladéow kryminalistycznych. Ustalono, ze ist-
niejg zdolnosci poznawcze uniwersalnie sprzyjajace dla ekspertéw dwoch dziedzin
kryminalistyki: pismoznawstwa oraz daktyloskopii, ktore prawdopodobnie sktada-
ja sie na profil kognitywny eksperta kryminalistyki. Wyszczegdlniono takze zdol-
nosci specyficznie sprzyjajace ekspertom niektérych specjalnosci, ktoére sktadaja
sie na profile kognitywne: eksperta pismoznawstwa oraz eksperta daktyloskopii.
Profile te z pewnoscia mozna udoskonali¢, uwzgledniajac kolejne zdolnosci po-
znawcze istotne w pracy eksperta kryminalistyki. Jednakze juz na obecnym etapie
mozna stwierdzi¢, ze wybrane zdolnosci poznawcze predysponujg do wykonywa-
nia zawodu biegtego sadowego. Powyzsza obserwacja sktania do zastanowienia sie
nad przemodelowaniem procesu rekrutacji na ekspertéw kryminalistyki i opraco-
waniem takiego systemu rekrutacji, w ktorym testy mierzace zdolnosci poznawcze
beda mialy znaczenie wiodace przed kwalifikacjg kandydata do szkolenia.
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