Uchwala nr 20/2024/2025
Rady Naukowej Dyscyplin nauki o kulturze i religii oraz etnologia i antropologia
kulturowa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
z dnia 18 grudnia 2024 roku

w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych
w dyscyplinie nauki o kulturze i religii

Dr. Maciejowi Dudziakowi

§1

Na podstawie art. 177 ust. 1 pkt 1 lit. b) i ust. 2, art. 178 ust. 1 pkt 1 oraz art. 221 ust. 12 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z
p6zn. zm. — dalej jako: ,,p.s.w.n.”) w zw. z § 43 ust. 1 pkt 3 Statutu Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu (dalej jako: ,,Statut UAM”) w zw. z § 3 ust. 1 i ust. 2 pkt 3 oraz § 9
ust. 1-3 uchwaty nr 134/2020/2021 Senatu Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
z dnia 28 czerwea 2021 r. dotyczacej sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego (dalej jako: ,,uchwata nr 134/2020/20217) oraz art. 104 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 735 z
pozn. zm.) w zw. z art. 178 ust. 3 p.s.w.n.,

Rada Naukowa Dyscyplin nauki o kulturze i religii oraz etnologia i antropologia kulturowa
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu odmawia nadania stopnia doktora
habilitowanego dr. Maciejowi Dudziakowi.

Uzasadnienie

Postepowanie o nadanie stopnia doktora habilitowanego wszczgto w dniu 30 sierpnia 2023 r.
na podstawie ztozonego przez dr. Macieja Dudziaka wniosku zgodnie z art. 220 p.s.w.n.

Komisja habilitacyjna zostata powotana w dniu 15 kwietnia 2024 r. przez Rad¢ Naukowa
Dyscyplin nauki o kulturze i religii oraz etnologia i antropologia kulturowa Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu na podstawie art. 221 ust. 5 p.s.w.n. w skladzie:

Przewodniczacy: prof. dr hab. Lech Kolago — Uniwersytet Warszawski (RDN);

Recenzent: prof. dr hab. Piotr de Boncza Bukowski — Uniwersytet Jagiellonski (RDN);
Recenzentka: dr hab. Agnieszka Halemba, prof. PAN — Instytut Archeologii i Etnologii PAN
(RDN);

Recenzentka: dr hab. Aneta Jachimowicz, prof. UWM — Uniwersytet Warminsko-Mazurski
(RDN);

Recenzent: dr hab. Tomasz Majewski, prof. UJ — Uniwersytet Jagiellofiski;




Czlonek: dr hab. Przemystaw Rotengruber, prof. UAM — Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu;

Sekretarz: dr hab. Matgorzata Grzywacz, prof. UAM — Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu.

Przedstawiona do oceny publikacja Tozsamos¢ rozmyta. Stowarzyszenia i towarzystwa na
pograniczu polsko-niemieckim w latach 1989-2019 (Gorzéw Wielkopolski 2020) oraz
pozostaty dorobek naukowy uzyskaty dwie pozytywne recenzje, sporzagdzone przez prof. Piotra
de Boncze Bukowskiego oraz dr. hab. Tomasza Majewskiego, i dwie recenzje negatywne,
przygotowane przez dr hab. Agnieszke¢ Halembg oraz dr hab. Anetg Jachimowicz.

Komisja habilitacyjna po zapoznaniu si¢ z konkluzjami recenzji oraz wymogami
obowigzujacych przepiséw prawa art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1668 ze zm.), dotyczacymi faktu
wplyniecia dwoch recenzji posiadajgcych negatywna konkluzje, stwierdzita, ze aktywnos¢
naukowa oraz gtdwne osiggniecie naukowe dr. Macieja Dudziaka nie stanowig znacznego
wkladu w rozwéj dyscypliny nauki o kulturze i religii, oraz wyrazila negatywng opini¢ w
sprawie nadania doktorowi Maciejowi Dudziakowi stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie nauki o kulturze i religii. Konkluzje zawarte
w przygotowanych recenzjach sa nastepujace.

Oceniajac gtéwne osiggniecie Habilitanta ksigzke Tozsamos¢ rozmyta. Stowarzyszenia i
towarzystwa na pograniczu polsko-niemieckim w latach 1989-2019 (Gorzéw Wielkopolski
2020), prof. Piotr de Bonicza Bukowski nakresli gtowne zatozenia, w jego opinii, ciekawego
i waznego projektu badawczego. Do wiclu zalet ksigzki zaliczy¢ nalezy jej etos oraz
skoncentrowanie na istotnych problemach tozsamosci, widzianej z perspektywy lokalnej i
przygranicznej. Jest to, zdaniem Recenzenta, praca bgdaca owocem bardzo interesujacego,
spolecznie waznego projektu badawczego. Autor ksiazki sformutowal ciekawa tezg dotyczacg
tozsamosci kulturowej polsko-niemieckiego pogranicza, wiazac j3 z dziatalnoscig regionalnych
stowarzyszen i towarzystw. Zaprezentowane przezei w monografii badania dostarczajg
licznych argumentéw na rzecz tej tezy, otwierajac przy okazji kilka nowych, niejako
pobocznych watkow refleksji. Recenzent poddaje jednak krytyce catosciows strukture ksiazki
oraz ksztalt zawartego w niej dyskursu naukowego. Dorobek Habilitanta, wielowatkowy 1
liczebnie spory, uzyskal pozytywna ocen¢ Recenzenta. Prof. Piotr de Boncza Bukowski w
konkluzji recenzji stwierdzil, ze biorgc pod uwage publikacje stanowigca osiagniecie
naukowe, o ktérym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85, 374, 695, 875, 1086, z 2021 r. poz.
159), oraz pozostate przestanki warunkujace nadanie tego stopnia, caloksztalt dorobku moze
stanowi¢ podstaw¢ do nadania dr. Maciejowi Dudziakowi stopnia doktora
habilitowanego.

Recenzentka dr hab. Agnieszka Halemba, prof. PAN, zaznaczyla, ze dorobek naukowy dr.
Macieja Dudziaka jest ciekawy, lecz zakres jego oddzialywania ma charakter w gtéwnej mierze
regionalny. Oceniajac gtéwne dzieto Habilitanta dr hab. A. Halemba zwrdcita uwagg na istotne
braki metodologiczne, w tym deklaracj¢ o oparciu pracy na badaniach terenowych, ktérych
rezultaty sa prezentowane jednak w pracy niezwykle skapo. Staby punkt ksigzki stanowi takze
nieuwzglednienie przez Habilitanta aktualnych badan prowadzonych na gruncie polskim czy
niemieckim. Gléwne dzielo Habilitanta nie posiada, w opinii Recenzentki, koséca




metodologicznego, a takze nawigzan do debat naukowych z zakresu studiéw nad granicami czy
procesOw tozsamosciowych. Recenzentka wskazata rowniez na inne uchybienia ksigzki, m.in.
niezwykle obszerne cytaty pozbawione analitycznego komentarza, ktory pozwalatby oceni¢
stanowisko autora. W konkluzji recenzji dr hab. Agnieszka Halemba stwierdzila, ze nie
moze poprzeé wniosku dr. Macieja Dudziaka o nadanie stopnia doktora habilitowanego
w zakresie nauk o kulturze i religii.

W opinii Recenzentki dr hab. Anety Jachimowicz, prof. UWM, dostarczony przez
Habilitanta dorobek sklada sie, z tekstow wielokrotnie powielanych, tlumaczonych,
przedrukowywanych, co znacznie zmniejsza jego objetos¢. Habilitant nie opatrzyt swoich
publikacji szczegdtowymi informacjami na temat pierwodrukéw, kolejnych wersji, etc. Takich
informacji nie zawiera dokumentacja dostarczona do wniosku. Zdaniem dr hab. Anety
Jachimowicz stanowi to bardzo powazne uchybienie zasadom etyki pracy naukowej i powinno
budzié¢ niezgode. Przeanalizowane artykuly okazuja si¢ powielanymi wersjami tematow
wczesniej podejmowanych. Omawiana ksigzka, gléwne dzieto Habilitanta, stanowi efekt
kompilacji wezesniejszych prac Autora; widoczny jest w niej brak spoéjnosci, pozbawiona jest
ona takze fundamentu teoretycznego. Publikacja zawiera rowniez duzo btedéw edycyjnych i
redakcyjnych. Dr hab. Aneta Jachimowicz podkresla, ze dr Dudziak wydaje si¢ by¢ o wiele
lepszym felietonistg i pisarzem niz badaczem, natomiast w ocenianej ksiazce jezyk felietonu i
publicystyki, przeplatany ze stylem naukowym, wprowadza efekt chaosu. Uznanie Recenzentki
znalazta dziatalno$é organizacyjna i spoleczna Habilitanta na rzecz regionu. Jednakze wobec
powyzszych zastrzezen caloksztalt dorobku dr. Dudziaka nie spelnia zadanych wymogéw
i nie moze stanowi¢ podstawy nadania stopnia doktora habilitowanego.

Jak podkresla Recenzent dr hab. Tomasz Majewski, prof. UJ, ocena przypadku dr. Macieja
Dudziaka, jest szczegodlnie trudna, gdyz jego dorobek jest ciekawy, lecz jego autor nie
funkcjonuje w ogdlnopolskim obiegu naukowym, jest zakotwiczony na poziomie regionalnym
i transgranicznym, nie publikuje w czasopismach o zasiggu krajowym czy migdzynarodowym.
Recenzent pozytywnie ocenil publikacje wspélautorska Polifem, ktorej struktura jest
przejrzysta. Cato$¢ dorobku, w opinii dr. hab. Tomasza Majewskiego, sprawia wrazenie jednak
,nieco namnozonej”, recyklingowanej. W przypadku ksigzki Tozsamos¢ rozmyla.
Stowarzyszenia i towarzystwa na pograniczu polsko-niemieckim w latach 1989-2019 (Gorzéw
2020) juz we wstgpie widoczny jest brak jasno sformutowanych celow badawczych, autor
porusza si¢ miedzy réznymi poziomami narracji, nie tworzac zadnej zwartej podstawy
teoretycznej. Habilitant nie przedstawit takze stanu badan, przegladu literatury (nawet tej
sprzed 1989 1.), nie zrelacjonowat kwestii spornych i debat prowadzonych w tym obszarze po
stronie polskiej i niemieckiej. Konkluzja recenzji pozostaje pozytywna.

Zgodnie z art. 221 ust. 9 p.s.w.n. oraz § 6 ust. 1 uchwaly nr 134/2020/2021 w dniu 30 listopada
2024 r. przeprowadzono w trybie zdalnym posiedzenie komisji habilitacyjnej, w ktorym
uczestniczylo 7 czlonkéw, w tym, zgodnie z § 8 ust. 2 uchwaly nr 134/2020/2021, jej
przewodniczacy prof. dr hab. Lech Kolago i sekretarz, dr hab. Malgorzata Grzywacz,
prof. UAM, oraz wszyscy pozostali czlonkowie komisji: prof. dr hab. Piotr de Boncza
Bukowski; dr hab. Agnieszka Halemba, prof. PAN; dr hab. Aneta Jachimowicz, prof. UWM;
dr hab. Tomasz Majewski, prof. UJ; dr hab. Przemystaw Rotengruber, prof. UAM.



Komisja habilitacyjna podje¢ta uchwate w dniu 30 listopada 2024 r. negatywnie opiniujgcg
nadanie dr. Maciejowi Dudziakowi stopnia doktora habilitowanego. Komisja habilitacyjna
stwierdzila, ze aktywnos$¢ naukowa kandydata oraz jego osiggnigcia naukowe nie stanowig
znacznego wkladu w rozwdj dyscypliny naukowej nauki o kulturze i religii, wobec czego nie
zostaly spelnione przestanki nadania stopnia doktora habilitowanego, o ktérych mowa w art.
219 ust. 1 pkt 2 i 3 p.s.w.n. Jednoczesnie, zgodnie z wymogami prawa, opinia nie moze by¢
pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje sa negatywne (art. 221 ust. 10 ww. ustawy).

Komisja w glosowaniu jawnym przyjela uchwale jednomysinie.

1. Ocena monografii naukowej zgtoszonej jako osiagniecie naukowe zgodnie z art. 219 ust. 1
pkt 2 lit. a p.s.w.n.: jest w opinii dwéch recenzentéw negatywna (konkluzje z recenzji zawarto
powyzej).

2. Ocena pozostatych osiggnieé¢ naukowych zgloszonych zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt 2 p.s.w.n.:
jest w opinii dwéch recenzentéw negatywna (konkluzje z recenzji zawarto powyzej).

3. Ocena aktywnosci naukowej realizowanej w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowe;
lub instytucji kultury, w szczeg6lnosci zagranicznej — art. 219 ust. 1 pkt 3 p.s.w.n.

Kandydat nie wykazuje si¢ istotna aktywnoscia naukowg realizowana poza macierzystg
uczelnia, w szczegdlnosci: jego dzialalno§é ma charakter stricte regionalny, bez odniesien
do ogélnopolskiego i migdzynarodowego obiegu naukowego. Konferencje naukowe, na
ktérych kandydat przedstawial rezultaty swoich badan, skupiaty sie na obszarze pogranicza
Polski i Niemiec.

W zwiazku z powyzszym komisja habilitacyjna podje¢ta uchwale wyrazajgcg negatywna opini¢
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. W glosowaniu jawnym nad opinig W
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Maciejowi Dudziakowi w dyscyplinie
nauki o kulturze i religii uzyskano nastgpujacy wynik:

Za przyjeciem uchwaty — 7 oséb;
Za odrzuceniem uchwaty — 0;

Nikt nie wstrzymat si¢ od gtosu.
Uchwala zostata przyjeta jednomyslnie.

Zgodnie z art. 221 ust. 12 p.s.w.n. Rada Naukowa Dyscyplin nauki o kulturze i religii oraz
etnologia i antropologia kulturowa UAM, po zapoznaniu sie z recenzjami, opinig, protokotem
oraz uchwalg komisji habilitacyjnej podzielita stanowisko tejze komisji zawarte w uchwale z
dnia 30 listopada 2024 r. W tym zakresie nalezato rowniez uwzglednié, ze zgodnie z art. 221



ust. 12 zdanie drugie p.s.w.n., podmiot habilitujgcy odmawia nadania stopnia, w przypadku gdy
opinia komisji habilitacyjnej jest negatywna.

W sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauki
humanistyczne w dyscyplinie nauki o kulturze i religii w glosowaniu tajnym przeprowadzonym
z wykorzystaniem technologii informatycznych uzyskano nastgpujacy wynik: liczba oséb
uprawnionych do glosowania: 49, liczba 0s6b obecnych: 29, liczba gloséw oddanych: 29, w
tym:

glos6w za: 21 (72,4%);

glosow przeciw: 3 (10,3%);

glosow wstrzymujacych: 5 (17,2%);

gloséw niewaznych: 0 (0%).

W zwiazku z wynikiem glosowania Rada Naukowa Dyscyplin nauki o kulturze i religii oraz
etnologia i antropologia kulturowa odmawia nadania dr. Maciejowi Dudziakowi stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i
religii.

§2

Zgodnie z art. 224 ust. 1 w zwiazku z art. 193 ust. 2-3 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce od powyzszej decyzji przystuguje prawo odwolania do Rady Doskonatosci Naukowej
za posrednictwem Rady Naukowej Dyscyplin nauki o kulturze i religii oraz etnologia i
antropologia kulturowa. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia
powyzszej decyzji. Rada Naukowa Dyscyplin nauki o kulturze i religii oraz etnologia i
antropologia kulturowa przekazuje odwotanie Radzie Doskonatosci Naukowej wraz ze swoja
opinig i aktami sprawy w terminie trzech miesiecy od dnia ztozenia odwolania.

Zgodnie z regulacja art. 127ak.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania Kandydat
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu, ktéry wydat decyzjg. Z dniem
dorgczenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwolania przez
Kandydata, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Przewodniczacy Rady Naukowej dyscyplin
nauki o kulturze i religii
oraz etnologia i antropologia kulturowa UAM




