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Rozprawa doktorska p. megr. Jedrzeja Krystka bez watpienia wypelnia istotng luke w
badaniach historycznoliterackich. Oparta na solidnych fundamentach dokumentalistycznych, w
wielu miejscach polemiczna wobec dotychczasowych ustalen badawczych, wnosi nowa jakosé
W probe wyjasnienia (czy lepiej moze: rozjasnienia) fenomenu Makryny Mieczystawskiej w
kulturze polskiego romantyzmu lat 40. XIX wieku. Pisz¢ o ,.fenomenie™ falszywej ksieni,
chociaz w wielu miejscach recenzowanej rozprawy doktorskiej jej autor nie szczedzi stow
krytyki pod adresem samej mistyfikatorski, uczestnikéw Owczesnego zycia politycznego
emigracji, kreatorow tak »Sprawy”, jak .mitu” Makryny Mieczystawskiej, réwniez - jesli
spogladamy z duzego dystansu czasowego - niewatpliwie w taki, czy inny sposob ,,opetanych™
przez przybyla z rubiezy dawnej Rzeczpospolitej do Paryza i Rzymu rzekomga przesladowang
mniszke bazylianke.

Zadziwiajace, ze wiemy o niej tak mato, co wigcej - jak dowodzi lektura rozprawy - to,
co wiemy jest w duzym stopniu rezultatem $wiadomie podjetych zabiegéw wytwarzania
(bio)grafii rzekomej ksieni; (bio)grafii ze ,,sprawy” Mieczystawskiej wchodzacej niemal od
fazu w wymiar ,mitu” Matki Makryny (takze w perspektywie imaginarium kultury

romantycznej), ktéry mial stuzy¢ »Sprawie polskiej” w realiach politycznych tuz przed




wybuchem Wiosny Ludow. Nie znamy wszak podstawowych informacji, budujacych
tozsamos¢ osoby: jak si¢ nazywala, kim byla, skad przybyla? Jakie byly wiasciwie koleje jej
losu? Dlaczego tak nieoczekiwanie, przybywajac do Paryza i Rzymu, .opetata” umysty
najwigkszych? Paradoks istnienia Mieczystawskiej zawiera sic w formule, ze wiemy o niej tak
niewiele, ale rownoczesnie - dzieki stworzonej (bio)grafii, ktora od razu przekuwana byta w
~mit” - wiemy o niej zaskakujaco duzo. Tyle, ze owo ,,duzo™ pochodzi od autoréw tekstow
kultury, ktérzy na kanwie skonstruowanej w Opowiadaniu Makryny Mieczystawskiej
(bio)grafii, a takze swoich z nia spotkan, utwierdzali .-sprawe Mieczystawskiej”, przenoszac ja
ad hoc w wymiar . mitu”. Z ktérym skutecznie rozprawit si¢ dopiero po kilkudziesieciu latach
ks. Jan Urban w demaskatorskiej pracy - cho¢ dzi¢ki ustaleniom autora rozprawy doktorskiej
wiemy, ze sporo jeszcze mozna do owej demaskacji doda¢ - zatytutowanej jakze wymownie:
Makryna Mieczystawska w swietle prawdy (1923). Ale chcialoby sie zapytaé - jaka to prawda,
skoro nieuchronnie musi ona wchodzi¢ na tereny ,mitu”, stworzonego z wyzyskaniem
rekwizytorium retoryczno-symbolicznego tak skutecznie, ze rezonuje on poza romantyzmem:
W Legionie Wyspianskiego (pisanym co prawda przed wydaniem pracy Urbana), czy
wspotczesnie - w powiesci Jacka Dehnela Marka Makryna (2014).

Warto przyjrze¢ si¢ blizej zawartodci obszernej (liczacej 416 stron) rozprawy
doktorskiej mgr. Krystka, gdyz znajdziemy w niej sporo odpowiedzi na nurtujgce nas pytania
odnosnie do Makryny Mieczystawskiej. Do ,.sprawy” i do ..mitu”. Warto podkresli¢ owo
rozroznienie, ktére pojawia sie juz w poczgtkowych partiach pracy doktorskiej, gdyz utatwia
ono rozsuplywanie wyjatkowo tu splatanych watkéw biograficznych, uwiktanych w dyskursy
polityczne, religijne, kulturowe, w dwu szere gach znaczeniowych, znajdujacych potwierdzenie
w kompozycji rozprawy doktorskiej..

Jakkolwiek doktorant nie definiuje szerzej na potrzeby swej pracy pojecia ,.mitu”
(pojawia si¢ kilkuzdaniowe przywolanie propozycji Odona Marquarda), wskazujac na jego
hermeneutyczny, wieloautorski potencjal, zas . sprawe™ rozpoznaje w perspektywie dzialan
odnoszonych do konstrukcji biografii meczennicy w jeden zasadniczy wzorzec. zawarty w
polskiej i francuskiej wersji Opowiadania Makryny Mieczystawskiej w jej ostatecznym
ksztalcie religijno-politycznym, to w toku lektury dobrze wyczuwa si¢ i rozroznianie, i
funkcjonalizacj¢ tych pojeé. ,Mit” odsyla do kulturowych dyskursow romantyzmu, tak jak
»Sprawa” - do wymiaru polityki srodowisk emigracyjnych, zawezlonych w tym wypadku w
aspekcie relacji Stolicy Apostolskiej z Rosja oraz odzialywania na opinie francuska wobec
»Sprawy polskiej”. Tyle, e te dwie perspektywy nakladaja si¢ na siebie, tak, ze niekiedy trudno
je odseparowaé. Widaé¢ to dobrze w epistolografii Krasinskiego (i Elizy Krasinskiej), w
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kontekscie spotkan z Mickiewiczem, w relacjach Norwida. Jeszcze inaczej mozna to dostrzec
w utworze literackim, jakim jest Rozmowa z Matkg Makryng Stowackiego. Szczesliwie i
owocnie autor rozprawy zastosowal rozne narzedzia do opisu roznych zjawisk i réznego, by
tak rzec, natgzenia w filiacjach, przeplywach »Sprawy” i ,,mitu”, shusznie dajgc pierwszenstwo
narzg¢dziom literaturoznawczym. Przyniosto to bardzo dobre efekty. W wielu miejscach
rozprawa jest w stosunku do uje¢ wezesniejszych rewelatorska. Doceni¢ trzeba wieloetapowe
dzialania naukowe doktoranta: najpierw zmudna prace filologiczna, umiejetne zebranie
materialu i badania dokumentalne, i dopiero na kanwie ustalen filologicznych podjecie dziatan
interpretacyjnych. Nieczeste to dzi§ podeijscie, ptynace wszakze z wzoréw $rodowiska, w
ktorym swoj warsztat naukowy ksztaltuje doktorant, co takze chciatbym podkreslié.

Swoj wywdd autor rozprawy rozpoczyna w trzech kolejnych rozdziatach od proby
nakreslenia ..sprawy Mieczystawskiej” na kanwie filologicznych rozpoznan zaréwno tzw.
~Tekopisu poznanskiego™ - traktowanego jako jeden z przedtekstow Opowiadania Makryny
Mieczyslawskiej, jak tez nastepnie rozbioru Opowiadania... w wersji polskojezycznej i
napisanej w jezyku francuskim, w aspekcie lektury tropologicznej, konfrontowanej z
pierwszym rzutem (bio)grafii w ,.rekopisie poznanskim™. Za stuszne uznal doktorant
rozpoczgeie swych rozwazan od nakre$lenia ogolniejszego kontekstu zwigzanego z krotkim,
acz waznym pobytem Makryny Mieczystawskiej w stolicy Wielkopolski - przedstawiajac
syntetycznie ruch ultramontanski w Poznaniu. Potrzebne to i dobre wprowadzenie, zwlaszcza
w podrozdziatach: Makryna Mieczystawska na tamach | Gazety Koscielnej” oraz Makryna
Mieczystawska w Wielkopolsce. Je$li wszakze bedzie konieczne skrocenie pracy doktorskiej na
potrzeby ksiazki, proponuj¢ do tych czastek przenies¢ - inaczej sproblematyzowane -
rozwazania z wczesniejszych podrozdziatéw, doé¢ luzno wigzacych si¢ z zasadniczym
problemem rozprawy, poswigconych prezentacji poznanskiego srodowiska ultramontanskiego.
W rozprawie doktorskiej owe podrozdziaty dobrze sie¢ komponujg z dalszymi rozwazaniami, w
przyszlej publikacji ksiazkowej - nie beda w tym ksztalcie potrzebne, gdyz niepotrzebnie
prowadza do nadmiernej kontekstualizacji przedmiotu badar. Mozna byloby wydoby¢ jedynie
te watki, ktore znajda swoje potwierdzenie w Opowiadaniu Makryny Mieczystawskiej (taka
sugesti¢ formuluje zresztg autor na s. 17). Na podkreslenie zastuguje fakt wydobycia przez
doktoranta ,.r¢kopisu kérnickiego™ (s. 28), dokumentu, dzieki ktoremu mozna wprowadzi¢
wazne korekty do stanu dotychczasowych badan.

W tej czescei pracy znalazt sig takze podrozdzial zatytutowany Makryna Mieczystawska
w pismach Zmartwychwstaricéw, ktory dotyczy pozniejszych losow falszywej zakonnicy, wiec
mozna byloby te¢ partie rozwazan przeniesé¢ do czgscl rozprawy pos$wieconej srodowiskom
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emigracyjnym (albo wyodrebni¢ z czastki wiclkopolskiej™). Jednak same w sobie, rozwazania
te potrzebne sa w pracy, gdyz poprzedzaja partie rozprawy poswigcone literackiemu
rozbiorowi” Opowiadania..., bedac $wiadectwem wczesnego etapu konstruowania (bio)grafii
meczennicy zgodnie ze strategia zmartwychwstancow, co przekonujaco ukazal doktorant w
swym wywodzie.

Dwa kolejne rozdzialy pracy: Rozbicr , Opowiadania Makryny Mieczystawskiej” oraz
Teczka poznanska oceniam wysoko z dwu przynajmniej powodow. Po pierwsze - wbrew
dotychczasowej tradycji badawczej, autor rozprawy potraktowal Opowiadanie... jako
fikcjonalny tekst literacki - i tym samym przymierzyl don narzedzia literaturoznawcze, co dato
satysfakcjonujace wielce efekty badawcze. To wazne, bowiem dotad przyjmowalismy tresé
Opowiadania... wedle wyktadni zmartwychwstancow jako zeznanie, dokument martyrologii, a
przecie - co shusznie podkresla doktorant - skonstruowany w sSrodowisku Zgromadzenia
Zmartwychwstania Panskiego tekst (bio)grafii takiego statusu nie uzyskal. Po wtére, bedac
zrodiem . mitu” Mieczyslawskiej, jest Opowiadanie... uwiklane w nieoczywistg tekstualnie
sytuacje konstruktywistyczna, co dowodnie ukazuje tak analiza tropologiczna, jak konfrontacja
tekstu Opowiadania... (wersji polskiej i francuskiej) z tzw. ,.teczka poznanska™.

Obszerna analiza literaturoznawcza Opowiadania... ma za cel ukazanie wpisanego w
tekst wyobrazenia meczennicy, poprzez siegnigcie po elementy symboliki biblijnej (zwtaszcza
motywy pasyjne), z zakresu mistyki chrzescijanskiej, a takze - od czego wychodzi doktorant w
swej analizie - do kwestii genologicznych, wyznaczonych przez tytut wersji francuskiej (récit
- majacy szersze znaczenie niz polskie opowiadanie), dowodnie wskazujacych na $wiadomie
narracyjne, a wigc literackie, uksztattowanie tekstu (bio)grafii. Przekonujaco poprowadzona
analiza sytuacji komunikacyjnej, zwlaszcza tych elementéw, ktére ,,zastonily” odbiorcom
literacki charakter opowiadania, prowadzi do wnioskéw, iz biograficzna symbolicznosc,
wsparta na zabiegach retoryki tekstowej, doprowadzita do nadzwyczajnej wrecz sugestywnosci
obrazéw meczenstwa rzekomej zakonnicy. ,,Sprawa Makryny Mieczystawskiej™ byta gotowa,
czekala, by przeistoczy¢ sie w .mit”. Warto podkresli¢, iz doktorant umiejetnie wskazuje
swoiste mechanizmy tekstualne, pozwalajace w tekscic Opowiadania... powigzaé w calo$é
sensy religijno-eschatologiczne z dyskursami kulturowymi i politycznymi czasu romantyzmu,
zwlaszcza konkretnej sytuacji politycznej okresu Wiosny Ludéw. Interesujace i nowatorskie sa
rozwazania o wyobrazeniu Rosji w Opowiadaniu..., bedace proba zastosowania narzedzi
geopotyki, taczonych z analiza dyskursow kulturowych i religijnych. Powstaje w efekcie
emocjonalna sytuacja, w ktorej umieszczone sa dzieje martyrologii bazylianek, znane zaréwno

z utworow literackich (chociazby z Dziadéw drezdenskich), ale réwnolegle - ustawienie
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perspektywy sporu polsko-rosyjskiego na plaszczyznie sporu religijno-cywilizacyjnego w
aspekcie politycznym, wraz z zabiegami »Wygladzenia” kontekstéw unickich, ich latynizacji,
prowadza do wytworzenia narracji, ktora swa emocjonalna sita przekazu, miata wplynaé na
owczesna polityke Watykanu wobec Rosji i tym samym wobec ..sprawy polskiej”. Doktorant
pisze wreez o ..preparowaniu rzekomych zeznan Mieczystawskiej” (s. 107), co uwidacznia si¢
podczas poréwnania ..rekopisu poznanskiego™ z opublikowang pozniej wersja tekstu, w tej
formule zamykajac strategie zmartwychwstancow - bo to oni napisali (bio)grafi¢ falszywe;
przeoryszy - wobec ,.sprawy” Mieczystawskiej. Tzw. ~rekopis poznanski” dowodnie ukazuje,
iz podczas konstruowania tekstu (bio)grafii prowadzono konsekwentne zabiegi jezykowo-
stylistyczne, majace na celu przysposobienic ~mowy™ ksieni na potrzeby odbiorcy. Mozna
powiedzie¢, si¢gajac do zamieszczonego w pracy aneksu, w ktérym bez ingerencji edytorskich
przytoczono listy Mieczyslawskiej do Zofii z Branickich Odescalchi, ze tekst narracyjny w
niczym nie przypomina ,.zywe;j” mowy w listach pisanych rekg bazylianki. Ta konfrontacja
»~mowy” (co prawda zapisanej) z ,tekstem™ Opowiadania... unaocznia zakres pracy
redakcyjnej zmartwychwstancow, zwt. ks. Jetowickiego. przysposabiajacych, to, co uslyszeli
na zapis tekstowy. Z jednej strony wykonano prace nadajace wypowiedziom rzekomej ksieni
charakter prowincjonalnej polszczyzny, z drugiej - wpisania jej stow w polszczyzne ogdlna.
Ponadto poréwnanie rekopisu z tekstem Opowiadania... wskazuje na poglebienie rysu
martyrologicznego oraz demonizacje prawostawia i Rosjan (s. 134).

Skoro powstat tekst zrodlowy (bio)grafii, na jego kanwie mozna bylo zacza¢ tworzy¢
~mit”. W kolejnych rozdzialach autor pracy doktorskiej ukazuje wnikliwie 6w proces
stwarzania ,mitu” w $rodowisku emigracyjnym, zwlaszcza dzigki zabiegom wybitnych
przedstawicieli: jak Eliza i Zygmunt Krasinscy, Mickiewicz, Norwid i wreszcie Stowacki jako
autor Rozmowy z Matkq Makryng.

Istotnym walorem prowadzonych przez autora pracy dociekan nad tworzeniem ..mitu”
Makryny Mieczystawskiej, stanowig rozwazania nad ocena postaci zakonnicy w
korespondencji Elizy z Branickich Krasinskiej, mozliwe dzigki stosunkowo niedawnemu
wydaniu wyboru z epistolografii pani Krasinskiej (przetozonej z jezyka francuskiego). W ten
sposob odzyskalismy ciekawy dokument literacki, ktéry jest $wiadectwem oddzielnego stylu
refleksji o Mieczystawskiej, bowiem, jak trafnie wskazat doktorant, cho¢ pani Eliza w listach
po czgsci Swieci $wiatlem odbitym meza, powtarzajgc czy parafrazujac jego sady, to zarazem
potrafi spojrzeé¢ na fenomen Matki Makryny z wlasnej perspektywy, wpisujac bazylianke w
krag swoich przezyé¢ religijnych. Eliza Krasinska stata si¢  admiratorka Makryny

Mieczystawskiej, co niewatpliwie wplynelo na szczegolny oglad jej osoby. Mozna tu mowié o
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pewnym utozsamieniu pogladéw w aspekcie religijnego ogladu toczacych sie wydarzen
historycznych, co podkresla w swym wywodzie autor pracy doktorskiej. Trafnie wydobyte
zostaly watki zwigzane z towianistyczna aktywnoscig Mickiewicza - podobnie, Jak matzonek,
Eliza Krasifiska niechetna byta postawie, ktérej uosobieniem byt dla niej autor Dziadow, i co
cickawe, w kwestiach herezji” towianistycznej autorytetem byla Mieczystawska. Mickiewicz
z czasu pobytu w Rzymie jest w optyce Elizy Krasinskiej wyraznie demonizowany - z czym
wspolbrzmi ocena dokonywana na Kkartach epistolografii jej meza. W rozwazaniach
przedstawianych w rozprawie mozna bylo mocniej zaakcentowaé istniejace ,,miejsce wspolne”
W ocenie Mickiewicza, skoro to od Elizy pochodzi opis egzorcyzmowania Mickiewicza. Ale to
drobna uwaga, w niczym nie umniejszajgca trafnodci ciekawie prowadzonego wywodu.
Znacznie wigcej uwagi w tej czgsci pracy, p. mgr Krystek poswigcil, co zrozumiale,
przedstawieniu, jak pisal w konkluzji swego wywodu: .dziataniu »mitu Makryny
Mieczystawskiej” w zminiaturyzowanej formie™ (s. 209) w wykladni Krasinskiego. W ponad
pigcdziesigciu listach pisanych do roznych adresatow - choé¢ najciekawsze sg listy do Delfiny
Potockiej - autor Irydiona przechodzi znamienng metamorfoze: od dystansu po peine, acz
niebezkrytyczne, uwielbienie. Jak stusznie podkresla doktorant, Krasinski wpisuje
Mieczystawskg we wiasne poglady polityczne, religijne, historiozoficzne, wyzyskujac czesto
sztafaz apokaliptyczny. Zwlaszcza »uzgadniajac” wizje Makryny z wlasnymi mniemaniami,
oddaje jej nadzwyczajng czesé. Kiedy pisze o ..paskowatosci swietej”, gdy stylizuje scene
spotkania Mickiewicza z Makryna na -epopeje” (nie byl jej bezposrednim swiadkiem), takze
W innym miejscach epistolografii, zawsze w kontekscie relacji Mieczystawska-Mickiewicz,
uwzniosla, rzektbym posagowo, postac zakonnicy. Dawno$¢, epopeicznosc sa w $wiecie mysli
1 wyobrazen Krasifiskiego elementem utopii przesztosci, juz od dawna. Sa uwznioslane,
poetyzowane. ,.Dajcie mi przesziosé zbrojng w stal,/ powiewng rycerskimi piory”, choé¢
zarazem, jak czytamy w Nie-Boskiej komedii: »1€go juz nigdy nie bedzie”. Ale ten konstrukt
myslowo-obrazowy funkcjonuje w catosci, nie jako jeden czlon réwnania. Takze i pdzniej.
Dlatego uwazam, Ze nietrafione $4 rozwazania autora na s. 187-188. w ktorych p. mgr Krystek
W scenie spotkania Mickiewicza z Mieczyslawskg, dostrzega wylacznie dystans i teatralno$¢
opisywanej sceny. Jesli teatralnosc, to raczej w jej stylizacji na wzniosto$¢, podkreslajaca
autonomie¢ duchowg partnerow rzymskich rozméw. Jak wiemy, Mieczystawska byla pewnego
rodzaju narzedziem w rekach zmartwychwstancéw, by po ukorzeniu, Mickiewicz odrzekt si¢
herezji towianistycznej, godzac sie z Kosciolem, co byto zresztg jednym z warunkow uzyskania
audiencji papieskiej (ten aspekt ukorzenia Mickiewicza. mimo swej niecheci do ks,

Jelowickiego, aprobowat Krasinski). Ale autor Irydiona Juz pierwsze spotkanie stylizuje jako
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spotkanie wielkich duchéw, 7 ktorych tylko jeden moze wyjs¢ z potyczki zwyciesko. T w
planowanym scenariuszu to duch Mieczystawskiej powinien ztama¢ skazonego towianizmem
ducha Mickiewicza, niejako -~0CZysci¢™ go z herezji, by w pehi mogla zaistnie¢ jego
niekwestionowana wielko$¢. Ma to istotne konsekwencje dla tworzonego ,,mitu”
Mieczystawskie;j.

W optyce Krasinskiego, co pokazat przeciez w swych wywodach doktorant, Makryna
wlasciwie nabiera samowiedzy duchowej w starciu z Mickiewiczem. To znaczy, ona juz tym
wielkim duchem jest, ale Mickiewicz nicjako wyzwala spectrum potegi duchowej, aby jej
projektowane zwycigstwo uwiarygodnito duchowa prawd¢ nabytej cierpieniem wielkosci,
kumulujacej w sobie to, co najlepsze z ducha dawnej Polski i polskosci. W tym aspekcie
Makryna znakomicie Wpisuje si¢ - albo jest wpisywana - w kluczowy aspekt $wiatopogladu
konserwatywnego Krasinskiego, jakim jest apologia dawnosci w jej zwiazku z terazniejszoscia.
Apologia - nie za$ dystans. By¢ moze nie odtwarzam trafnie myslenia doktoranta w tym
zakresie znaczeniowym, prositbym wigc o wyrazniejsza eksplikacje tego aspektu rozwazan.

Autor recenzowanej pracy zastosowal trafny zabieg podczas ukazywaniu ,,mitu”
Mieczystawskiej” w optyce Krasinskiego jako wynik Jjego zmagan z Mickiewiczem. To dlatego
jako osobne czastki znalazly si¢ w pracy rozwazania o ~antagonizmie wieszcz6w” i sporu
wokot  Skladu zasad Tyle, 7e wprowadzenie owego kontekstu, nawet w dobrze
sproblematyzowanej wykladni autorskiej, sprawia, iz zaczyna on przewaza¢ nad wlasciwym
tematem pracy. Mysle, ze te potrzebne wszak rozwazania mozna skroci¢, zagesci¢ - tym
bardziej, ze w ostatnich latach zostaly wszechstronnie opracowane, m. in. w ksigzkach Jerzego
Fiecki. Stusznie w zakonczeniu tej czgsci wywodu autor pisze, iz: ~Funkcja Mieczystawskiej
W epistolografii (i wyobrazni) Krasinskiego, skorelowana Jest Scisle z ,,okresem rzymskim” -
trwajaca Wiosng Ludow i ostatecznym pojedynkiem z Mickiewiczem” (s. 207). Tak, ale
rownoczesnie w listach Krasifiski kresli fascynujacy. bogaty w wiele znaczen portret same;j
Makryny jako bohaterki wyobrazni - i mimo przywolania z kart epistolografii wielu
przyktadow, zabraklo mi w wywodach p. mgr. Krystka Jakiej$ plaszezyzny scalajacej rozne
aspekty w pewng calogé obrazowa.

Swoistym dopetnieniem rozwazan o »Mieczystawskiej Krasinskiego” 1 zarazem
nast¢pnym mikrospojrzeniem na osobg bazylianki jest kolej ny rozdziat zatytutowany Makryna
Mieczystawska a Adam Mickiewicz. Rzecs 0 pewnej nieobecnosci. Juz na poczatku swych
rozwazan autor konstatuje, ze o spotkaniach Mickiewicza i Mieczystawskiej wiemy w zasadzie
z drugiej i trzeciej reki. A stawiane domysly i hipotezy badawcze z Czasem zaczely byé

uznawane jako pewniki. Mgr Jedrzej Krystek w swoim wywodzie wskazuje te miejsca w

i




dyskursach badawczych, ktére powinny byé¢ opatrzone znakiem zapytania jako hipotezy
whasnie i zresztg sam formuluje niektére sady jako hipotetyczne rekonstrukcje, nie ukrywajac
bynajmniej tego, przeciwnie - rzetelnie informujac czytelnika (podobnie be¢dzie w przypadku
wywodu dotyczacego Norwida, na s. 271).

W omawianym rozdziale, przypominajacym nieco skrécona |, kronike zycia i
tworezosei™ poety, co wyrasta z przyjetego zalozenia ..odseparowania mozliwie pewnych i
niepodwazalnych faktow od narracji innych uczestnikow rzymskich wydarzen, ktore mogtyby
zawiera¢ informacje nieprecyzyijne lub zgola zmyslone™ (s. 220), podazamy chronologicznie za
sladami spotkan bazylianki i wieszcza oraz kontekstow zdarzeniowych wokot owych spotkan.
Tyle, ze zaproponowana ~rekonstrukcja szerszego kontekstu obecnosci Mickiewicza w
Rzymie” (s. 222) nie wydaje si¢ przekonujaca w zaproponowanym ksztatcie. Odnosze bowiem
wrazenie, iz autorski wywod, ktéry powinien dotyczy¢ w pierwszym rzedzie Matki Makryny,
niepotrzebnie wikta si¢ w konteksty biograficzne Mickiewicza. tracac w pola widzenia postaé
ksieni. Moze warto wiec cze$¢ rozwazan opusci¢ - jak fragment o audiencji papieskiej, za$
czes¢ - wyrazniej niz ma to miejsce, sproblematyzowa¢ wokol ,.sprawy™ Mieczystawskiej?

Ciekawe s3 rozwazania autora zawarte w podrozdziale Makryna Mieczystawska w
korespondencji Adama Mickiewicza w okresie rzymskim - i moze od nich warto zacza¢ wywod
W tym rozdziale. Wowczas material biograficzny ulegiby w naturalny sposéb ograniczeniu,
zawezleniu wokot tytutowej bohaterki pracy, zas konieczne konteksty biograficzne moglyby
funkcjonowa¢ jako wypunktowane w wywodzie sygnaly, odsylajace do istniejace literatury
przedmiotu w tym zakresie. Jezeli bowiem potraktowaé konkluzje¢ tej czastki wywodu:
~-Makryna Mieczystawska - widziana oczyma Mickiewicza - funkcjonowata mocniej w obrebie
zagadnien osobistych, niz politycznych” (s. 258) jako hipotezg robocza, punkt wyjscia
rozwazan, to w przekomponowane;j catosci rozdziatu konteksty biograficzne, wraz z narostymi
wokol nich kontrowersjami, moga funkcjonowadé, uporzgdkowane wokot owego klucza
»zagadnien osobistych”, z przesunieciem problematyki politycznej na drugi plan.
Wyeksponowa¢ warto - nieco rozmyty w zaproponowanej konstrukcji rozdziatu - fragment
Spor o chorggiew, jako $cisle zwigzany z postaciami Mickiewicza i Mieczystawskie;.
Oczywiscie wskazane tu sugestie s formulowane w konwencji dyskusji naukowej, na kanwie
dobrze prowadzonych rozwazan, opartych na trafnie wskazanej podstawie materialowej. Nie
upieralbym si¢ wiec, ze moja sugestia konstrukcyjna bylaby bezwzglednie wskazana, raczej
myslg o przemysleniu zaproponowanej konstrukeji rozwazan i ewentualnym uwyraznieniu

postaci Mieczystawskiej w wywodzie autorskim.




Z zainteresowaniem przeczytalem rozwazania zawarte w kolejnym rozdziale -
poswigconym Norwidowi. Autor wyraznie podkresli nie jeden raz, ze poruszamy sic w sferze
hipotetycznych rekonstrukcji, bowiem material jest stosunkowo skromny, a w sferze literackiej
wrecz szczatkowy. A jednak wydobyte slady, fragmenty z listow, Promethidiona, twérczodci
plastycznej pozwalajg zbudowaé sugestywny - i wladciwie dotad w takim ujeciu nieznany
aspekt funkcjonowania postaci Mieczystawskiej. Choé $ladéw z okresu rzymskiego w zasadzie
nie ma, to pozniej postawa Makryny rezonowala - jako pewien symbol, uogélnienie - w
wyobrazni Norwida w interesujacy sposob. Udalo si¢ doktorantowi zbudowac dojrzaty wywaod
odnoszacy si¢ do obecnosci Mieczystawskiej w wyobrazni plastycznej autora Promethidiona.
Jest ona ukazywana w inny sposéb niz w ujeciu Krasinskiego - jest silnym duchem, kimé, kto
dzigki mocy duchowej potrafi widzie¢ dalej i glebiej. Norwid, jak czytamy, .-potrafit oddzieli¢
postac falszywej zakonnicy w jej wymiarze symbolicznym [...] od jej rzekomego duchowego
wymiaru” (s. 282). Stata sie ona - w $wietle wzmianki w Promethidionie - wyrazicielka ,.formy
polskiej”, nabywanej dzieki »-bazylianek milczacym meczenistwie”, a wigc pelni istotne miejsce
W systemie pogladéw estetycznych Norwida, znaczaco wykraczajacym poza nawiasowe
wirgcenie w tekscie poematu.

Ostatni rozdzial rozprawy doktorskiej przynosi Interpretacje poematu Stowackiego
Rozmowa z Matkg Makryng. Stuszna wydaje si¢ decyzja, by to jedyne literackie $wiadectwo i
oddzialywania, i zarazem tworzenia ~mitu” umiesci¢ jako zwienczenie wywodu. W
przedstawianym wywodzie facza sie¢ w catosé¢ kompetencje filologa, dokumentalisty oraz
interpretatora, budujgcego SWoja propozycje odczytania poematu Stowackiego w kontrze
badawczej do ujeé dotychczasowych. »Monografizujacy” charakter tego rozdziahu sprawia, ze
duza czg$¢ wywodu jest krytyczna prezentacjg stanu badan, a takze - co istotne dla zarysowanej
w dalszej czg¢sci rozwazan interpretacji - sporo miejsca poswigcit autor kwestiom filologicznym
I edytorskim. Nic w tym dziwnego, skoro funkcjonowaty cztery wersje utworu (odmiany
tekstu), zas poemat w $wiadomosci badawczej badany byl dotad Jjako cze$¢ systemu
mistycznego. Na marginesie chcialbym wskaza¢, ze warto te¢ ¢zgs¢ rozwazan skrocié, np.
rezygnujac z informacji o plonie publikacji z roku 1861 (s. 297-298), albo przenoszac je do
przypisu.

Mgr Jedrzej Krystek postanowit przesung¢ 6w mistyczny kontekst interpretacyjny na
drugi plan. Na pierwszym natomiast znalazly si¢ konteksty zwiazane z czasem powstania
utworu, czyli jego zakorzenieniem nie tyle w systemie mistycznym, ile w .».Sprawie”
Mieczystawskiej, tak jak relacjonowata jg dwezesna prasa, w aspekcie ,,doraznym”. Ta cze$é

rozwazan jest nie tylko przekonujaca, lecz takze odkryweca, autor dowodnie pokazuje bowiem,

9




Jak szeroko Stowacki czerpal z materialow prasowych, jak jego stanowisko wpisywalo sie¢ w
owczesne dyskursy historyczne i polityczne obecne w zyciu intelektualnym emigracji oraz
publikowane na tamach prasy. Kolejnym aspektem, mocno wybijajacym sie w wywodzie jako
autorska propozycja interpretacyijna, Jest analiza - powiem od razu, przekonujaca, odkryweza -
tych zabiegow tekstowych Stowackiego, ktére stuzyly realizacji swoistej strategii autorskiej,
jaka bylo przesuwanie kolorytu unickiego na drugi plan - dzigki temu mogt Stowacki
zuniwersalizowaé  tekst (bio)grafii Mieczystawskiej, wlaczajac ja w system mistyczny,
odnoszac do innych dziet w tym czasie tworzonych. Inspirujgca interpretacja narzedziami
geopoetyki wskazuje, jak bardzo precyzyjnie Stowacki realizowal SWOj artystyczny i ideowy
zamyst konstruowania $wiata, ktory traci swoj zrodlowy, pierwotny zwigzek ze $wiatem
unickim kresowej geografii. Stowacki si¢ga po te elementy, ktére moze poddac symbolizacij,
wlaczeniu w dyskursy kulturowe. To, co w relacjach prasowych oraz w Opowiadaniu...
funkcjonowato  jako komponent faktograficzny, w Rozmowie,,, zostalo $wiadomie
przetworzone, jak Swiadczy o tym np. analiza weztowego momentu symbolicznego, czyli
plawienia siéstr w jeziorze. Autor rozprawy ukazal dzialanie wyobrazni poetyckiej
Stowackiego, wspartej na dwu filarach: Jednym jest historyczne, geograficzne zakorzenienie,
drugim - transformacja tego, co ,,realne” w wymiar mitu, nie tylko w aspekcie mistycznym.
Osobng - i wazng - CzeS¢ rozwazan przynosi podrozdziat zatytutowany Urwor
Stowackiego a mit Makryny Mieczystawskiej. Zaproponowane postepowanie badawcze,
nazwane desymplifikacjg (w nawiazaniu do propozycji Jarostawa Lawskiego), ma na uwadze -
Jak to moze nie nazbyt szczesliwie sformulowano - poszerzenie ,.spektrum funkcjonowania
dzietla o mozliwie szerokie konteksty” (s. 350). Tym poszerzajagcym spektrum jest
wprowadzenie drugiego aspektu funkcjonowania mitu Mieczystawskiej (pierwszy
zakorzeniony jest w zyciu politycznym emigracji), jakim jest kontekst unicki oraz
prawostawny, poddawane w utworze znaczacej redukeji. Doktorant analizuje wyobrazenia
geopoetyckie, ,,zaczepiajace” historig Mieczystawskiej w macierzystym kontekscie
kulturowym, ukazujac przetworzenia tekstowe, zgodne z nadrzedng strategia, okreslang w
nastepujacy sposob przez autora rozprawy doktorskiej: ,.postaé Mieczyslawskiej ulegta pod
piérem Stowackiego Znaczacemu ,,spolszczeniu®, a wieszez Znaczaco ograniczyt w niej impakt
sunicki” (s. 364). Bylo to zbiezne 2 redukcja owego komponentu takze w Opowiadaniu
Makryny Mieczystawskiej. Warto wszakze w wywodzie doprecyzowag pozornie sprzeczny
wewnetrznie sad o wplywie zrodel prasowych i Opowiadania... 7 podnoszong w zakonczeniu
rozwazan formulg: [...] tresé poematu powigzana jest z trescia ..zeznan” Mieczystawskiej w

znacznie stabszym stopniu, niz cheieliby tego badacze i nalezy méwi¢ o pretekstowym, a nie
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Przyczynowym wplywie tych publikacji na utwér autora Kordiana™ (s. 369, powtorzony na s.
373), skoro wezesniej czytamy, ze ,cata siatka rzekomej faktografii mak falszywej ksieni
zostal[a] przez Stowackiego zaczerpniety[a] z ,.drugiej reki” - gléwnie z lektury prasy
francuskiej i opublikowanych ..zeznan™ Mieczyslawskiej” (s. 345), czy, ze opis plawienia sidstr
zostal zaczerpniety z Opowiadania... (s. 361) albo ,,ze 10 2 lektury ..Dziennika Narodowego™
przyszta inspiracia do odmalowania sceny z trzema ogladanymi przez Mieczystawska cialami
bazylianow™ (s. 362). Warto jeszeze tytulem uzupehnienia doda¢, ze nie zostal odnotowany
artykut Romana Waldemara Rynkowskiego ,.Rozmowa = Matkg Makryng - genezyjska krucjata
przeciw systemom” w: Slowacki mistyczny. Rewizje po latach, pod red. A. Fabianowskiego i
E. Hoffmann-Piotrowskiej, Warszawa 2012, skoro w szczuplej stosunkowo literaturze
przedmiotu dotyczacej Rozmowy... zamierzal autor w odpowiedniej partii rozwazan da¢ w
miarg¢ pelny obraz stanu badan.

W recenzowanej rozprawie doktorskiej znalazt sie tez Aneks, w ktorym przedstawiono
listy Makryny Mieczystawskiej pisane do Zofii 7 Branickich Odescalchi, bedace - jak pisatem
- cennym dokumentem: §wiadectwem potyczek z polszezyzna rzekome;j bazylianki, i tym
Samym unaoczniajagcym, jak trudne musialy by¢ prace nad Opowiadaniem Makryny
Mieczyslawskiej. Catos¢ dopetnia starannie zebrana bibliografia.

Praca doktorska p. mgr. Jedrzeja Krystka napisana Jest dobra polszczyzng naukowa,
Jjednak w tak obszernej pracy nietrudno o drobne uchybienia Jezykowe czy stylistyczne i
wylacznie z recenzenckiego obowiazku przedstawie nieliczne zauwazone bledy i

niezrgcznosci, majac tez na uwadze przyszla prace nad ksigzka podoktorska:

s. 5 - konstrukcja zdania: .Pytanie o . mit Makryny Mieczystawskiej™ [.. -] pocigga za sobg [.. A
pytanie ,wstepne™: na Jakie pytanie odpowiada takie, a nie inne uksztaltowanie obrazu
Mieczystawskicj [...]";

s. 8 - zapis tytuhy - jest ,.Demokrata polski” (zam. ,,.Demokrata Polski™);

s. 11-12 - zapis ,.Zakon Zmartwychwstaﬁcéw”;

S. 22 - niezreczne sform. : »[-..] do problemu tego wroce w rozdziale poswigconym rozkladowi
tresci Opowiadania [...]";

S. 30 - konieczna korekta w zdaniu: »[...] a utrwalona w prozie nieartystycznej za sprawg
powiesci Jacka Dehnela Matka Makryna.™ - to proza artystyczna, jesli juz pozostajemy przy
rozroznieniu;

s. 31 - zapis .~rekopis Kornicki™;
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s. 37 - powtdrzenie w kolejnych zdaniach: »Nastepnie Jetowicki zostawil [...] 1, Nastepnic
informuje Jetowicki™:

s. 67 - ,.Jak nie trudno zauwazyc. [...]";

s. 67 - niezbyt fortunne: wdopetniajac krajobrazu uzycia terminu [...]”;

s. 136 - zapis stowa ..moskale™;

5. 137 - 2 zdanie od géry - trzykrotnie powtdrzenie leksemu ,,nazwisko™;

s. 138 1 inne miejsca w tekscie rozprawy - .W zwiazku z powyzszym™ - proponuj¢ uzy¢ innej
formy;

s. 144 - zapis » Towianczycy™ wielkg litera; np. s. 231 - malg literate¢ w odniesieniu do
Mickiewicza;

s. 156 i inne miejsca - konstrukcja .,odnosnie wyjazdu” - zam. ,.odnosnie do o

5. 200 i inne miejsca - zapis .legionu™ Mickiewicza malg, a niekiedy wielka literg (np. s. 247)
- nalezy uporzadkowag:

s. 201 - zdanie: ..Sila Mieczystawskiej miata by¢ [...] na tyle silna™:

s. 202 i inne miejsca - zapis tytutu Sktad Zasad: np. s. 235 - Sklad zasad-

5. 223 - opuszczenie wyrazu w konstrukcji skladniowej: ,,Opis sceny [pochodzi - AB] - zdaniem
Kseni Kostenicz - od Elizy Krasinskiej [...]";

s. 245 - drobiazg (brak litery) w przypisie 830 - Histoya;

s. 257 - powtérzenie , Istotnie” w bliskiej konstrukcji sktadniowej;

S. 288 - by za dos¢ czyni¢ powinno$ciom;

s. 297 - zapis tytulu dramatu Stowackiego w przypisie - Ksigze niezlomny zam. Ksigze
Niezlomny,

5. 349 - w przypisie 1151 zapis ,,wiosna ludow™ malymi literami zam. ,,Wiosna Ludéw”.

Na zakonczenie chcialbym przedstawic - oczywisty w $wietle recenzji - wniosek o
wyroznienie pracy doktorskiej p. mgr. Jedrzeja Krystka. Praca z naddatkiem spetnia wymogi
stawiane rozprawom doktorskim i stanowi znaczacy wklad w badania nad romantyzmem.
Dojrzata warsztatowo i merytorycznie, ujawnia znakomicie polaczone kompetencje
filologiczne (z dokumentalistycznym zacigciem) i interpretacyijne autora, ktory podjat trudny,
acz wazny, nieopracowany dotad calosciowo temat i swoja praca doktorska wypetnit istotng
luke w badaniach historycznoliterackich. Uwazam, ze rozprawa doktorska - po pewnych
skrotach, jesli zajdzie taka potrzeba - powinna ukaza¢ drukiem. Ksiazka p. Jedrzeja Krystka o
Makrynie Mieczystawskiej w utworach i dokumentach polskiego romantyzmu ma szanse sta¢

si¢ duzym wydarzeniem naukowym.




W Swietle recenzji ocena pracy doktorskiej jako calo$ci jest jednoznacznie

pozytywna. Rozprawa doktorska p- mgr. Jedrzeja Krystka spelnia wymogi

pracom doktorskim i wnioskuy j¢ tym samym o dopuszczenie do dalsz
doktorskiego.

stawiane

ych etapow przewodu
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