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RECENZIA

dziela dra Mariusza Baranowskiego pt. ..Analiza wybranych obszarow dobrobytu

spofecznego: w strong socjologii dobrobytu™

Przedtozone przez Pana dra Mariusza Baranowskiego (dalej ..Kandydat™) dzieto sktada
si¢ z cyklu 14 tematycznie powigzanych artykulow naukowych. W swojej recenzji
skupiam si¢ na cyklu oraz obszernym Autoreferacie, w ktorym Kandydat omawia i
wizualizuje zwiazki miedzy tekstami. Autoreferat mocno skupia si¢ na poszczegdlnych
tekstach, tymczasem w swojej recenzji probuje oceni¢ dzieto jako pewna calosc,

rozpatrujac kolejne jego aspekty (wymiar teoretyczny, empiryczny, krytyczny etc.).

Przygotowanie recenzji dziela przedlozonego przez Kandydata przysporzylo mi
pewnych trudnosci. Nie widz¢ tu ani glownego watku, ani pewnego wyraznie
ukierunkowanego. ..punktowego™ wkladu w dyscypling. I nie wydaje mi sig, by bylo to
zwigzane wylacznie z faktem, Ze na dzielo sklada sic cykl az 14 publikacji. Sam
Kandydat opisujac i wizualizujagc swoj wklad pokazuje bardzo rozne rzeczy. W

Autoreferacie (sekcja 4.3.1.) wymienia nastgpujace uogélnione wyniki jego badan:

* zaproponowanie i rozwinigeie koncepeji dobrobytu spolecznego,
e analiza postaw spotecznych wobec bezwarunkowego dochodu podstawowego i
rezimow panstw dobrobytu,

e badania zwigzku migdzy konsumpcja, dobrobytem spolecznym a propozycija

degrowth,

* wplyw nowych technologii na dobrobyt spofeczny i kulture partycypacyjna.

* krytyka komodyfikacji polityk spolecznych i warunkowych welfare state oraz jej
wplyw na dobrobyt spoteczny,

e wplyw utowarowienia edukacji na nierownosci spoleczne i dobrobyt
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* wplyw wojny w Ukrainie na polityke energetyczng i dobrobyt spoleczny w

Europie S'rodkowej.

W sekcji 4.3.2. Kandydat, nawigzujac do Millsa. stwierdza, 7e cykl jego tekstow . ukazat
w jaki sposob ztozone interakcje miedzy czynnikami gospodarczymi, politycznymi,
technologicznymi i srodowiskowymi wplywaja na dobrobyt (lub jego przeciwienstwo)
Jjednostek i grup spolecznych, a takze jak réznorodne podejscia socjologiczne moga
poszerza¢ nasze rozumienie wyzwan wspolczesnych  spofeczenstw  (takich jak
nierownosci. reformy polityk publicznych, kryzysy ekologiczne czy transformacje

spoleczno-gospodarcze lub technologiczne)™.

Zgadzam si¢ z Kandydatem, ze ukazuje on rozne interakcje. Pokazuje to przedtozona
przez niego wizualizacja. Sam Kandydat nie ukrywa, ze teksty 13 i 14 odnosza si¢ do
dwoch osobnych, watkow, ktore nie pojawiaja si¢ w innych publikacjach. Dodatkowo
te dwa teksty jedynie sygnalizuja pewna problematyke. Wracajac do omowienia calego
cyklu, to nalezy zwroci¢ uwage. z¢ mamy tu ogromne zréznicowanie: teksty krytyczne,
teoretyczne, analizy empiryczne, analizy terminologiczne, teksty programowe. Tekstow
nie faczy jakas wspolna rama teoretyczna, metodologia etc. Spiecie tej ..menazerii” w
jedna calos¢ byto zadaniem niezwykle trudnym. To co niewatpliwie taczy teksty to pole
badawcze: Kandydat konsekwentnie eksploruje rozne problemy w ramach okreslonego
pola. Ale robi to korzystajac z réznych metod. zmieniajgc ramy teoretyczne, nawiazania
literaturowe. Gdybys$my otrzymali cykl tekstow teoretycznych albo cykl raportow
empirycznych raportujgcych wyniki badan zrealizowanych w ramach jednego lub

dwoch projektow badawczych, ocena dzieta bytaby duzo tatwiejsza.

Uwazam, ze jesli faktycznie wkladem do dyscypliny miatoby by¢ ukazanie ..ztozonych
interakeji” i ..glebokich zwiazkow™ — jak twierdzi Kandydat — to wybor padl na
niewlasciwe medium. Przy takim zdefiniowaniu wkladu powinnismy dosta¢ typowa
monografi¢. Ewentualnie sam Autoreferat powinien by¢ skonstruowany inaczej. W tym
momencie w Autoreferacie znajdziemy wyliczenie roéznych rzeczy, omodwienie

osobnych tekstow, a wizualizacja jedynie podkresla tematyczne ..rozstrzelenie™ cyklu.

Studiujgc cykl stwierdzam, Ze nie ma tu materialu na monografi¢, czy ,.podrecznik™ w
stylu Socjologii rodziny Szlendaka, Science in Action Latoura, czy Principles of
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Economic Sociology Swedberga. Nie ma tu systematycznego i kompletnego przegladu
roznych kwestii. Swietnym wstgpem do takiego przegladu moglby by¢ tekst 3. W cyklu
znajduje si¢ wiele rzeczy, ktére moglaby zawiera¢ monografia ,.socjologii dobrobytu™,
ktorej rozwoj propaguje Kandydat, ale w samym dziele wielu rzeczy brakuj lub sg

jedynie zasygnalizowane.

Nie uwazam, ze monografia ..socjologii dobrobytu™ jest dzis potrzebna lub ze Kandydat
powinien byl ja napisa¢. W moim odczytaniu to nie ten etap badan. Zas wkladem
Kandydata do dyscypliny nie musi by¢ weale systematyzowanie wiedzy i pokazywanie
rozmaitych powiazan. Samodzielni badacze i badaczki moga wnosi¢ istotny wklad
w swoje dyscypliny na rézne sposoby. Za istotny wklad Kandydata uzna¢ mozna by
chociazby re-instytucjonalizacj¢ pewnego waznego obszaru badan spolecznych i
punktowe zademonstrowanie aktualnosci problematyki dobrobytu. I uwazam. ze to
wlasnie z powodzeniem robi Kandydat. Takie podejscie sprawia, ze cho¢ nie zgadzam
si¢ z proponowanym przez Kandydata ujeciem jego wlasnego dzieta (za co
przepraszam), to moge¢ wskaza¢ w cyklu publikacji istotny wkiad w nauke. Widze

wartosc, ale widzeg ja gdzie indziej niz wskazano w Autoreferacie.

Teraz skupig si¢ nie na réznych aspektach dziela, starajac si¢ traktowac je jako pewna
calos¢, bez wzgledu na to, jak dobrze lub zle teksty zostaly ze sobg powigzane w

Autoreferacie.

Zaczng od aspektu dziela, ktory oceniam najnizej: analizy teoretycznej. Uwazam, ze
Kandydat w roli socjologa probujacego budowaé¢ wilasne modele teoretyczne lub

krytycznie rozwija¢ konstrukty innych 0séb wypada dos¢ stabo (wyjatkiem jest tekst 8).

Przykfadem nieumiejetnego (a przynajmniej mato przekonujacego) teoretyzowania w
wykonaniu Kandydata jest proba ..uzupemienia™ schematu AGIL o dwa dodatkowe
clementy zwiazane z technologia i $rodowiskiem (naturalnym). Nie widz¢ w tekscie
przestanek. by ..dopisa¢” do AGIL D lub E. Odniesienie do srodowiska zawiera si¢ juz
A. Funkcjonalizmy ze wzgledu na biologiczne inspiracje jakos odnosza si¢ do
srodowiska. Czgsto jednak podejscia te traktowaty srodowisko jako cos stalego. Dopiero

ekologia spoleczna poswigcila wiecej uwagi otoczeniu systemu. Nie uwazam tez, ze



wydzielanie technologii jako osobnego podsystemu byto uzasadnione. Nie rozumiem

tez dlaczego ten schemat mialby by¢ nowym paradygmatem.

Innym pomysiem teoretycznym Kandydata budzacym watpliwosci jest pojecie welfare
scarcity (okreslany przez niego jako makropoziomowy odpowiednik zlostanu, ill-
being). ktore ma pemi¢ funkcje heurystyczna. Tekst 2 nie pokazuje, co zyskujemy
wprowadzajac to pojgcie. Kategorie takie jak pracujaca biedota czy NINJA odnoszg si¢
do bardzo konkretnych zjawisk. Welfare scarcity to tyle, co przeciwienstwo
spoleczenstwa dobrobytu. Samo zjawisko zlostanu Kandydat definiuje jako brak
czegos. na przyklad zlostan jako efekt braku redystrybuciji (patrz tekst 10). Nie znajduje¢
w dziele niczego, co przekonaloby mnie, ze zlostan lub welfare scarcity spelniaja

funkcje heurystyczne.

Jednak tekst 8. w ktorym Kandydat wraz ze wspotautorami koncentrujg si¢ na kwestii
tego do jakiego stopnia mozemy mowi¢ o tym czy degrowth jest intencjonalny lub
celowy reprezentuje bardzo wysoki poziom wnikliwosci teoretycznej. Mamy tu dobre

konceptualizacje i wskazang wyrazna korzys$c¢ z wykonanej pracy teoretyczne;.

Duzo lepicj wypada Kandydat, gdy zamiast budowa¢ wlasne propozycje teoretyczne
prowadzi dyskusje¢ z istniejacymi juz pomystami. W wielu tekstach Kandydat dowodzi
swojej erudycji i orientacji w rozmaitych badaniach waznych z perspektywy réznych
obszarow nauk spolecznych. Praktycznie kazda wazna pozycja, ktorej bysmy mogli sie
spodziewac, pojawia si¢ tekstach Kandydata. Kandydat prowadzi tez umiejetng krytyke
popularnych koncepcji typu degrowth czy sharing economy. ukazujac ich mielizny”.
To ukazuje, ze Kandydat ma bardzo rozwiniete kompetencje z zakresu krytyki
socjologicznej. Prace takie jak tekst 9 niekoniecznie wnosza duzo nowej wiedzy, ale
pomagaja uporzadkowac to, co juz wiemy bez proby budowania wielkich teorii lub tych

tylko Sredniego zasi¢gu.

W samym Autoreferacie kandydat pokazuje, ze umiejetnie osadza swoje badanie nie
tylko w literaturze ..0g6Inosocjologicznej™, historii socjologii, konkretnym
wspolczesnym polu badawczym. ale i w badaniach realizowanych w Polsce. To
wszystko sprawia. ze umiejetnie wpisuje swoje badania w bardzo rézne toczace si¢

debaty, nic tylko te w jakiej$ waskiej specjalizacji. To odnosi nas do trzeciego aspektu

4



dzieta Kandydata, a mianowicie jego umigjetnosci wyznaczania i mapowania wlasnego

pola badawczego.

Kandydat bardzo dokladnic opisuje pole badawcze, ktére chee reprezentowac.
Socjologia dobrobytu, jak ja nazywa. lokowa¢ ma si¢ na przecigciu socjologii
ckonomicznej, socjologii problemow spolecznych. Pokazuje jednoczesnie, ze ten obszar
badan coraz czesciej musi uwzglednia¢  kwestie gospodarcze, $rodowiskowe.
psychologiczne. Kandydat bardzo przekonujaco nakresla granice i charakter pola
badawczego, ale nie nazwalbym go socjologia dobrobytu. To po prostu kolejne
interdyscyplinarne pole badan, takie Jak food studies, design studies. czy science and
technology studies. Nalezy doceni¢. ze Kandydat rozwija to pole, korzysta z roznych
koncepcji spoza socjologii, zachowujac wyrazna tacznos$c z macierzysta dyscypling oraz

jej tradycja. zarowno lokalna. jak i miedzynarodowa.

Dodajmy. ze mapujac pole swoich badan Kandydat nie bazuje wylacznie na erudycji.
Analiza z wykorzystaniem techniki modelowania tematow jest bardzo pomocna
naukowo, jako ze pokazuje nie tylko aktualnosé .socjologii dobrobytu™, ale takze

poszczegolne podtematy badan.

Kolejnym bardzo mocnym aspektem dziela Kandydata sg analizy empiryczne (teksty 4-
6). Sa one rowniez kluczowe. gdyz w mojej ocenie same teksty programowe,
teoretyczne  propozycje, prace krytyczne w przedlozonej postaci moglyby by¢
niewystarczajagce dla stwierdzenia, ze Kandydat wniost istotny wklad w nauke.
Kandydat nie tylko opowiada nam o pewnym polu badan, opisuje je i nazywa, ale takze
wnosi do niego wklad empiryczny. Zaprezentowane wyniki nie sa przelomowe, ale nie
59 1o tez rzeczy oczywiste. W mojej ocenie teksty te sa rzetelne, dobrze osadzone i

dokladaja empiryczne ..cegielki” do pola badawczego.

Podsumowujgc ocen¢ dzieia Kandydata uznaje, ze w aspekcie krytycznym i
empirycznym reprezentuje on wysoki lub bardzo wysoki poziom naukowy. W aspekcie
mapowania pola badawczego oraz osadzania poszczegdlnych ustalen w szerszych
kontekstach naukowych doceni¢ nalezy jego bieglos¢. W aspekcie erudycyjnym i
krytycznym kandydat reprezentuje wysoki poziom. Jego kompetencje jako teoretyka

oceniam jako nizsze (nie dotyczy to jednak tekstu 8).
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Odchodzac od oceny dziela jako catosci uznaje artykuly 3. 4. 5. 6 i 8 za najbardziej

udane i wyrdzniajace sie.

Wychodzac poza sam cykl cheialbym podkreslic imponujacy dorobek Kandydata po
doktoracie. Doceni¢ nalezy zdolnos¢ Kandydata do nawigzywania i utrzymywana
wspotpracy z réznymi badaczami i badaczkami. To bardzo wazna kompetencja
zwazywszy na interdyscyplinarny charakter pola. w ktorym funkcjonuje Kandydat. Co
nie oznacza, ze jest on uzalezniony od wspolpracy z zespotami. Przedlozony cykl
publikacji oraz sam Autoreferat wskazuja na bardzo wysoki poziom samodzielno$ci
Kandydata jako naukowca. Biorac pod uwage wszystkie dotychczasowe uwagi
stwierdzam, ze Kandydat bez probleméw bedzie w stanie pelni¢ funkcje opiekuna prac
doktorskich.

Kandydat wykazat si¢ istotna aktywnoscig naukowa albo artystyczna realizowang w
wigeej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci

zagranicznej.

W mojej ocenie Kandydat spelnia wszystkie wymogi okreslone w art. 219 Prawa o
szkolnictwie wyzszym i nauce wymagane do nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego. Kandydat posiada stopien doktora. Kandydat wykazywal si¢ istotng
aktywnoscig naukowa albo artystyczng realizowana w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnoscei zagranicznej. Przedlozyt 1
cykl powigzanych tematycznie artykulow naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materialach z konferencji miedzynarodowych, ktore
w roku opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 kryteria ewaluacji
jakosci dziatalnosci naukowej ust. 2 pkt 2 lit. b. Przedlozone przez Kandydata dzielo,
na ktore sklada si¢ cykl 14 tematycznie powiazanych ze sobag artykutow lokujacych sie
W obszarze studiow nad dobrobytem spelnia wymogi ustawowe stawiane osobom
ubiegajacym si¢ o stopien doktora habilitowanego. W mojej ocenie Kandydat swoim
dzietem wnidst nie tylko wkiad empiryczny, wklad teoretyczny, ale takze przyczynia si¢

do re-instytucjonalizacji badan nad dobrobytem, ukazujac aktualnos¢ problematyki w
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kontekscie zmian technologicznych i wyzwan srodowiskowych. Tematy podejmowane

przez Kandydatka sa wazne, a dorobek po doktoracie 7naczacy.

Krakéw, 11 czerwca 2025 r.

Iy a



