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Recenzja w sprawie postepowania habilitacyjnego dra Mariusza Baranowskiego
w dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie nauk socjologicznych

realizowanego na Wydziale Socjologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Uwagi wstepne

Habilitant uzyskat doktorat z socjologii w 2009 roku. Od 2013 roku pracuje na etacie naukowo-
dydaktycznym na Wydziale Socjologii UAM w Poznaniu.

Whiosek habilitacyjny dotyczy osiagniecia p.n. ,,Analiza wybranych obszaréw dobrobytu
spotecznego: w strong socjologii dobrobytu”, na ktory sktada si¢ 14 artykutow naukowych, wszystkie
opublikowano w jezyku angielskim. Trzy z nich opublikowano w czasopismie ,,Economics and
Sociology” wydawanym przez Uniwersytet Szczecifiski. Jeden z nich opublikowano z czasopismie
,Society Register”, ktérego redaktorem naczelnym jest Habilitant. Sposréd tych 14 tekstdw 6 z nich
opublikowano w wysoko cytowanych czasopismach zagranicznych (>90% percentyl wg Scopus).
Wszystkie zgtoszone jako osiggnigcie naukowe teksty zostaty opublikowane w przeciagu zaledwie 8 lat
(2017-2024). Sze$¢ z tychze to teksty autorskie Habilitanta, zas pozostatych osiem to artykuly
wieloautorskie.

QOcena glownego osiagniecia naukowego Habilitanta

Na wstepie chciatbym zaznaczyé, ze Habilitant przygotowat bardzo solidny autoreferat,
klarownie wykladajac strukture swojego osiagniecia, porzadkujac je tematycznie oraz przedstawiajac
tre$¢ kazdego z artykutow z listy, w kazdym z przypadkow starajgc sie pokaza¢ jego wktad w rozwdj
dyscypliny oraz innowacyjnos¢. Sktadajacych sie na nie 14 tekstow podzielit na dwie grupy — te, gdzie
dokonuje teoretycznych podwalin pod autorski pomyst socjologii dobrobytu, i te, w ktdrych rozwija ten
koncept, testuje go na réznych polach (polityka spoteczna, nowe media, nowe technologie, ryzyka
wspoélezesnosei itd.).

W pierwszym wskazanym tekscie p.t. ,, Wefare sociology in our times”, napisanym w 2017 roku,
Habilitant w petni formuje kluczowa dla swojego dorobku koncepcje ,,socjologii dobrobytu” jako
autonomicznej subdyscypliny socjologii. Analizuje, w jaki sposob réznorodne niepewnosci — spoteczne,
polityczne i ekonomiczne — wplywaja na dobrobyt jednostek i grup w kapitalistycznych
spoteczefistwach rozwinietych. W tekscie tym autor poddaje krytyce stan dominacji perspektywy
ekonomiczno-politycznej: Baranowski argumentuje, ze obecny w niej redukcjonizm pomija kluczowe
aspekty spoteczne, kulturowe i psychologiczne. Wartoscia artykutu jest rozszerzenie definicji



dobrobytu: wigczenie zaréwno potrzeb materialnych, jak i niematerialnych, wielowymiarowych i
zbiorowych. Istotne jest zaproponowane wiaczenie w analizg skutki globalizacji i technologii, ktore
wplywaja na percepcje dobrobytu — zmiany w pracy, edukacji, konsumpcji, stylach zycia. Podejscie to
pozwala na eksploracje nowych (6wczesnie) zjawisk: prekariat, instytucjonalne zmiany, réznicowanie
jakosci zycia. Baranowski proponuje wazna zmiang paradygmatu — od polityczno-ekonomicznego
redukcjonizmu ku socjologicznemu, humanistycznemu podejsciu do zjawiska i wskaznikéw dobrobytu.
Jego praca otwiera szerokie pole badawcze, taczac teoretyczne i empiryczne aspekty funkcjonowania
dobrobytu w warunkach niepewnosci. Uznaje tekst za udany, wazny i wnoszacy nowe spojrzenie na
kwestie dobrobytu. Tym samym stanowi on wazny wklad w rozwoj dyscypliny.

Artykut ,,Social welfare in the light of topic modeling”, opublikowany w 2023 roku, to z kolei
swego rodzaju ,,nowe otwarcie” w badaniach nad koncepcja ,,socjologii dobrobytu”, glownie ze
wzgledu na resume doczasowego dorobku w tym zakresie, w moim domysle stanowigce punkt wyjscia
do kolejnego etapu budowania zrebow socjologii dobrobytu. Habilitant, wraz z wspotautorami, odwazyt
si¢ siggngé po nowatorskie metody analizy danych w oparciu o procesy uczenia maszynowego. Stosujac
metode modelowania tematéw w oparciu o algorytm LDA, przeanalizowal on, wspdlnie ze
wspotautorami, ponad 10 tys. tekstow n.t. welfare state, ktore zostaty opublikowane we wiodgcych
czasopismach naukowych w latach 2000-2020. Wartos¢ tekstu to po pierwsze stworzenie niemalze
encyklopedycznego przegladu badan nad spoteczenstwem dobrobytu. Po drugie to de facto zbudowanie
ram teoretycznych dla budowanej subdyscypliny socjologii dobrobytu. Po trzecie — to ogélna refleksja
socjologiczna nad lawinowym wzrostem zainteresowania ta problematyka oraz proba wyjasnienia tego
fenomenu. Oczywiscie mozna tu mie¢ uwagi co do zastosowanej metodologii badania — na przyktad
takiego, a nie innego wyboru 12 (przez algorytm) watkow analizy. Badacze postuzyli si¢ bazag Web of
Science, co wydaje sie wlasciwym zabiegiem, aczkolwiek z natury rzeczy pomijajacym by¢ moze wazne
dla Baranowskiego tekstu publikowane po polsku. Na przysztos¢ warto Habilitantowi zaproponowa¢
poszerzenie prowadzonych za pomocg metody LDA analiz o inne metody i techniki, w tym jakosciowe,
dla poprawy trafnosci rezultatow (np. wywiady poglebione z wybranymi autorami).

Kolejny artykut p.t. “The struggle for social welfare: Towards an emerging welfare sociology.”
Autor opublikowat w czasopismie “Society Register” , ktorego jest redaktorem naczelnym. Niezaleznie
od oceny jego jakosci, nalezy zada¢ pytanie — dlaczego autor nie zdecydowat si¢ puscic tego tekstu do
innej redakcji? Drukowanie wlasnych tekstow w czasopi$mie, ktorego jest si¢ redaktorem naczelnym
moze wzbudzaé watpliwosci natury etycznej. Tym bardziej zglaszanie go do listy osiggnigé
habilitacyjnych jest nieco ryzykowne. Przejdzmy jednak do zawartosci merytorycznej publikacji.
Baranowski proponuje — i uzasadnia — rozwdj sociology welfare, czyli socjologii dobrobytu jako
autonomicznej subdyscypliny. Wskazuje, ze obecne ujecia dobrobytu (np. happiness, quality of life) sg
zbyt zawezone, poniewaz nie obejmuja wszystkich wymiaréw zaspokajania potrzeb — zarowno
materialnych, jak i niematerialnych, indywidualnych i zbiorowych. Podobnie jak w  tekscie
analizowanym powyzej, pojawia si¢ tu takze propozycja przetamania ekonomiczno-politycznego
redukcjonizmu — socjologia dobrobytu ma taczy¢ aspekty materialne (np. redystrybucja) z
niematerialnymi (np. emancypacja). Wynika to z zalozenia, ze pelniejsze zrozumienie zjawiska
dobrobytu wymaga spojrzenia wykraczajacego poza ekonomig i polityke, co nie jest zbytnio odkrywcze.
Baranowski wprowadza tu pojecie welfare scarcity — uwidaczniajace deficyt wypetniania potrzeb,
szczegbdlnie w warunkach kontraktacyjnej polityki socjalnej. Idea welfare scarcity zostata szeroko
rozwinieta w artykule ,,Redefining the conceptof disability in the United Kingdom's conditional welfare
state: Welfare scarcity approach”, ktory znajduje si¢ na liscie dorobku zgtoszonego do gtownego
osiggniecia. To ciekawe i warte uwagi pojecie, pokazujace antyspolteczng twarz wspotczesnej polityki
socjalnej (np. w WIk. Brytanii), opartej o opisywane gdzie indziej u Baranowskiej procesy
utowarowienia polityk sektorowych. Tekst omawiany w tym paragrafie napisano na poziomie
koncepcyjnym, bardzo brakuje za to szczegdétowych analiz empirycznych — cho¢ Habilitant odnosi sig



w nim do badan wiasnych. Mozna nawet powiedzie¢, ze zasob empiryczny, ukazany w pozostatych
artykutach umieszczonych przez Habilitanta w zasadniczym dorobku, lezy niepotrzebnie odtogiem w
przypadku dwoch z trzech tekstow bazowych (numer 1 i 2).

Trzy powyzsze teksty, traktowane jako fundament osiagnigcia habilitacyjnego, stanowig wazny
wkiad w rozwoj dyscypliny, w szczegolnosci socjologii gospodarki, socjologii zmiany spotecznej,
wreszcie — socjologii probleméw spotecznych. Habilitant zbudowat autorskie lub wspotautorskie
podwaliny koncepcyjne pod subdyscypling ,,welfare sociology”, uzasadnit sens jej wyodrebniania w
nurcie ogdlnym, a nastepnie rozwingt w postaci tekstow omawianych ponizej. Wsréd nich wyrdzni¢
mozna kilka powtarzajacych sie elementow, ktore Mariusz Baranowski uczynit filarami socjologii
dobrobytu: idea de-wzrostu i samoograniczania, bezwarunkowy dochdd podstawowy, spotecznie
odpowiedzialna konsumpcja, czy wreszcie elementy sozoekologii (dostgp do dobrobytu warunkowany
jakoscig srodowiska naturalnego).

Kolejna grupa tekstow (4, 5 i 6), wychodzac z opisywanych powyzej ram teoretycznych, to
przedstawienie postaw spotecznych wobec dobrobytu i spoteczenstwa dobrobytu oraz bezwarunkowego
dochodu podstawowego jako kluczowego filaru Baranowskiego koncepcji welfare state. Po pierwsze
— nalezy stwierdzi¢, ze stanowig one spdjna seri¢ tekstow analizujacych stosunek Europejezykow do
dochodu podstawowego i funkcjonowania panstwa opiekunczego. Mimo ich niewatpliwej wartosci, nie
s3 one pozbawione pewnych ograniczen teoretycznych i metodologicznych, ktore wymagaja
krytycznego spojrzenia. Po drugie, co przyznaj¢ z satysfakcja - Baranowski podejmuje probe
zintegrowania analiz empirycznych z typologiami modeli opieki spotecznej (gtéwnie Esping-Andersena
oraz ich pdzniejszych modyfikacji). Ujecie to pozwala mu bada¢, w jaki sposob instytucjonalne ramy
wplywajg na postawy obywateli wobec dochodu podstawowego. Autor nie ogranicza si¢ przy tym do
zachodnioeuropejskich klasykow, ale konsekwentnie uwzglednia réwniez kraje Europy Srodkowo-
Wschodniej, co czyni analize bardziej reprezentatywna dla zréznicowanej Europy. Bardzo dobrze, ze
wykorzystuje zrodta danych, takie jak European Social Survey. Co trzeba jednak wytkng¢ autorowi -
Baranowski zdaje sie traktowa¢ spoteczne poparcie dla dochodu podstawowego jako stosunkowo
jednorodne zjawisko, ignorujac jego faktyczng wielowymiarowos¢ (np. poparcie warunkowe,
ideologiczne, pragmatyczne, czy wynikajace z braku zaufania do instytucji, jako strategia ,smart
persistence” itp.). By¢ moze w przysztosci Baranowski popracuje rowniez nad stworzeniem osobnych
ram teoretycznych do analiz postaw wzgledem idei bezwarunkowego dochodu podstawowego wsrod
obywateli z post-socjalistycznej czesci Europy, bo — sam zreszta to w tych tekstach pisze — sprawa ta
wymaga osobnego podejscia. W mojej opinii te trzy teksty, wsrod dziewigciu eksplanacyjno-
ilustracyjnych, stanowig materiat zastugujacy na wysoka oceng jego jakosci naukowej.

Kolejne dwa teksty w dorobku wskazanym jako cykl zasadniczy, mianowicie Socially
responsible consumption: Between social welfare and degrowth, oraz Intentional degrowth and its
unintended consequences: Uneven journeys towards post-growth transformations to uzupetnienie
rozwazan wskazanych w pracach 1-3 o wymiar ekologiczny dobrobytu. W pierwszym z artykutow
Habilitant, wraz z wspotautorks, zadaja sobie pytanie o czy spotecznie odpowiedzialna konsumpcja
moze stanowié element budowy spoteczenstwa de-wzrostu. W tym celu zbudowana zostata konstrukcja
analityczna, oparta o parsonowski model systemu spotecznego AGIL (adaptacja, realizacja zamierzen,
zintegrowanie wewnetrzne, trwatos¢), w ktorej dodano dwa dodatkowe elementy — zaleznos¢ od stanu
srodowiska oraz rozwdj technologiczny. W mojej opinii — zabieg ciekawy i naprawde innowacyjny,
gdyz umozliwia on Baranowskiemu poszerzenie perspektywy w analizie dobrobytu o elementy
sozoekologiczne (Wierzbicki, Kaleta) i technohumanistyczne oraz dataistyczne (Yuval Harari). Ta
formuta — co istotne - integruje socjologie konsumpcji z teoria dobrobytu srodowiskowego. W drugim
z tej grupy tekstow Habilitant przekonuje, ze procesy de-wzrostu nie moga by¢ redukowane do — de



facto prymitywnej lub przynajmniej naiwnej — formuly zaplanowanych i kontrolowanych dziatan
politycznych. Ich istota jest wielce niepewna, glownie za sprawa ztozonych, zmiennych, efemerycznych
praktyk spotecznych. Pozornie aberracyjna redukcja wzrostu gospodarczego, przy jednoczesnym
wzroscie dobrobytu, moze by¢, jak uwaza Baranowski, trafniej analizowana przy pochyleniu si¢ nad
lokalnymi praktykami spotecznymi oraz tzw. dual-powers, czyli tworzonymi alternatywami w stylach
zycia, ostabiajagcymi dominujgce wzory zachowan. Obydwa teksty uznaje za bardzo interesujgce i
dobrze wpasowujace si¢ w gtdwny nurt badawczy Baranowskiego.

W tym duchu widze kolejny z artykutow przedstawionych w cyklu, mianowicie - The sharing
economy:. Social welfare in a technologically networked economy. Habilitant wprowadza w nim pojecie
Jtechnologicznie usieciowionej gospodarki” i jej wpltywu na dobrobyt, bazujac na analizie m.in.
przypadku kierowcow firmy Uber. Przyktad Ubera postawiony zostaje naprzeciw oddolnym
inicjatywom sieciujacym pracownikow i konsumentéw poprzez rozwigzania cyfrowe. Wg Habilitanta
usieciowiona technologicznie, tzw. wspotdzielona gospodarka, wbrew optymistycznym predykcjom
wielu badaczy, reprodukowaé moze rozwigzania powielajace znane z klasycznych modeli
kapitalistycznych dysfunkcje, obnizajace dobrobyt spoteczny (niepewnos¢ zatrudnienia, niepewnos¢
dochodu, ,,zbdjecki podziat zyskoéw” itd.). Niestety z zalem stwierdzam, ze o ile w warstwie propozycji
intelektualnych artykut zastuguje na pochwaly, to pozbawienie go szerszego wymiaru empirycznego
(brak analizy innych platform sharingowych) moze grozi¢ nietrafnymi generalizacjami.

Za ciekawy (ze swej perspektywy, jako badacza m.in. aktywnosci i aktywizacji spotecznej,
moze nawet najciekawszy w dorobku Habilitanta) uznaj¢ tekst p.t. Understanding new media and
participatory culture: Well-being or ill-being?. Artykut ten stanowi wazny gtos w debacie nad wptywem
cyfryzacji na kondycje cztowieka. Jego wartos¢ polega nie tylko na ukazaniu potencjatu i zagrozen od
strony nowych mediow, lecz takze na krytycznym podejsciu do ideologii technologicznego optymizmu.
Baranowski nie podpisuje si¢ pod mitologicznym (jednobiegunowym) potencjatem e-demokracji
wywodzgcym si¢ z nowych mediow. Aktywnos¢ sieciowa cztowieka w taki sam sposob moze wptywac
na jego dobrostan, jak i pogarsza¢ go, m.in. alienujac jednostki, de-aktywizujac je spotecznie. Zwraca
rowniez uwage, ze uczestnictwo w kulturze cyfrowej czesto podlega mechanizmom kapitalistyczne;j
eksploatacji (o czym pisali w Polsce m.in. Edwin Bendyk, czy Andrzej Szahaj) — uzytkownicy
nie$wiadomie generujg warto$¢ ekonomiczng dla korporacji medialnych, jednoczesnie ponoszac koszty
emocjonalne i spofeczne, ale i $wiadomie, dobrowolnie poddaja si¢ manipulacji, odnoszac nawet z tego
powodu jakis perwersyjny rodzaj zadowolenia (Zuboff). Modele, ktorymi postuguje si¢ autor, zestarzaty
sie niestety szybko (np. modele gospodarki Mierzejewskiej z 2007 roku), cho¢ cze$¢ wnioskow,
szczegdlnie odniesiona do Jego koncepcji dobrobytu ma si¢ catkiem dobrze. Zauwazam, ze tekst jest
bogaty w odniesienia teoretyczne, to jednak momentami brak mu wyraznego stanowiska — Baranowski
raczej rejestruje istniejgce napiecia niz formutuje jednoznaczne wnioski. W rezultacie ten, skadinad
naprawde udany, artykuf, moze sprawia¢ wrazenie zbyt ogdlnego, a jego krytyczny potencjat — mimo
trafnych obserwacji — pozostaje czg¢sciowo niewykorzystany.

Kolejne trzy teksty w dorobku Habilitanta, wskazanym jako gtowne osiggnigcie naukowe,
dotykajg kwestii utowarowienia edukacji oraz polityki spotecznej i wytaniajacych z tych procesow
nowych barier w dostepie do dobrobytu. Mariusz Baranowski testuje w nich korzysci poznawcze
wynikajace z zastosowania wypracowanej koncepcji socjologii dobrobytu oraz koncepcji welfare
scarcity na polu polityki spolecznej oraz socjologii edukacji i pedagogiki. Wspomniane teksty to: The
illiberal turn in politics and ideology through the commodified social policy of the ‘Family 500+’
programme, Redefining the concept of disability in the United Kingdom’s conditional welfare state:
Welfare scarcity approach oraz A contribution to the critique of worthless education: Between critical
pedagogy and welfare sociology. W pierwszym z nich wylania si¢ gléwna teza, iz wprowadzony w



Polsce Program 500+ to nie typowy $rodek budowy pafistwa opiekuficzego, ale przyktad
,pseudo-welfare” — narzedzia wzmocnienia neoliberalnej komodyfikacji relacji spotecznych i ostabienia
zde-towarowionych ustug takich jak mieszkalnictwo czy opieka zdrowotna. W opinii Habilitanta,
program ten de facto stuzy wzmocnieniu panstwa, przystugujac si¢ cynicznym strategiom politycznym
rzadzacych. Urynkowienie benefitow socjalnych wg Habilitanta ma charakter ,,illiberalny” (silne
panistwo +liberalna gospodarka). W drugim tekscie na tapete wzigto przypadek brytyjski — mianowicie
studium przypadku: Employment and Support Allowance (ESA) — system oceny zdolnosci do pracy i
sankcji, w opinii Baranowskiego prowadzacy do pogorszenia sytuacji osob z niepetnosprawnoscia,
zwlaszcza kobiet i opiekundw osob niepetnosprawnych. System ten wprowadza inne niz medyczne
kryteria zdolnosci i niezdolnoéci do pracy, de facto stygmatyzujac niepetnosprawnos¢ oraz oferujac
pracodawcom luki prawne, poprzez ktdre pojawia si¢ mozliwos¢ uzasadnionej likwidacji miejsc pracy.
W trzecim tekscie autor skupia si¢ na pokazaniu zjawiska zaniku emancypacyjnej wartosci edukacji na
poziomie wyzszym, ktora nazywa ,bezwartosciowa edukacja” (worthless education). Owa
,.bezwartosciowosé” jest wywotana tym, iz edukacja staje si¢ ,,gratisowa” w sensie wartosci spotecznej
— przygotowuje jednostki do rynkowych rol, ale nie wzmacnia ich krytycznej $wiadomosci, woli
zmieniania $wiata, czy obywatelskiej uwagi i odwagi. Autor, w typowo marksistowskim ujeciu,
pokazuje proces komodyfikacji edukacji, czyli stawania si¢ przez nig produktem rynkowym, gdzie jej
najwazniejsza funkcja jest zatrudnialno$é absolwenta, jego skuteczne wprowadzenie na rynek pracy.
Tymczasem, wg Habilitanta, edukacja stanowi¢ powinna zasoéb spoteczny, dobro wspodlne,
niepodporzadkowane racjonalnosci kapitalistycznej. Wszystkie trzy prace oceniam wysoko, a ich
wspolna warto$¢ polega na bezkompromisowym, czasem skrajnie krytycznym, moze nawet
brawurowym, spojrzeniu na to, co dzieje si¢ z formowaniem fundamentéw spoteczenstw w obrebie
cywilizacji zachodniej. Zaczyna brakowaé w nich spoiwa w postaci wartosci komunitarianskich, a
wszechobecny populizm ubierany jest w szaty ,,pseudo-welfare state”. Czekam na kolejne teksty autora
w tym duchu, by¢ moze pokazujace na przyktad wizje dobrobytu w oczach wyborcow Mentzena...

Z pozostatych tekstow cyklu pochyle sie nad ,,Forces of energy welfare in Central Europe: The
Russian war in Ukraine as a game changer”. Habilitant podejmuje w nim aktualng tematyke zaleznosci
energetycznej pafistwa (tu konkretnie krajow Grupy Wyszehradzkiej od Rosji) i jej wptywu na dobrobyt
spofeczny. Dobrobyt energetyczny spoleczefistwa, jako konsekwencja polityki i sytuacji politycznej,
jest, o czym nie trzeba przekonywa¢, jednym z istotniejszych elementow konstruujacych dobrobyt w
ogole. Artykut Baranowskiego wnosi pewien wkiad w rozumienie, jak konflikt rosyjsko-ukrainski
wplynat na pojecie energy welfare w krajach Grupy Wyszehradzkiej. Integracja makro danych z
percepcja spoteczng wzmacnia narracje, ale brak szczegotow metodologicznych i ilosciowych ogranicza
przekonujacy wplyw wnioskdw — brak jest jasnego opisu metodologicznego dot. doboru proby, testow
statystycznych i konstrukcji ankiet. Tekst interesujacy, ale w mojej opinii zdecydowanie odstajacy in
minus pod pozostatych.

Konkluzja oceny gtéwnego osiggniecia naukowego :

Na podstawie powyzszych wnioskow uznaje cykl przedstawionych publikacji, prezentowanych
jako osiagniecie p.n. ,,Analiza wybranych obszaréw dobrobytu spotecznego: w strong socjologii
dobrobytu” za osiggnigcie stanowigce istotny wktad w rozwdj socjologii ekonomicznej oraz socjologii
badan probleméw spotecznych. Co wigcej - Mariusz Baranowski stworzyt autorskie ramy teoretyczne
(krytycznej) socjologii dobrobytu, w obrebie ktorych zaproponowat autorskie, oryginalne analizy i
propozycje teoretyczne odnoszace si¢ do wielu watkow, ktore tworza koherentng i wartosciowa catosc.
Zaliczy¢ do nich nalezy m.in. wazny Jego wktad w rozpoznanie relacji migdzy dobrobytem a ryzykami



wspotczesnosei, takimi jak kryzys klimatyczny, kryzys energetyczny, wojna w Ukrainie, a takze
dekonstrukcji pojecia dobrobytu w obliczu nowych trendéw w zyciu spotecznym oraz gospodarczym,
jak np. filozofii samoograniczania i de-wzrostu, technohumanistycznego usieciowienia gospodarki i
paradoksdéw z nig powigzanych, czy zwrotu w kierunku eko-zycia. Wspomnie¢ trzeba o cennych
studiach nad utowarowieniem edukacji oraz polityki spotecznej w kontekscie niesionych przez nie
ograniczen w korzystaniu z dobrobytu. Widze tu rowniez wazny wklad w naukowe rozpoznanie
znaczenia jakosci kondycji spofeczenstwa obywatelskiego, poprzez wiaczenie tej problematyki w
szeroko pojete spektrum socjologii jakosci zycia. Dlatego jednoznacznie oceniam omawiane dzieto jako

znaczacy wkiad w rozwdj dyscypliny.

Ocena pozostalego dorobku naukowego, organizacyjnego i dvdaktycznego Habilitanta

Pozostaty dorobek naukowy Habilitanta wyglada imponujaco. To 6 monografii, redakcja i
wspotredakcja kolejnych 3 monografii, 25 tekstow w monografiach (z czego kilka wydanych przez
renomowane wydawnictwa naukowe za granicg), a takze 60 artykutow naukowych. Jak wskazat to autor
18 z nich tematycznie wigze si¢ z cyklem zgloszonym jako gtowne osiggnigcie habilitacyjne. Wedtug
mnie tych publikacji jest wiecej — wskazatbym osobiscie 21. Wskazuje to na fakt, iz dorobek naukowy
habilitanta jest spojny i budowany od czasu uzyskania stopnia doktora w sposob systematyczny,
konsekwentny i uporzadkowany. Dr Baranowski to badacz, ktory bardzo dobrze wie, jaka praca stoi
przed nim, bo dobrze (precyzyjnie) zarysowal horyzont swoich poszukiwan naukowych i w zasadzie
nie traci czasu na eksploatacje coraz to nowych pdl badawczych. Biorac catoksztatt osiggnigé
naukowych trzeba zwrdci¢ uwage na nastepujace fakty: Habilitant posiada indeks Hirscha na poziomie
h=13, co jest wartoscig poprawna, byt cytowany wg Google Scholar ponad 720 razy. Jednakze liczba
Jego publikacji nie przelozyla si¢ jeszcze na zdecydowany wzrost tych indeksow. Nie ma w Jego
dorobku publikacji, ktora przekroczytaby 50 cytowan. Patrzac jednak na dynamike indeksu Hirscha za
ostatnich 10 lat, wida¢ tu progres.

Z publikacji nie zgtoszonych jako osiagniecie habilitacyjne na wyrdznienie zastuguje tekst
napisany wspdlnie z Markiem Ziétkowskim, na temat idei utowarowienia i od-towarowienia polityki
spotecznej, opublikowany w 2020 roku w ,,Studiach socjologicznych”. To ciekawe spojrzenie na
nietatwe analitycznie zagadnienie roli pafistwa i samorzadu w gospodarce, przetozone w tekscie na
studium przypadku welfare state. Ciekawy jest rowniez rozdziat opublikowany w monografii ,,0
kulturze strachu”, p.t. ,,Etyka egoizmu a duch globalizacji”, ktory pokazuje pewien etap formowania
sie pogladéw naukowych Habilitanta. Mozna by powiedzie¢, ze w momencie tym Baranowski
rozpoczyna swoja droge do dekonstrukeji wizji polityki spotecznej panstwa, opartej o instrumenty
bezpieczefistwa socjalnego. Konkretnie — Habilitant zaczyna widzie¢ ich dysfunkcyjnos¢ w wielu
wymiarach zycia spotecznego. Nieprzypadkowo to rok 2015, w ktorym éwcezesny rzad zaczyna mowic
o wprowadzeniu programu ,,500+”... Po trzecie - na miejscu Habilitanta wiaczytbym z kolei tekst p.t.
.Cywilizacja nierownosci”, opublikowany w 2019 roku w ,Atheaneum”, do listy osiggnigé
habilitacyjnych. To — po pierwsze — artykut pokazujacy ewolucje pogladéw Habilitanta na kwestie
dobrobytu i nieréwnosci w dostepie do niego, po drugie za$ — to wyktad na temat potrzeby nowego
spojrzenia na dominujgcy model rozwoju gospodarczego i spotecznego, jego dysfunkeje i ich skutki dla
spoleczenstwa, a takze nietrafne mechanizmy radzenia sobie nowoczesnych spoteczenstw zachodnich z
wyzwaniami globalizacji, w kontekscie jej wplywu na dobrostan obywateli.

Jesli chodzi o osiggniecia naukowo-organizacyjne trzeba zauwazy¢, ze Habilitant wziat lub
bierze udziat w realizacji 7 projektéw badawczych, z czego jednego z nich jest kierownikiem (OPUS),
jednego byt kierownikiem (Miniatura), w jednym byt koordynatorem czgsci polskiej projektu w ramach



Erasmus+. Uczestniczyt rowniez jako wykonawca w dwoch projektach NCN oraz dwdch projektach
realizowanych w ramach Programu Operacyjnego ,,Kapitat ludzki” (fundusze UE). W przypadku
projektéw badawczych, gdy utozymy je chronologicznie, dostrzezemy droge systematycznego i
konsekwentnego rozwoju naukowca — badacza: od realizatora projektow w skali regionalnej, poprzez
realizatora projektow naukowych, az po kierownictwo i koordynacje duzych projektow NCN-owskich
i miedzynarodowych. Z tego tez wzgledu dorobek zwigzany z uczestnictwem w projektach badawczych
uznaje za satysfakcjonujacy i rokujacy na przysztos¢.

Habilitant aktywnie wlacza si¢ w budowanie migdzynarodowych sieci wspotpracy naukowej.
Poza udziatem w projekcie badawczym w ramach Erasmusa+, odbyt on w ciagu ostatnich 13 lat az 14
wizyt studyjnych w zagranicznych osrodkach naukowych, m.in. na uniwersytetach Stanforda i Berkeley
(USA), University College London, Sapienza Universita da Roma i in.

Habilitant uczestniczyt aktywnie w ponad 70, konferencjach krajowych i zagranicznych, przy
czym w ostatnich latach byty to wszystkie wazne wydarzenia socjologiczne w Europie i w Polsce
(kongresy ESA, zjazdy PTS) oraz wiele waznych i mniej waznych konferencji, czy seminariow. Nalezy
jednak przyznaé, ze aktywnos¢ konferencyjna — krajowa i zagraniczna — jest wysoka (w ostatnich 10
latach to 2 do nawet 7 wystapien rocznie).

Dr Mariusz Baranowski jest cztonkiem kluczowych organizacji socjologicznych: ESA, ISA,
PTS, Polskiego Towarzystwa Polityki Spotecznej, International Society for Quality-of-Life Studies,
Zespotu Pedagogiki Spotecznej przy Komitecie Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk.

Waznym osiggnieciem organizacyjno — naukowym Habilitanta jest petnienie funkcji redaktora
naczelnego miedzynarodowego czasopisma naukowego ,,Society Register”, wydawanego przez UAM
w Poznaniu, indeksowanego w bazie SCOPUS, z cytowalnoscia w chwili obecnej na poziomie 2.6 wg
CiteScore Trakcer, a co najwazniejsze — notowanego aktualnie w 69 percentylu w grupie czasopism z
dziedziny nauk spotecznych (i tylko 40 pkt. MNSW...). Byl on jego wspotzatozycielem w 2017 roku.
Habilitant wspottworzyt réwniez dziatajagce do chwili obecnej czasopismo naukowe ,Przeglad
krytyczny”. Poza tym udziela si¢ on w redakcjach innych czasopism naukowych, m.in. Czlowiek i
Spoteczenstwo.

Habilitant angazowat si¢ i byt angazowany w rozne przedsigwziecia organizacyjne. Byt m.in.
petnomocnikiem Rektora UAM ds. nauki. Aktywnie popularyzuje nauke, w tym réwniez wiasne
osiagniecia badawcze, m.in. w telewizji, radio, opiniotworczych czasopismach codziennych i
tygodnikach oraz portalach internetowych. Dr Mariusz Baranowski byt promotorem trzech prac
magisterskich oraz siedmiu prac licencjackich.

W jego dorobku zaskakuje brak wykazania ekspertyz i raportdw o charakterze eksperckim.
Czyzby tak dobrze uzbrojony w wiedzeg teoretyczna, podparta stosowng empirig, badacz, specjalizujgcy
sie w tematach niestychanie dzi$ no$nych politycznie i gospodarczo nie byt angazowany w tego rodzaju
przedsiewzigcia? A moze celowo ich unika?

Konkluzja oceny pozostalego dorobku:

Dorobek naukowy dra Mariusza Baranowskiego, nie wykazany w serii osiagnigé
przedstawionych jako gléwne osiggniecie w procedurze habilitacyjnej, nalezy uzna¢ za bogaty,
aczkolwiek dopiero zyskujacy aprecjacje w Srodowisku. Habilitant konsekwentnie rozwija sig
badawczo, uczestniczac w rozsadnej liczbie projektow, za to dobrej jakosci. Angazuje si¢ w tworzenie



sieci miedzynarodowej wspdtpracy naukowej. Stworzyt migdzynarodowe czasopismo naukowe, a
szefujac redakcji doprowadzit je do wysokiego poziomu rozpoznawalnosci na rynku europejskim.
Nalezy doceni¢ Jego aktywnos$¢ organizacyjng i popularyzatorska. Na tym tle dos¢ skromnie wyglada
jego dorobek dydaktyczny, oceniany przez pryzmat wypromowanych magistrow oraz licencjatow.

Podsumowujac ten fragment recenzji uznaje, ze pozostata aktywnos¢ naukowa, organizacyjna,
dydaktyczna oraz popularyzatorska Habilitanta wyglada bardzo dobrze. Widze w zyciorysie naukowym
dra Mariusza Baranowskiego precyzyjnie zarysowany kierunek poszukiwan naukowych, ktory jest
konsekwentnie realizowany. To nie jest droga ,.budowania portfolio”, czy ,,miotania si¢ po projektach i
ekspertyzach”. Ja osobiscie widze tu raczej droge akademika, w ktorym rosnie fascynacja mozliwoscia
dotozenia swojego wktadu do stanu wiedzy o wspotczesnym spoteczenstwie, a w szczegdlnosci o jego
wzajemnych zwigzkach z gospodarka, rynkiem pracy oraz polityka spoteczng — gospodarcza panstwa.
Z tego tez wzgledu uwazam, ze dorobek ten w zupelnosci spetnia wyamagania stawiane osobom
kandydujgcym do stopnia doktora habilitowanego.

Konkluzja koncowa:

Bioragc pod uwage zarysowang powyzej oceng¢ dorobku naukowego, badawczego,
dydaktycznego, organizacyjnego oraz popularyzatorskiego, jak i jakos¢ glownego osiagnigcia
naukowego, a takze kompetencje i potencjat ekspercki dra Mariusza Baranowskiego, stwierdzam, iz
Habilitant reprezentuje cechy kwalifikujgce Go do samodzielnego decydowania o kierunkach oraz
metodach poszukiwan badawczych. Habilitant w_zupetnosci spetnia wymogi stawiane osobom

wnioskujagcym o nadanie stopnia doktora habilitowanego okre$lone w art. 16 Ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym.

Zatem wnioskuje o dopuszczenie dra Mariusza Baranowskiego do dalszych etapdéw

postepowania habilitacyjnego.




