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Przypadek Wioctawka

Nie mam watpliwos$ci, ze powstanie tej pracy jest z punktu widzenia rozpoznania sytuacji
kultury we Wloctawku (ale w jakiej$ mierze takze w miastach o podobnej wielkos$ci i najnowszej
historii) rzecza cenng! Od razu tez mogg¢ stwierdzi¢, ze moja ocena przedtozonej rozprawy jest
pozytywna. Uwazam, ze powstalo dzielo istotnie poszerzajace i uszczegdtowiajgce naszg wiedze, a
takze inspirujgce dla dalszych badan. Sgdze tez, ze praca J. Marcinkowskiej powinna zostaé¢
opublikowana w postaci monografii, stajac si¢ tym samym waznym glosem w dyskusji nad kulturg
miasta i regionu, ktory byt przedmiotem badania.

Myslac jednak o potencjalnym upowszechnieniu tej rozprawy, postaram si¢ wskazaé nie
tylko jej istotne zalety i walory, lecz takze zauwazone stabosci i potknigcia.

Ocenie poddam:

L Okreslenie celow badawczych

2 Konstrukcje i zawarto$¢ pracy

3, Zastosowang metodologi¢ oraz wykorzystang literature

4 Strong formalng (jezyk, uzycie aparatu naukowego)

* 3k 3k

Zaczg¢ nalezy od pytania, co bylo problemem badawczym — celami poznawczymi, jakie
postawita sobie Doktorantka? Sugesti¢ zawiera sam tytut rozprawy, w ktérym pojawiaja sie , kultura
oddolna”, ,,praktyki aktywistow” oraz wskazanie miejsca, ktérego badania dotycza: Wioctawek.

Zanim jednak o samym problemie badawczym, o sposobie jego umocowania teoretycznego
oraz pomysle metodologicznym na jego zbadanie chcg przywotaé wazny akapit ze wstepu, ktory
czytelnie przedstawia przyjeta perspektywe autorska:

Weigz wierzgc w site oddolnych przedsigwzigé (wszak inaczej bym nie dziatata), chciatabym
pokazac, jak bardzo sq one uwiklane w trudng rzeczywistosé spoteczng, kulturowg i ekonomiczng.

Staram sig zatem powiedzie¢ w tej pracy o tym, co w raportach pisanych przez zewnetrznych
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badaczy czasami przystania tak widoczny w dziataczach, rzucajgcy sie juz na pierwszy rzut oka
entuzjazm. Moja praca jest wiec, przynamniej czgsciowo, spowiedzig — zawierajgcq (o, czego nie
méwi sie najczesciej na zewngtrz, a o czym na 0got wiedzq wszyscy, ktorzy sq w Srodku. Spowiedzig
dotyczgcq trudnej praktyki dnia codziennego, a takze licznych rozterkach, ktdre sq udziatem
dziataczy. Nie znaczy to, ze w niniejszej pracy, nie bedzie nic o pasji i entuzjazmie. Bedzie o stodko-
gorzkiej codziennosci, w ktdrej przeplata sig jedna i druga sfera. (s. 7)

Przyznam, ze taka deklaracja jest z mojej perspektywy bardzo wazna. Po pierwsze $wiadczy
ona o odwadze jasnego zadeklarowania, w jakiej roli wystepuje badaczka, poddajac refleksji nie
tylko ,rzeczywisto$é zastang”, ale tez tg, ktorg sama wspéitworzy, wspdtkreuje. Kilka akapit65.
zresztg wprost podkresla:

., Bohaterkq” tej pracy jestem takze ja sama. Jako jedna z organizatorek dziatan kulturalnych
we Wioclawku, w procesie badawczym wystgpujg¢ w podwdjnej roli — nie tylko badajqcej, ale
réwniez badanej. Moja rola ,,catkowitego uczestnika” zaklada dotarcie do perspektywy jednostek
dotyczqcej nie tylko zachowan, ale réwniez procesu nadawania znaczen. Ta autoetnograficzna czgs¢
badania zaktada rezygnacje z , neutralnego dystansu” (ktory jest przeciez rowniez zajgciem
stanowiska wobec sytuacji), na rzecz wykorzystania obecno$ci w konteksScie sytuacyjnym. Oprocz
wyszczegdlnionych do badan inicjatyw oddolnych, badam wigc réwniez inicjatywe, ktérg sama
wspottworze, zaréwno prowadzgc proces autoobserwacji i zapisujgc swoje spostrzezenia w
dzienniku badawczym, jak réwniez rozmawiajqc z pozostatymi cztonkami inicjatywy. (s. 9)

Takie wtasnie podejscie czyni te prace szczegolnie interesujacg pod wzgledem naukowym,
ale takze dla mnie osobiscie, skoro sam rowniez wystepuje jednoczesnie w roli badajacego i
,badanego”.

Po drugie, jest to tez $wiadectwo poglebionej refleksji, ze takie usytuowanie musi wptywaé
na proces badawczy, ale jednoczes$nie daje szans¢ na dojscie do konkluzji praktycznych. To za$
interesuje mnie szczegblnie, skoro mowa w pracy jest o praktykach aktywistow, do ktérych autorka
sama sie zalicza. Zatem ,spowiedz” nie jest tu tylko figurg retoryczng, ale w jakiejé' mierze takze
deklaracjg etyczna.

Nieco dalej we wstgpie Doktorantka precyzuje, kim i czym sig¢ zajmuje w swoich badaniach.
Pisze: Pierwszoplanowym , ,bohaterem” mojej pracy sq wigc osoby i grupy, skupiajgce si¢ w
przestrzeni miasta w postaci inicjatyw podejmujgcych dziatania w obszarze kultury. Okresla ich
dalej mianem ,kulturotwércéw” (w $lad za jednym z raportéw) i troche zatuje, ze ten termin nie
pojawil si¢ w tytule pracy zamiast ,,aktywistow”. Bylby on moim zdaniem trafniejszy i jednoczesnie
bardziej intrygujacy niz do$¢ juz powszechni i ,,0klepani” aktywisci. Poza tym wecale nie jestem
przekonany, ze osoby, ktore staly si¢ ,,obiektem badanym™ wpisujg si¢ w definicje aktywistow — w

kazdym razie z pewnoscig nie wszyscy.

*ok ok

W kontekscie przywotanych deklaracji Doktorantki uznaje za celowe i wazne przyjecie

trzech perspektyw, o ktérych wspomina ona we wstepie:
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- tozsamosci (wewnetrzny swiat oddolnych dziataczy),

- whadzy (oddolnosé w kontekscie dominacji i podporzqdkowania)

- oraz zmiany (jak dziatania oddolne dokonujg zmian, zaréwno w czasie, jak i w przestrzeni).

Mamy zatem jasno zdefiniowany problem badawczy:

- oddolne praktyki (Badane przeze mnie inicjatywy oddolne to zaréwno przedsigwzigcia
niesformalizowane grup czy pojedynczych osob, jak réwniez dziatania sformalizowane, usytuowane
w obrebie III sektora, reprezentowanego przez stowarzyszenia czy fundacje. Wsrdd tych dziatan
znajdujq sie rowniez takie, ktdre powstaly w sektorze komercyjmym, a nawet znajdujqce sig
formalnie w obrebie instytucji publicznych) s. 13.

- podejmowane przez kulturotwoércow

- ujmowane w zlozonej perspektywie (tozsamos¢, wtadza, zmiana)

- realizowane w mieécie ,,$redniej wielkosci” (Wloctawku): Drugoplanowym ,, bohaterem™
moich rozwazah jest za$ miasto, rozumiane jako przestrzen kulturowa, w kitdrej zanurzone sq
wyselekcjonowane przypadki inicjatyw oddolnych. Nie jest to przestrzeh metropolii — owych
lokalnych centréw, ktérych przemiany pod wptywem dziatan inicjatyw oddolnych budzq w ostatnim
czasie duze zainteresowanie w Polsce. Nie jest to tez przestrzen wiejska czy matomiasteczkowa, w
tradycyjnym ujeciu utozsamiana z obszarami peryferyjnymi. To przestrzen Sredniego miasta,
znajdujqgca sie ,, pomiedzy” biegunami centréw i peryferii. Przestrzeniq ,,pomiedzy” sq jednak takze
kulturotwércze, oddolne aktywnosci, ktdre, jak sqdze, skutecznie rozbijajg owg centro-peryferyjng
dychotomie, tworzqc ,, trzeciq przestrzen”. Wioclawek, miasto, ktore badam, wydaje sig przynaleze¢
do sfery najbardziej pominigtej w spektrum badan przemian kultury, jaka sie ostatnio dokonuje. W

wiekszosci analizy i raporty diagnozujgce stan kultury w Polsce poswigcone sq bowiem wiasnie

duzym miastom. (s. 12)

* %k

Tak okreslonemu problemowi zostata podporzadkowana struktura rozprawy, sktadajaca si¢ z
pieciu rozdziatow:

Rozdziat 1. To »przeklete pytanie”, czyli czym jest kultura?

Rozdziat 2. Wioctawek, czyli §rednie miasto

Rozdziat 3. ,,Dziatam, bo jestem” — perspektywa tozsamosci

Rozdzial 4. Wojny, gry, strategie i taktyki — perspektywa wiadzy

Rozdzial 5. ,,Wydeptywanie” nowego miasta — perspektywa zmiany

To uktad klarowny i sp6jny — oceniam go bardzo pozytywnie. Koresponduje on doktadnie z
poszczegdlnymi elementami problemu badawczego, wskazujac ze mamy do czynienia z rozprawg
gleboko przemyslang, bedaca efektem porzadnie zrealizowanego projektu badawczego.

*okok

O rzetelnosci warsztatu badawczego §wiadczy rozdziat I, w ktorym Doktorantka mierzy sie z
»przekletym pytaniem” o to, czym jest kultura. A whasciwie: jak dzisiaj sie to pojecie rozumie i

jednoczesnie ,,operacjonalizuje”, aby moc je badac.
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To co zwraca mojg uwage to bardzo szeroko przeprowadzona analiza roznego rodzaju
kontekstow, wariantéw i typéw teoretycznego ujmowania kultury. W kolejnych podrozdziatach
znajdujemy po kolei analize kultury jako specyficznej formy praktyki (po kolei: praktyki a praxis,
interakcje, sensy i znaczenia), jako warsztat i sceng, jako sektor i to co sig dzieje poza nim ...

To érudycyjny rozdziat, w ktérym Doktorantka swobodnie przywotuje koncepcje roznych
badaczy: Bauman, Castells, Latour, Reckwitz, Schatzki, Geertz, Laclau, Mouffe, Goffman, Turner
itd. A przy tym eksploruje réwniez badania i bazujace na nich propozycje teoretyczne sformutowane
przez szeroka reprezentacj¢ polskich uczonych (pojawiaja sie tu koncepcje poszerzonego pola
kultury, kultury zywej, kultury niezaleznej, kultury szerokiej, kultury jako federacji subkultur,
relacyjna koncepcja uczestnictwa w kulturze itd.).

Dokonujac umiejgtnie rekonstrukcji gtéwnych zatozen przywotanych koncepcji Doktorantka
zmierza w konsekwencji w tym rozdziale do proby sformutowania wiasnej propozycji teoretycznej,
ktdra staje sie podstawa catego badania.

Wyréznitbym tu dwa stwierdzenia, ktore wydajg mi si¢ kluczowe z punktu widzenia
przyjetych zalozen teoretycznych i metodologicznych, a w konsekwencji bedacych podstawg
zrealizowanego badania:

Traktuje zatem kulture jako stale wytwarzajgcq si¢ (reprodukujgcq i modyfikujgcq) siet,
wsréd ktorej znajdujq sig gtowni bohaterowie mojej pracy: ., kulturotwdrcy” — inicjatorzy,
organizatorzy i wykonawcy dziatan oddolnych. Podejmujq oni dziatania przybierajgce ksztalt grup
nieformalnych, stowarzyszenh czy komercyjnych przedsigwzigé. Zaréwno oni sami, jak i inicjatywy,
za pomocq ktérych podejmujq dziatania, sq dla mnie aktorami w splocie réznych ludzkich i
pozaludzkich sprawcéw — urzednikéw miejskich, mieszkaricow miasta, sgsiadéw, grantodawcdw, ale
réwniez systeméw wystawienniczych, przestrzeni niczyich, miejskich ekranéw, ulic, fabryk i doméw.
(...) Oznacza to, ze praktyki, o ktdrych pisze w niniejszej pracy, nie sq wylgcznie dziataniami
odnoszqcymi sie do sektora kultury czy , dziatalnoScig kulturalng”, ale sq praktykami rozumianymi
w szeroki, antropologiczny sposéb. Praktyki ,, kulturotworcow” zwiqzane z zyciem kulturalnym
miasta to bowiem duzo wiecej niz kultura jako sektor: to wykonywanie telefonow, chodzenie po
miescie, pisanie, spedzanie czasu w przestrzeniach fizycznych i wirtualnych, ,, kombinowanie”,
zatatwianie i spotkania z ludzmi, oprawianie prac, rozktadanie ekranu kina. (s. 25)

I nieco dalej:

Sktaniajgc sie do, jak sig zdaje, najszerszych ram pojecia kultury oddolnej, przyjmuje (...), ze
jest to dziatalnos¢, ktéra nie jest wynikiem realizacji polityk administracyjnych, lecz wyptywa z
motywacji indywidualnych i lokalnych. Przyjmuje zatem, ze dziatania oddolne mogqg byé
realizowane w rdzny sposob — w ramach grup nieformalnych, ale tez fundacji i stowarzyszen,
sektora komercyjnego, a nawet, w niektorych przypadkach, sektora publicznego. (...)

Przyjmujgc zatem diagnozy sptaszczajqcej sig struktury, jednoczesnie zwracam uwage na
wartoSciowosc, jakie niesie uzywanie pojecia oddolnosci — uczulenia na reprodukowalne hierarchie

wladzy, zwigzane nie tylko z klasowoscig, ale takze na przyktad relacjami centroperyferyjnymi,
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kluczowymi z punktu widzenia mojej pracy, ktore (...) pozostajg czesto mato widoczne z perspektywy
nowych ontologicznych rozpoznan sektora kultury. Tymczasem rownie istotne, co zglebianie
sprawczej mocy dziatan oddolnych, wydaje mi sig¢ zwrdcenie uwagi na mechanizmy
uprawomocniania hierarchii, ktore juz istniejq. Wydaje sie zatem, ze filtr ,, kultury oddolnej” moze
by¢ wartos’biowym uzupetnieniem zatozen nowych konceptualizacji, ,,uczulajgc” na wymiar
reprodukowalnych, ale, by¢ moze, takze nowych dychotomii. (s. 47-48)

Mogtbym oczywiscie zauwazyé polemicznie, ze przesadzone jest stwierdzenie, iz w
omawianych wczesniej przez Doktorantke nowych koncepcjach kultury kwestie hierarchicznosci,
klasowosci czy tez peryferyjnosci sa mato widoczne — bo czgsto jest wrecz odwrotnie: one sg
powodem poszukiwania nowych ujeé. Ale i tak uznaj¢, ze analiza, o ktérg sie mgr Marcinkowska
pokusita jest cenna i interesujaca, a konkluzje do jakich dochodzi, formutujgc zalozenia swojego
podejscia do badanego problemu, sktaniajg do stwierdzenia, ze praca zostata osadzona na solidnych
podstawach teoretycznych. Dajac jednocze$nie punkt wyjscia do zalozen metodologicznych, o
ktérych mowa w ostatniej czesci tego rozdziatu.

%k 3k sk

Doktorantka potraktowata Wtoctawek jako ,studium przypadku”, podkreslajgc ponownie:
tam wilasnie od wielu lat dziatam, z tym miastem jestem zwigzana, stamtgd pochodze i tam
powracam. Moja obecnos¢ ,,w Srodku” jako petnego uczestnika miata mi pomdc nie tylko nawigzaé
kontakty czy zrozumiec specyfike zycia lokalnego, ale takze wprzegngé w obszar analizy wlasng
dziatalno$¢ i na jej przyktadzie wyciggng¢ wnioski dotyczqce faktow oraz emocji. Jest to wigc w
duzej mierze perspektywa autoetnograficzna. (s; 50) Dobrze przy tym, ze dwa akapity owej
autoetnograficznej perspektywie poswigcita, cho¢ miatbym w tym przypadku ochote stwierdzié, ze
to jednak nazbyt powierzchowne. Skoro bowiem perspektywa ,,insiderska” jest tak wazna w tej
pracy, co Doktorantka podkredla kilka razy, to wypadatoby poswieci¢ jej jednak nieco wiece]
miejsca wlasnie w czgéci metodologicznej, ubogacajac te analizy choéby o watek etyczny. Tego mi
tutaj zabrakto.

Generalnie postgpowanie badawcze sktadato si¢ z kilku etapow:

- stworzenie bazy danych zawierajgcej informacje o istniejgcych we Wioctawku inicjatywach
oddolnych (podzielonych wedle czterech kryteriéw: formalnego, geograficznego, diachronicznego i
pokoleniowego),

- przeprowadzenie wywiadow poglebionych z organizatorami przedsiewzieé (liderami oraz
innymi uczestnikami inicjatyw),

- realizacja wywiadéw czgsciowo ustrukturyzowanych z podmiotami wspétpracujacymi z
kulturotworcami (instytucje kultury i samorzad),

- kilkadziesigt obserwacji wydarzen kulturalnych,

- do tego materialy pozyskane podczas nieformalnych, krétkich i diuzszych rozmow ,w
kuluarach” (s. 52),

- oraz analiza danych zastanych.
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Doktorantka wykonala réwniez wazng z punktu widzenia antropologicznego czynnosc, o
ktérej pisze tak: Zatozylam takze dziennik badawczy, w ktorym gromadzone sq na biezgco
spostrzezenia oraz nowe informacje na temat inicjatyw w formie notatek, wycinkow prasowych oraz
zrzutéw ekranu z interesujgcych doniesien w mediach lokalnych zwigzanych z sektorem kultury (s.
52) '

Do badania zostalo wytypowanych dziesie¢ inicjatyw, przedstawionych na s. 53-54, przy
czym Doktorantka skrupulatnie przedstawia w jaki sposob zostaty one przeanalizowane.

W sumie mozna stwierdzi¢, ze zebrany materiat jest bogaty, réznorodny i z pewnoscia
bardzo obszerny. Choé jednocze$nie — poza przywotang liczbg nagranych godzin — innych
szczeg6tow, charakteryzujacych pozyskany materiat w zasadzie nie poznajemy. Przyktadowo —
ciekawitoby mnie dok}adniejsze opisanie jakie dane zastane poddano analizie? Albo jaki materiat
udato si¢ uzyska¢ w wyniku tak wielu obserwacji (poza tym, ze mialy one dwojaki charakter). [ tak
moégibym tych pytan nieco wigcej postawi¢. Dlatego sadzg, ze w przypadku publikacji t¢ czes¢
metodologiczng wypadnie znaczaco poszerzy¢ i uzupeic.

* koK

Rozdziat II pogwigcony zostat Wroctawkowi. Nie ma potrzeby rekonstruowania tutaj analizy
dokonanej przez Doktorantke, ale przyznaje, ze byl to opis dla mnie bardzo interesujacy.
Konfrontowatem go z wlasnym wyobrazeniem, do§wiadczeniem z pobytow w tym miescie, ale tez
wiedza historyczng. Historia za$ lgczy to miasto z moim regionem, bowiem Wioctawek byt przez
kilka stuleci stolica diecezji, ktéra siegala az po brzegi Battyku, obejmujgc swym zasiggiem takze
Archidiakonat Pomorski, czyli niemalg cze$¢ Kaszub. W katedrze wiloctawskiej sporo jest
pomorskich §ladéw, choé tego wymiaru oddziatywania miasta Doktorantka akurat nie zauwaza, co
byé moze takze jest sygnatem dotyczacym tego, co jest, a co nie jest wazne dla tozsamosci
Wioctawka i jego mieszkancoéw wspolczesnie (o tym jeszcze nieco dalej).

W tym rozdziale mocno wybrzmiewa przywotana juz wczesniej perspektywa ,,insiderki”,
ktéra jednoczes$nie ,,ma problem z miastem”. Jak bowiem zauwaza Doktorantka, podobnie do wielu
innych mtodych w tym mieécie wychowywata si¢ z przekonaniem, ze trzeba zen jak najszybciej
wyjechaé. Bo Wloctawek jest malo atrakcyjny, peryferyjny, zamierajacy, ,,nie wiadomo gdzie
lezacy” itd. Stusznie przy tym zauwaza jednak, ze jako miasto $rednie znajduje si¢ ono w dos¢
paradoksalnej sytuacji — z jednej strony jest obszarem peryferyjnym (,gdzies” migdzy Lodzig a
Gdanskiem), ale jednoczesnie w swoim najblizszym regionie nadal stanowi centrum zycia
spotecznego, przy czym jego atrakcyjnos¢ jest do$¢ problematyczna. W efekcie tego, jak stusznie
dalej pisze mgr Marcinkowska: Wielu mieszkancow ma jednak silne zwigzki z wigkszymi miastami,
pozostajgc jednoczeSnie mieszkavicami Wioctawka (s. 58) Wida¢ to w réznych sferach, np. po
edukacje z Wioctawka sie wyjezdza. Ale jednoczesnie to tutaj przybywajg osoby w tym samym celu
z najblizszej okolicy. Przykladow na takie ,rozpigcie” miedzy peryferium a centrum jest w tym

rozdziale wiecej. I dotycza one takze waznej dla rozprawy kultury.

*kokok
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Interesujgcy i wazny dla zrozumienia specyfiki miejsca jest podrozdzial przedstawiajgcy
proces industrializacji oraz zwigzany z tym rozwdj miasta, ale tez zmiana jego spolecznego
charakteru. Pojawiajg sie¢ w tym kontekscie informacje o stanie zaniedbania infrastruktury miejskiej,
o napieciach spofecznych itd. A jednoczesnie o podejmowanych dziataniach oddolnych i
interwencjaéh ,,Z centrum” (szczegblnie w okresie PRL), aby te sytuacje zmienié, takze w sferze
kultury.

Z tym tez koresponduje wazna nastgpna czg$¢ rozdziatu pod wymownym tytutem:
Degradacja. Otwiera jg zdanie: Po 1989 roku, gdy wigkszos¢ fabryk we Wioctawku upadta, rozpadia
sie zatem nie tylko struktura ekonomiczna, ale takze sieci tworzgce instytucje zycia spotecznego i
kulturalnego (s. 68) I na nastepnej stronie: mozna powiedziec, ze transformacja spoteczno-ustrojowa
we Wioctawku po 1989 roku przypominata symboliczne miastobdjstwo. (...) Chociaz w przypadku
Witoctawka, efekt deindustrializacji nie byt ani tak bezwzglednie catkowity, ani tak gwattowny, jego
skutki okazujq sie jednak podobne: catkowity rozpad nie tylko struktur, ale takze dotychczasowej
tozsamosci miasta (s. 69)

Ten obraz ,upadku” jest jednak zniuansowany, Doktorantka bowiem wskazuje, Ze nie
wszystkie grupy spoteczne do$wiadczyty go w réwnie silnym stopniu. A poza tym mimo odebrania
statusu miasta wojewodzkiego nie brakowato udanych inicjatyw i przedsiewzie¢ — takze w kulturze.
Dlatego podkresla: Okres transformacji spoteczno-ustrojowej w obszarze kultury oznaczat nie tylko
zastdj, ale takze uwolnienie kreatywnej energii, ktora poskutkowala powstaniem w miescie wielu
nowych inicjatyw (s. 72)

W dalszej czgsci tego rozdzialu znajdujg si¢ bardzo ciekawe, a jednocze$nie miejscami nader
gorzkie, uwagi dotyczace zmian zachodzacych we Wioctawku na tle polityki realizowanej w Polsce,
z uwzglednieniem akcesu do UE. W spos6b szczegdlny odnoszg sie¢ one do sfery kultury, ale nie
tylko. To spojrzenie autorskie, wigc nie ma sensu z nim polemizowaé, zwlaszcza ze przeplatajg si¢
tutaj z jednej strony opisy réznego rodzaju inicjatyw, dzialan i przedsigwzie¢, swiadczacych o
drzemigcych w lokalnej spotecznosci potencjatach. A z drugiej strony mocno wybrzmiewajg zdania
typu: Degradacja Wtoctawka, tak na polu fizycznym, spotecznym, jak i symbolicznym, spowodowata
poglebiajqcy sie dyskurs beznadziejnosci, ktory stat si¢ dominantq kulturowq miasta. (...) Z calg
pewnoscig swoista ,, wiktymizacja”, to jest uporczywe podkreslanie wlasnej stabosci i cierpien,
stanowi we Wioctawku dominujgcq strategie radzenia sobie z peryferyjnoscig. Na Wioctawek
narzekajq osoby bezrobotne i dobrze usytuowane, pogrqzone w stagnacji i ponadprzecietnie
aktywne na scenie kulturalno-spolecznej. Kultura frustracji (..) wywolana przez poczucie
zapdznienia, - ale réwniez degradacji, w miastach, takich jak Wloctawek stala sie kulturg
dominujqcq. Wszystkie te negatywne oceny miasta, biorq si¢ bowiem, jak wynika z wypowiedzi
rozmowcow, z dwojakiego rozdiwigku. Po pierwsze, to rozdiwigk miedzy Polskg metropolitarng a tg
powiatowq. Po drugie jednak, to rozdiwigk migdzy przeszto$cig a terazniejszoscig. To wiasnie

pamig¢ dawnego rozwoju dojmujgco wplywa na surowgq oceng miasta (s. 77-78)
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Czytajac ten fragment rozprawy caly czas zastanawialem sig, jak mégtby on zosta¢ odebrany
przez mieszkancéw Wloctawka, a zwlaszcza jego lideréw? Takze w kontekscie ostatniego
podrozdziatu, w ktérym mowa o rewitalizacji, zwigzanej z pozyskiwaniem $rodkéw unijnych. Ktora
to rewitalizacja spowodowata szereg zmian, ale tez niejednoznacznie ocenianych.

Jednoczeénie jednak mam tutaj pewien niedosyt, bioracy si¢ z tego, ze zabraklo mi proby
choéby nawet powierzchownego poréwnania z innymi miastami znajdujacymi sig W podobne;j
sytuacji (utrata statusu wojewddzkiego, deindustrializacja, bolesna transformacja, migracja itd.).
Szkoda, ze Doktorantka nie pokusita sie — poza nielicznymi wtrgtami — o jaka$ probg stwierdzenia,
co we Wioctawku bylo typowego, a co miato swoj lokalny, specyficzny wymiar.

I w tym kontekscie jeszcze raz wracam do kwestii, ktorg przywotalem wczesniej, a ktora
mnie zaintrygowata — czy historyczna rola metropolii koscielnej, ktéra wszak zostata utrzymana (w
przeciwienstwie do wojewddzkiej), dajgc tez wazny komponent ciaglosci nie odgrywa zadnej roli w
miescie? Choéby w sferze kultury (muzeum, wydawnictwo)? A dla jego tozsamosci? Czy tez w
odniesieniu do miejscowych elit — skupione tu duchowienstwo jest tak kompletnie anonimowe i
wyobcowane, ze nie udato si¢ znalez¢ zadnego przyktadu spotecznego oddziatywania? A co z
rewitalizacja? W ogéle nie ma w tym kontekécie mowy o katedrze i jej bezposrednim otoczeniu,
ktore przeciez stanowig — chyba? — najbardziej znaczaca czg$¢ lokalnego dziedzictwa kulturowego,
architektury itd.? Dopiero w dalszych czgsciach pracy zostanie ten obiekt przywotany, ale tez
zupelnie incydentalnie (skarpetki z wizerunkiem katedry)?

Bardzo to dla mnie zastanawiajgce i az by sie prosito o poszukanie badawczych odpowiedzi
na pytanie, dlaczego tak si¢ dzieje?

*kok ok

Glowng cze$é pracy stanowig trzy rozdzialy empiryczne, w ktérych analizowane sg kolejno
kluczowe kategorie, okreslone w problemie badawczym. W moim przekonaniu cz¢$¢ empiryczna
stanowi najmocniejszg strone tej rozprawy. Czytatem jg z prawdziwg przyjemnoscig, bowiem — co
weale nie jest takie czeste — Doktorantka nie ogranicza si¢ do ,,sprawozdania ze zrédet”. Podejmuje
wysitek analityczny, tgczac teori¢ z empirig.

Sprawia to jednak jednoczeénie, ze w réznym miejscach rozdziatlow empirycznych trafiajg
si¢ rozbudowane fragmenty rozwazan teoretycznych, czasami nawigzujgce do tego, co bylo w
rozdziale pierwszym (pod tym katem warto jeszcze raz uwaznie rozprawe przeczytaé, aby unikngé
powtérzen). Niekiedy sa one nazbyt dygresyjne, bo gdy Doktorantka przyktadowo pisze o
lokalnosci to juz nie trzeba i nie warto nawigzywaé do ludowosci, bo akurat to ma maty zwigzek z
glownym przedmiotem rozprawy.

A niekiedy bywa tez ta narracja chyba nazbyt erudycyjna, co by¢ moze zabrzmi jak dziwny
»zarzut”, cho¢ zarzutem nie ma by¢ wcale. Idzie raczej o to, ze mnogo$¢ erudycyjnych analiz pojeé,
termin6éw, kontekstow i uwarunkowan sprawia, ze czytelnik robi sie niecierpliwy, dgzac do miejsca,
gdzie wreszcie (!) zacznie si¢ analiza zebranego materialu empirycznego. Oczywiscie, doceniam, ze

Doktorantka jest tak znakomicie oczytana i obeznana w r6znych autorach i ich teoriach, ale troche to
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jest ze szkodg dla zwartoéci narracji. Dlatego tez pomy$latem, czy nie byloby lepszym pomystem
jednak wydzielenie tych obszernych fragmentoéw teoretycznych i wigczenie ich do rozdziatu
pierwszego lub tez stworzenie odrgbnego, drugiego rozdziatu teoretycznego?

Jako przyktad podam rozdziat III, w ktérym cafa czgé¢ pierwsza ma wybitnie charakter
teoretyczny i bodaj raz znalazlo si¢ tam nawigzanie do Wioctawka, a nie zabraklo miejsca nawet dla
Kwiakiutléw... Dopiero druga cze$é skupia si¢ na analizie sytuacji w miescie. Tymczasem to, o
czym jest mowa w podrozdziale o lokalnosci w pewnym stopniu bylo tez w rozdziale I, tylko tutaj
zostato bardzo rozbudowane i poglebione. Doktorantka jak widaé przyjeta model, w ktorym zawsze
pierwsza cze$é rozdziatu empirycznego jest rozbudowang i poglebiong analizg czegos, co juz
pojawilo sie wczesniej. Przyznaje, ze mnie to raczej nie przekonuje. Proponowatbym sig mimo
wszystko zastanowié, czy czytelniejszy nie bytby uktad, w ktérym rozwazania teoretyczne zostaja
skomasowane w jednym miejscu (pierwszej czedci rozprawy), a analiza empiryczna w odrebne;.

Podkreélam to takze dlatego, ze czesci empiryczne zostajg napisane — zgodnie z zapowiedzig
ze wstepu — w mocno ,,pierwszoosobowej” formie. Ktéra — co od razu podkreslg — moim zdaniem
jest bardzo interesujaca i nadaje duzy stopien wiarygodnosci analiz. Jednak stylistyczne ,,peknigeie”
miedzy tymi sposobami narracji w obrebie rozdziatéw III-V jest tak mocne, ze chyba byloby lepiej
go uniknaé.

Fokok

Skupiajac si¢ juz bezposrednio na analizie materiatu empirycznego zaznaczg jeszcze raz, ze
czytalem to z przyjemnoscig. Znajdowalem tu bardzo duzo tresci korespondujgcych z moim
wlasnym do$wiadczeniem, ale tez wnioskami wynikajacymi z badan. Odnoszg to tak do wymiaru
tozsamosciowego, jak i kwestii wtadzy, czy zwtaszcza zmiany. Musiatbym tu wymienia¢ zbyt wiele
watkéw, do ktorych nalezaloby si¢ odnies¢ (np. bardzo interesujagca kwestia ,czasu w zyciu
kulturotwérey”, form spolecznej mobilizacji, konfliktéw w $§rodowisku, napigcia w relacjach z
wladza, znaczenia estetyki, doznan zmystowych — nie tylko smakowych, odswigtnosci, lokalnych i
ponadlokalnych rytuatéw czy tez — co oczywiste — znaczenia i roli pienigdzy, a zwlaszcza ich
braku). Nie bede zatem szczegdtowo tych poszczegélnych czesci omawial i ocenial. Podkresle
jednak, ze bardzo doceniam podmiotowy wymiar tych analiz — zwrocenie uwagi na doswiadczenie
kulturotworcow, na ich rézne perspektywy, motywacje, emocje (satysfakcja i frustracja),
biografie... Jest w tych analizach bardzo duzo empatii, ktora z pewnoscig wynika stad, iz
Doktoranta sama si¢ z tego srodowiska wywodzi. Bylem przy tym ciekaw, jak sobie poradzi z tg
sytuacja, bo nie jest latwo bada¢ i opisywac ludzi, wérdéd ktorych sie zyje, z ktorymi sie dziala,
wspolpracuje, ale pewnie tez spiera i niekiedy kioci. I przyznaje, ze J. Marcinkowska poradzita
sobie z tym znakomicie, od czasu do czasu podejmujgc autorefleksje nie tylko nad swoim
»usytuowaniem”, ale tez nad rola, a nawet... wygladem (co jednak ma istotne znaczenie w
kontekscie ,,przystawalnosci do $rodowiska: I wreszcie ja, zawieszona gdzies pomiedzy, troche z
prowingji, troche z miasta, jeszcze oszotomiona Wioctawkiem po powrocie ze stolicy. Wioctawkiem,

ktory najpierw skurczyt sie, gdy wyjechatam, catkiem zdewaluowat sie, gdy tylko sie ze stolicg
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oswoitam i wreszcie stat sie ciekawy, gdy uswiadomitam sobie, ze jeszcze go rozumiem, ale juz nie
catkiem. Gdy przyjezdzatam w odwiedziny, staratam sig ubraé tak, by sie nie wyrézniaé, a wigc —
ubra¢ sig gorzej niz zazwyczaj. Bylo to zabawne, bo w Warszawie to ja diugo jeszcze po
przeprowadzce wyglgdatam ,, gorzej”. Albo tylko tak mi sig wydawato. s. 187)

W jédnym z miejsc Doktorantka podejmujgc autorefleksje stwierdza: Diugo sqdzitam, ze
tylko ja zyje w ten sposéb - zawieszona miedzy peryferyjnym miejscem pochodzenia a imperatywem
przynaleznosci do obiegow centralnych, wyposazonych we wszystkie te walory, ktérych nie ma ani
Wioctawek, ani tym bardziej Kowal: mozliwosé zrobienia kariery, bogatq oferte kulturalng,
mozliwosci finansowe, miodych, ciekawych ludzi, kidrzy z moich stron wyjechali. Okazato sie
Jjednak, ze poczucie zawieszenia migdzy réznymi miejscami jest duzo czestszym doswiadczeniem,
szczegdlnie w przypadku kulturotwdrcow. Dziatacze oddolni, czujgc sig czeScig kultury lokalnej,
JednoczeSnie wykazujq zaskakujgco wiele polgczeri z centrami. Znajdujq sie tym samym na
obrzezach wiasnych spotecznosci, tqczqc dwojaki rodzaj zasobéw: endogenne, oparte na zasobach
lokalnych (jak na przyktad wykorzystanie rudymentow kultury industrialnej) i egzogenne (chociazby
dzialania zmierzajgce do wytworzenia, na modle wigkszych miast, lokalnej klasy kreatywnej). (s.
153)

W petni méglbym si¢ pod takim stwierdzeniem podpisaé i az zalowatem, ze watek
zawieszenia pomigdzy nie znalazt szerszego rozwinigcia (poza kilkoma stronicami). Ale byé moze
stanie si¢ tak w jakim$ innym tekscie naukowym, do czego gorgco namawiam gdyz jest to dosé
powszechne i zrazem wazne do$wiadczenie biograficzne.

W innym za$ nawigzuje do poczatkdw swojego ,,powrotu”: Byly wakacje 2019 roku, kiedy
po jedenastu latach spgdzonych w Warszawie, gdzie wyjechatam po skovczeniu liceum, wrécitam do
podwioctawskiego Kowala. — ,,Jest co robié. Bylabys tu potrzebna”, powiedziat Longin, dopalajgc
papierosa przed moim domem, do ktérego musiat mnie odwiezé, bo nie miatam pekaesu z miasta.
Nie przypuszczatam wowczas, ze rozpoczynajgc swojq ,, kariere” dziataczki w kulturze, wplgtuje sie
w brutalng gre o wladze i uznanie, a wyjscie z inicjatywq zrobienia czegos w swojej spotecznosci nie
niesie bynajmniej jedynie radosnego poczucia spetnienia. W moje dziatania rzucitam sig z zapatem
neofity. Towarzyszyt mi entuzjazm, radosé, nadzieja i poczucie dumy, ale takze frustracja, zal i ztosé.
Szybko dowiedziatam sig, dlaczego Longin tyle pali (s. 185) Uwage zwraca tu brutalna gra o wladze
i uznanie. Czytajgc calg rozprawe miatem to zdanie caly czas przed oczyma zastanawiajgc sie, jaka
jest relacja migdzy tym, co i jak zostato w niej opisane oraz tym, ZE zostato opisane, a przywotang
walkg o uznanie? Czy ten doktorat jest jakimg$ elementem walki? Jest uzytym w niej zbrojnym
narzgdziem? A moze raczej checig unikniecia walki poprzez pokazanie, ze w lokalnej spotecznosci
weale nie trzeba sig na niej skupia¢ bo mozna stworzy¢ inne mechanizmy?

Do tego pytania z pewnoscia powréce przy najblizszej okazji — skoro bowiem Doktorantka

przyjeta pozycje insiderki to nie mozna unikna¢ rozmowy na ten temat.
Fkok
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Zaprezentowany w rozprawie obraz miasta zdecydowanie nie jest sielankowy. Ale tez
odwrotnie — nie jest przygnebiajacy czy depresyjny. Ta niejednoznacznos¢ dotyczy zar6wno
sposobu przedstawienia srodowiska kulturotworcow, jak i ich relacji ze spotecznoscia, czy tez z jej
poszczegblnymi ,komponentami” (np. z lokalng wiadza). Ale tez takie pekniecie obrazu odnies¢
mozna gene'ralnie do calej miejskiej spotecznosci.

W analizach prowadzonych przez Doktorantkg owszem znajdziemy nasycone krytycznym
spojrzeniem obrazy:

- ,,miejskiej nudy”,

- opinie o miatkosci lokalnego Srodowiska kulturalnego,

- 0 ,,pustynnieniu peryferii”,

- 0 braku lideréw, ich przemeczeniu lub wypaleniu,

- o starzeniu odbiorcow kultury,

- 0 stabosci srodowiskowych wiezi, o sektorowej wsobnosci, o barierach we wspotdziataniu i
rywalizacji i w konsekwencji 0 niemoznosci stworzenia znaczacego Srodowiska,

- 0 braku nowych 0s6b, a jednocze$nie o nieufnosci wobec potencjalnych ,,nowicjuszy”,

- o0 wtornosci 1 nasladownictwie,

- o ,przymusie” (koniecznodci) instytucjonalizacji i zanikaniu illegalizmu np.
niefakturowanej, barterowej, oddolnej wlasnie wymiany $wiadczen i ustug, a nawet dobr (Inicjatywy
oddolne, by méc faktycznie przeprowadzié dzialanie nie finansujgc go z wiasnej kieszeni, a z
uzyskanej dotacji, zmuszone sq dziata¢ na pograniczu prawa lub wrecz wchodzi¢ z nim w kolizje.
Kombinowanie, obchodzenie prawa, szukanie skrawkéw, na ktérych mozna co$ ,,ugra¢”. ., To jest
upokarzajgce”, mowi Longin s. 213),

- 0 problematycznosci komercjalizacji i ktopotach z pienigdzmi (takze takich: Ofrzymanie
wynagrodzenia w przypadku inicjatorow oddolnych jest nieoczywiste, a nawet wstydliwe, czesto
przemilczane, s. 208)

- 0 braku trwalodci i efemerycznodci inicjatyw (Dziatacz , prawdziwy” w opinii wielu to
przede wszystkim dziatacz staly. Tymczasem wigkszo$¢ dziataczy stata zupetnie nie jest. Zarowno
grupy nieformalne, jak i organizacje pozarzqdowe, a w szczegdlnosci latwe do rejestracji
stowarzyszenia, to byty stosunkowo efemeryczne. W swoich rozmowach z kulturotworcami co i rusz
napotykatam odniesienia do stowarzyszeh, ktére byly, ale juz ich nie ma, lub sq, ale juz nie dziatajg.
Przede wszystkim jednak we Wioclawku rzuca si¢ w oczy incydentalnosé dziatan oddolnych,
podejmowanych rzadko, nieregularnie, ,,od przypadku do przypadku”, czesto dodatkowo wobec
gtownego trzonu aktywnosci s. 202)

- o biurokratyzacji (papierologii), kontrolach i nawet zastraszaniu (Granty lgczq sig¢ z
poddaniem sie kontroli — a wigc bycia nieustannie czujnym, nastawionym na niespodziewany atak s.
214).

Ale z drugiej strony mnogo$é przywolywanych w rozprawie dziatan, przedsigwzigc,

projektéw, pomystéw, instytucji, organizacji i osob jest wrecz zadziwiajgca. Do tego dochodzg
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przyklady wzajemnego wsparcia, lojalnosei, sympatii, inspiracji itd. Co w zasadzie zaprzecza
smetnym opiniom o marnosci lokalnego zycia kulturalnego, o braku ambicji miejscowych grup
spolecznych, czy tez o kiepskich perspektywach.

W ten sposob — po raz kolejny — obraz miasta jawi si¢ jako paradoks, gdzie ,,na jednym
wdechu” mena wypowiedzieé¢ bardzo krytyczne, niemal dyskredytujace i pesymistyczne zdanie o
tym ,jaki jest Wioclawek”, a jednoczesnie przywolaé szereg inicjatyw, ktore temu obrazowi
zaprzeczaja. Wida¢ to tez w umiejgtnym godzeniu watkéw lokalnych z globalnymi. W
wykorzystywaniu osobistych ,relacji z centrum”, ale tez odnajdywaniu waloréw w peryferyjnosci,
czyli w probach wykorzystywania synergii migdzy czynnikami egzo- i endogennymi (np. w
godzeniu instrukcji centralnych z potrzebami lokalnymi s. 159).

Walorem analiz dokonanych przez Doktorantke jest wiasnie ukazanie tej (nieusuwalnej?)
paradoksalnogci sytuacji. Chyba jednak z nadzieja, ze aspekty pozytywne mogg silniej wptywaé na
zycie spoteczne. Jednoczesnie doceniam realizm i trzezwo$¢ w analizach szczegélnie relacji wiadzy.
W jakiej$ mierze punktem wyjécia jest tutaj stwierdzenie: Istniejq rownolegle dwa obiegi wiadzy.
Pierwszym jest poziom biurokratyczny, wprowadzany i intensyfikowany odgdrnie, ale takze z
zewngtrz. Opér kulturowy to sposéb dziatania charakteryzujgcy czesto stabych aktorow. W
przypadku wloctawskich kulturotwdrcéw odnosi sig do wielu pozioméw wiadzy — lokalnej i
centralnej, silnych, publicznych instytucji kultury, komercyjnych graczy i wplywowych postaci.
Drugim jest ptaszczyzna nieformalnych relacji, w obrebie ktérych dziatajq i sprawnie poruszajq sig
oddolni aktywisci. Pierwszy obieg przedstawia relacje wertykalne, w drugim przypadku to relacje
bardziej horyzontalne, choé, jak pokaze, Srodowisko kulturotwdrcow i relacji migdzy nimi nie jest
takze pozbawione nieformalnych hierarchii (s. 185)

I kilka stron dalej dodaje: Podwdjne obiegi wladzy — z jednej strony umocowane w rezimach
biurokratycznych, z drugiej w prywatnych znajomosciach — oznaczajg podwdjne sposoby
uprawomocniania. Z jednej strony prawomocnos$é¢ oznacza zbieznos¢ procedur mozliwych do
podjecia przez instytucje i inicjatywy oddolne. Z drugiej jednak prawomocno$¢é oznacza istnienie w
danym S$rodowisku, posiadanie numerdéw telefonow do innych ludzi kultury, ,znanie si¢” na
Facebooku: To znajomosci w Srodowisku, ale takze idgca w S$lad za nimi reputacja stanowi
najwazniejszy sposob uprawomocnienia (s. 189)

Nie zdarza si¢ czesto w pracach dotyczacych aktywnosci kulturalnej, ze taka perspektywa w
analizie relacji wladzy zostaje wykorzystana. Podkreslenie, ze nie tylko reguty formalne sg istotne,
nie tylko mozliwo$¢ decydowania o $rodkach itd., ale tez, ze znaczenie ma reputacja (czyli jakze
czesto wysmiewane: co ludzie powiedza) podobnie zreszta jak ,,znanie si¢” jest bardzo interesujgce i
doceniam, ze Doktorantka postanowita t¢ kwestie podrazy¢. I wiasnie dlatego uwazam ten rozdziat
za bodaj najwazniejszy i najciekawszy w rozprawie. Zmuszajacy nie tylko do refleksji, ale i
wspomnien. Kto bowiem z 0séb aktywnych w polu kultury nie rozpoznaje siebie w takim opisie:
Nieformalnosé obiegéow wiladzy ma jednak tez swojg ciemng strong. Gdy X uslyszy, ze w

przedsiewzieciu bierze udzial Y, stwierdza czesto, ze w takim razie on nie wezmie w nim udziatu,
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nawet jesli niekoniecznie miat okazje, by poznaé go osobiscie. Wzajemne antypatie i sojusze sq przy
tym mniej lub bardziej ruchome. Srodowisko dziataczy we Wtoctawku jest zbyt mate, by méc odcigé
sig od wszystkich, z kim dotychczas wspélpraca sig nie udata. W efekcie wielu ze spotecznikow robi
juz drugie lub trzecie okrqzenie, okresy zlodowacenia zas$ przeplatajg sig z chwilowymi momentami
ocieplen (s.’ 194) Perspektywa kolejnych okrgzen czy tez podej$¢ do wspotpracy z kims, epoki
zlodowacenia i odwilzy/ocieplenia, przenikanie relacji formalnych i nieformalnych itd. — wszystko
to sg powszechne doswiadczenia 0sob, ktore zechcialy si¢ zaangazowa¢ w aktywnos¢ kulturalng (i
zreszta nie tylko takg). W takich tez momentach przekonujg sig, ze oceniana rozprawa ma istotny
walor nie tyle praktyczny, ile ,,zyciowy” w tym znaczeniu, ze ,,dotyka zycia”, tego, Lak jest”, ,,co
sie dzieje” itd. Odzwierciedla doswiadczenia wielu z nas (co pisz¢ nie jako recenzent, ale jako
animator czy tez kulturotwérca), co dodatkowo umacnia wiarygodno$¢ prowadzonych analiz i
wykonanych badan.

*kookok

Ten ,,wymiar zyciowy” odnajduj¢ tez w analizach napig¢ mig¢dzy:

- starym — nowym,

- oddolnym — instytucjonalnym,

- niskim, niszowym — wysokim (kultura ,,przez duze K”, aspiracyjna, powinnosciowa)

- profesjonalnym — amatorskim,

- praktycznym (uzyteczno$ciowym, interesownym — wizerunkowym, stuzacym jako
narzedzie polityki spotecznej, interwencyjnym etc.) — autotelicznym (bezinteresownym),

- narzucanym — spontanicznie kreowanym,

- inicjowanym (,,akuszerowanym”) — realizowanym do konca,

- inkluzywnym (dla kazdego) — ekskluzywnym (dla kulturalnych),

- kulturalnym bo realizowanym ,przez kulture” (przez instytucje i organizacje) —
kulturalnym, cho¢ ,,wcale nie kojarzace si¢ z kulturg”,

- partycypacyjnym — ,,serwowanym’” przez wyspecjalizowane instytucje,

- zdecentralizowanym — centralistycznym,

- emancypacyjnym — wtadczym,

- aktywistycznym (nastawionym na zmian¢) — tradycjonalistycznym (konserwujgcym,
zachowujgcym, nostalgicznym),

- centralnym — peryferyjnym (takze wewnatrz miasta, w jego przestrzeni),

- zerwanym — kontynuowanym (Dziatanie aktywistow przypomina zatem swoisty recykling
kultury, s. 292). ’

To pole przemocy (wcale nie tylko symbolicznej), lecz takze niezbywalny (chyba?) aspekt
relacji spotecznych, prowadzacy do napieé, ale tez je dynamizujgcy, czynigcy ambiwalentnymi,
niejednoznacznymi, zatem wymuszajacy refleksje, namyst, prowadzacy do dialogu (przynajmniej
potencjalnie). Doktorantka bardzo ciekawie i miejscami nader detalicznie przedstawia zlozone

relacje w lokalnej spotecznosci, w ktorych dziatania kulturalne zdajg si¢ odgrywaé zaskakujgco
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istotng role. Zaskakujgco — zwazywszy na wczesniej przywolywane opinie, ze ,,nie ma” zycia
kulturalnego, albo jest ono stabe i miatkie. Tymczasem okazje si¢, ze ma ono wazny wplyw nie
tylko na relacje wladzy, ale rowniez na dynamike zmiany spotecznej — w réznych jej wymiarach
(takze przestrzennym). Dochodzi w koncu do konkluzji, ze: Coraz czeSciej zatem to miasto [W
znaczeniu — whadza miejska] zabiega o dziataczy, nie zas dziatacze o akceptacjg miasta — o ile ci
ostatni zgodzq sie na uczestnictwo w hegemonicznej wizji rozwoju zaproponowanej przez wiladze, a
takze warunki stawiane inicjatywom oddolnym, wedle ktérych majg one wlasnie wytwarzaé kapitat
spoteczny i kulturowy. W obliczu rewitalizacji i szerzej rozumianej transformacji Wtoctawka
zachodzi konieczno$é wytworzenia przede wszystkim kapitatu kulturowego i spotecznego. To zas
dziatacze oddolni w duzej mierze stojq za tworzeniem podglebia dla tego procesu (s. 298)

Nie jest to zatem rola ,,ustuznego”, lecz czgsto jest to doswiadczenie kogos, kto inicjuje,
budzi, rozpedza, rozpala, wnosi co§ nowego, tworzy... Bez tego zadna spoteczno$¢ miejska nie
moze funkcjonowaé. A juz na pewno nie taka, ktora musi dokona¢ istotnej transfiguracji — niejako
,wymyslié siebie na nowo”, ale bez zerwania z przesztoscig (lub nawet — z odpominaniem
przesztoéci w tych aspektach, w ktorych nadal drzemig tworcze potencjaly, jak si¢ to stato z

wloctawskim fajansem)

$okk

Na pewno na plus tej dysertacji przemawia bogactwo i réznorodno$¢ wykorzystanego
materiatu zrodlowego (wywiady, obserwacje itd.), a takze bardzo obszerna literatura (blisko 300
pozycjil).

Jezyk jakim postuguje si¢ J. Marcinkowska jest w zasadzie poprawny. Niewiele jest tu
potknie¢ gramatycznych czy tez stylistycznych. Rzadko tez trafiajg si¢ literowki. Czyta si¢ t¢ prace
bez wigkszego znuzenia, cho¢ detaliczno$¢ niektérych fragmentéw mogg by¢ nieco zniechgcajace
(czy raczej — rozpraszajace).

Jesli idzie o aparat naukowy to i przypisy, i bibliografia zostaly sporzadzone poprawnie, co
przy ich obszernosci ma znaczenie, pokazuje bowiem solidno$¢ warsztatowg Doktorantki.

Minusem natomiast jest zupelny brak ilustracji. To dla mnie niezrozumiate, bo jednak lepie;j
nie zaktadaé, ze kazdy zna przywolywane miejsca, instytucje, wydarzenia, czy choéby wioctawski
fajans. A w wielu przypadkach az si¢ prosito, aby przywotaé jakg$ dokumentacje fotograficzng czy
tez zrédlowe dokumenty, bo to unaocznitoby o czym w istocie mowa. Pisaé o zyciu kulturalnym i
niczego nie pokazac?

*k ok

Na koniec podkreslg, ze uwazam pracg doktorskg mgr. Justyny Marcinkowskiej za dzieto
przemyslane, w ktérym Doktorantka udowodnita, ze posiada rozlegla wiedze teoretyczng oraz
potrafi zrealizowa¢ samodzielnie badania naukowe. Rozprawa zostata oparta na bogatej bazie
zrédlowej 1 literaturze przedmiotu, a przez to stanowi oryginalne rozwiazanie problemu
badawczego. Jej walory poznawcze, zastosowana metodologia, jako$é warsztatu badawczego oraz

podstawa zrédlowa pozwalajg na stwierdzenie, ze spelnia ona wszystkie wymagania stawiane
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pracom doktorskim przez ustawg O stopniach i tytutach naukowych, dlatego tez wnioskuje o
kontynuowanie przewodu doktorskiego p. mgr. Justyny Marcinkowskiej i dopuszczenie jej do
publicznej obrony pracy.

Dodam na koniec, ze dawno nie miatem tak duzej przyjemnodci i tak wielu inspiracji

podczas lektury rozprawy dotyczacej zycia kulturalnego!

e S

prof. dr hab. Cezary Obr ht-Prondzynski
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